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Dodatecné poznamky a pripominky

Diplomova prace M. Gorabeka ,Obraz Stalina v romanu A. N. Rybakova Déti
Arbatu” je pokusem o analyzu Stalinova obrazu v tomto literarnim dile, ktera je
zasazena do Sirsiho kulturniho a historického kontextu. Prace je logicky dobre
strukturovana. Prvni ¢ast prace se vénuje biografii samotného autora romanu A.
Rybakova a déni kolem vydani romanu, tedy procesu, ktery se protahl na nékolik
desitek let. M. Gorabek se rovnéz vénoval popisu obdobi teroru ze tficatych let
a definovani rysu totalitarismu. Tento postup je v rdmci prace opodstatnény,
jelikoz uvadi dilo A. Rybakova do SirSiho kontextu a vysvétluje historické udalosti
a okolnosti, o kterych se vromanu pojednava. Nasledujici kapitoly se vénuiji
bezprostfednimu obrazu Stalina vromanu ,Déti Arbatu” a nabizeji vlastni
analyzu klicové otazky diplomové prace.

Diplomova prace M. Gorabeka je napsana kultivovanym a cCtivym stylem,
formalni Uprava textu je na velmi dobré Urovni. Samotna struktura textu je
nepochybné velmi zdafila (konfrontace historickych udalosti s jejich interpretaci
v romanu A. Rybakova).

Slabsi strankou prace je vybér literatury, jejiz pouziti vedlo k jisté jednostrannosti
vinterpretacich a misty ke zjednoduseni zkoumaného materidlu. Kupfikladu
kapitoly o biografii samotného Rybakova a vydani jeho romanu jsou v podstaté
(az na malé vyjimky) pouze prevypravénim jeho autobiografického romanu.
Stejné tak v pripadé ,historickych” kapitol M. Gorabek pouziva prace Samygina
a Roje Medvédéva. Stalinovo obdobi patfi k nejprobadanéjSim zejména i v
akademickém prostredi na Zapadé, bylo by nepochybné vhodnéjsi pouzit novejsi
a dakladnéjsi studie pro mapovani historickych udalosti. Tato vyhrada se ostatné
vztahuje i na literarni ¢ast diplomové prace, kde M. Gorabek hojné pouziva jako
teoreticky zdklad ucebnice V. Chalizeva a B. TomasSevského z teorie literatury.
Soucasné ale v praci chybi tfeba monumentalni studie ,Cas a vypravéni“ Paula
Ricoeura, kterd by byla nepochybné vhodnéjsi jako teoreticky zaklad zejména
pro treti kapitolu, ktera pojednava a historickém romanu. Nékteré dalsi pouzité
zdroje (zejména odkazy na wikipedii) vyvolavaji jisté pochybnosti. To vse, jak jiz
bylo uvedeno, privadi k jisté jednostrannosti pfi analyze otazek diplomové prace.



Navzdory uvedenym pripominkam prace M. Gorabeka je nepochybné zdafilym
badatelskym pocdinem. M. Gorabek si zvolil téma, které dosud nebylo detailné
zkoumano a cil, ktery byl stanoven v uvodu diplomové prace (vSestranné
prozkoumat Stalinlv obraz vromanu) nepochybné byl splnén. Pficemz
vSestrannosti M. Gorabek opravdu dosahl: jeho studie poskytuje analyzu Stalina
v romanu od jeho ,stranické” stranky aZ po vztahy se sluzebnictvem. Diplomova
prace spliuje pozadavky kladené na tento typ odborného textu. Diplomovou
praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,velmi dobre”.

Otazky k obhajobé

Jakym zplsobem se proménoval Stalinllv obraz v sovétské literature, zejména
v obdobi tzv. Chruscovova ,tani“, které se (i podle slov samotného Rybakova)
stalo zlomovym pro vnimani Stalina v sovétské spole¢nosti?

Jednoslovné hodnoceni prace:

Velmi dobre
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