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Abstrakt

Tato disertacni prace se zaméfuje na socialni a ekonomickou situaci venkova na uzemi
Histrie a tfimské provincie Dalmatia v 1. stol. pt. n. 1. - 5. stol. n. 1. Jednotlivé kapitoly se
vénuji specifické problematice venkovskych oblasti (villae rusticae, vici), pravni
problematice (napi. pravni status obyvatelstva ¢i vlastnictvi pidy) a vSeobecné
ekonomické situaci, predevsim roli zeméd¢€lstvi v ramci systému produkce, distribuce a
konzumace. Analyza dochovanych epigrafickych monument je hlavni ¢asti kapitoly o
zemédé€lstvi, jejiz hlavni diraz je kladen predevSim na péstovani olivovnikii a vinné révy.
Produkce olivového oleje a vina byla mnohem objemnéjsi, nez se doposud myslelo.
Pozornost je vénovana i dal$im typtim produkce: figlinae (keramické dilny), fullonicae
(textilni dilny) a solivary. Se zemédélskou produkci uzce souvisel obchod, jehoz stopy

muzeme najit jak na sousi, tak i na mofi.

Abstract

The focus of this thesis is on the social and economic conditions prevailing in the
countryside of Histria and the Roman province of Dalmatia from the 1st century BC till
the 5th century AD. The thesis’ chapters are dealing with specific issues of the provincial
rural areas (villae rusticae, vici), legal matters (such as civic status of inhabitants or land
ownership) and the general economic situation, particularly the role of agriculture within
the system of production, distribution and consumption. The analysis of preserved
epigraphic monuments is a crucial part of the chapter on agriculture, whose main focus is
on the agricultural production - especially cultivation of olive trees and vines. The
production of olive oil and wine was shown to having been far more extensive than
previously thought. Other forms of production were also pointed out: figlinae (ceramics
workshops), fullonicae (textile workshops) as well as salt production. Distribution and
consumption were closely connected to agricultural production, and traces of trade may

be followed both on land and at sea.

Klicova slova
venkov, villae rusticae, fimska provincie Dalmatia, Histria, zemé&d€lstvi, vino, olivovy
olej

Key words
countryside, villae rusticae, Roman Province of Dalmatia, Histria, agriculture, wine,
olive oil
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1. Uvod

Socialni a ekonomické sféte antického svéta se vénuje celd fada publikaci. Toto téma je
nam i dnes velmi blizké. Problematika je to velmi Siroka a zabyva se ji cela fada riznych
védnich obort: epigrafika, numizmatika, archeologie, agronomie apod. V kombinaci
s velikou rozlohou antického svéta je jasné, ze kompletni syntézu socio-ekonomické sféry
nelze vytvotit. Intenzivni zdjem o tuto tématiku miizeme zaznamenat jiz od poloviny 19.
stol. To bylo obdobi prvnich archeologickych vyzkumi na tzemi tehdej$iho Rakouska-
Uherska. Téma je velmi zajimavé 1 dnes a stale nabizi mnoZzstvi nezodpovézenych otazek,

na které je tfeba najit odpovédi.

Pro psani socio-ekonomické studie je zuvedenych divodi nutné zuzit vybér jak
chronologicky, tak i geograficky. Tato studie je geograficky omezena na oblast
vychodniho pobtezi Jadranu, resp. na regiony Histrie a Dalmatie, a to v obdobi od. 1.
stol. pt. n. 1. do 5. stol. n. 1., s drobnymi piesahy do ranéjsiho i pozdéjsiho obdobi na
mistech, kde to bylo nutné. Lokality relevantni pro tuto praci se nachazeji na celém tzemi
Histrie, které je relativné malé. To ovSem neplati pro rozlohou mnohonasobn¢ vétsi
Dalmatii. Proto jsem se rozhodla do této studie zahrnout pouze ptimotsky pas, ktery je
archeologicky nejlépe prozkouman, tudiz je k dispozici nejvice dostupnych tidaji. Region
relevantni pro tuto studii 1ze definovat také jako oblast, kterd byla v antice vhodna pro
kultivaci olivovnik a vinné révy. Pravé tento segment zemédélské produkce tvofil

zakladni kdmen fimského hospodaistvi a tvoti zaklad 1 pro tuto studii.

Pro historiograficky vyzkum jsou nesmirné dilezité antické prameny. Tématikou
venkova, zemédé€lstvim a ekonomikou obecné se zabyvalo nékolik autort. Mezi
tématem venkovského Zivota a zemédé€lstvim, Vitruvius, ktery se zaméfil na architekturu,

a v neposledni fadé i Apicius, ktery nam zanechal velmi zajimavy soupis recepta.

DalSim dileZitym zdrojem informaci jsou vykopové zpravy. Ackoli vyzkumy na
nékterych mistech vybranych regionii byly velkého rozsahu, celkové mame k dispozici
velmi malo informaci. Z ¢asti se jednd o formu publikovani téchto vyzkumt, a nékdy
k publikovani viitbec nedoslo. Ziskané informace ziistaly v lepSim ptipad¢ v archivech.

Nékteré dokumenty se v prabehu let ztratily nebo byly zniceny.

Dobrym zdrojem informaci vizudlniho typu se prekvapivé ukédzala byt databaze fotografii

tagovanych na Google Maps. N¢které fotografie z riznych archeologickych lokalit byly



ziskany pravé timto zptisobem. Také satelitni snimky Google Maps pomohly potvrdit

existenci n¢kterych lokalit.

Nejpocetnéjsi skupinu lokalit relevantnich pro tuto praci jsem objevila v monografiich a
Casopisech, védeckych i1 populdrnich, publikovanych od pol. 19. stol. az dodnes,

ulozenych v knihovnach v Ceské republice, ale piedevs§im v cizing.

Jednim z nejvétsich soucasnych znalcti problematiky produkce vina a olivového oleje
v antice je bezesporu francouzsky archeolog Jean-Pierre Brun. Tomuto tématu se vénuje
celou svou kariéru. Napsal mnozstvi ¢lanki 1 knih, z nichZz nejvyznamnéjsi jsou:
L'Oléiculture antique en Provence: les huileries du département du Var (1986), Le vin et
["huile dans la Meéditerranée antique - Viticulture, oléiculture et procédés de
transformation (2003) a Archéologie du vin et de ['huile dans |'Empire romain (2004).

Také je autorem typologie lisovacich zatizeni a jejich jednotlivych soucésti.

vvvvvv

vvvvvv

i PARENTIVM (1988) a Gospodarstvo anticke Istre (1998). Avsak pouze v jediném
¢lanku se vénuje pfimo produkci vina a olivového oleje - Oil and wine production in
Istria and Dalmatia in classical antiquity and the early middle ages (1993). B€hem své
kariéry se vénoval pfedev§im zemédélstvi a hospodaiské produkei, ale pouze na Gizemi

Istrie.

Jedna z poslednich praci vénovana tématu venkovské architektury je disertace Davora
Buli¢e Rimska ruralna arhitektura Istre u kontekstu ekonomske i socijalne povijesti
obhajend v r. 2004. Shodou okolnosti byl vedoucim prace prof. Matijasic. I tato prace se

zabyva pouze tzemim Istrie.

Informace o produkci vina a olivového oleje, resp. o villae rusticae na vychodnim pobieZzi
Jen malo archeologii mimo dany region (exY U) muze Cist knihy ¢i ¢lanky psané nékterym
z balkénskych jazyka. J. J. Wilkes a jeho kniha Dalmatia (1969) jsou v tomto ohledu
vyjimkou potvrzujici pravidlo. Proto se v cizojazycné literatufe opakuji informace
z n€kolika anglickych ¢lankl publikovanych v zahrani¢nich €asopisech ¢i sbornicich
(Matijagi¢ 1993, Matijasi¢ 1982). Uzemim Dalmatie se v kontextu hospodaistvi vénovala

pouze hrstka autord. Jiz zminény J. J. Wilkes a jeho kniha Dalmatia (1969), dale Mate



Sui¢ v knize Anticki grad na istocnom Jadranu (1976) a Ante Skegro v knize

Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije (1999).

1.1 Cile prace

Ekonomické historii antického svéta neni mozné porozumét, pokud na ni nahlizime bez
ohledu na socialni a kulturni historii tohoto obdobi. VSechny tfi ,,druhy* historie je nutné
vzit v potaz a dat jim stejnou vahu. Ekonomické studie vytrzend ze socio-kulturniho
kontextu a SirSich souvislosti ztraci svoji relevanci. V riznych ¢astech rozsifujiciho se
fimského svéta, nejdiive v ramci Republiky a pozd¢€ji v Impériu, se socio-ekonomicka
historie vyvijela rizné s ohledem na rizné aspekty. S tim, jak se ve spolecnosti vyvijely
kulturni preference, socialni zdzemi a poptavka, produkéni strategie musela flexibilné

odpovidat ptizptisobenim nabidky, coz byla jedina strategie, ktera mohla p¥inést zisk.!

Pozistatky fimské venkovské architektury s riiznymi druhy ekonomické/hospodaiské
produkce v kombinaci s antickymi prameny, které popisuji Zivot na venkové, ndm
umoznuji porozumét problematice, kterou predstavuje civilni sféra tohoto obdobi. Diky
komplexnimu pfistupu k tomuto tématu, miizeme najit odpovédi na rizné otazky tykajici
se demografické situace a rozmisténi osidleni v pribéhu staleti, stupent kolonizace na
riznych mistech v zadvislosti na vétSich méstech a silni¢ni siti, stupei romanizace na
jednotlivych lokalitach a v neposledni fad€ 1 objem hospodatské produkce, ekonomickou

sobé&stacnost venkovskych jednotek a zavislost méstskych center na jejich ruradlnim okoli.

Cilem této prace je pokusit se najit odpovédi na vyse uvedené otazky a nabidnout novy
pohled na problematiku venkovského osidleni s ohledem na ekonomickou situaci
vybranych tzemi. Uzemi Histrie a Dalmatie jsou rozsahla, ale diky tomu jsem mohla
ziskat dostate¢né mnozstvi informaci a udaji. Mohla jsem mezi sebou porovnat dva
regiony, které jsou si geograficky blizke, ale soucasné kviili historickému vyvoji v mnoha
ohledech velmi odlisné. Diky této komparaci mizeme Iépe porozumét tomu, proc se dané
regiony vyvijely, tak jak se vyvijely tak, jak se vyvijely, a jakym zplisobem tento vyvoj

probihal.

Tato prace si také klade za cil objasnit socialni strukturu obyvatelstva na vychodnim

pobiezi Jadranu s pomoci epigrafické analyzy nalezenych monumentt. Jaké byly pocty

! Purcell 1985, 1.
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otrokti a kdo byli jejich pani? Kolik veterant se zde po ukonceni vojenské sluzby usadilo?

Kdo byli vlastnici pidy a villae rusticae? Jak se projevila kolonizace v nabozenské sféte?

Hlavnim cilem této prace je shrnout relevantni poznatky o zemédélské produkei na izemi
Histrie a v provincii Dalmatia v obdobi od konce Republiky do pozdni antiky.
Nejvyznamnéj$im odvétvim zeméedélstvi byla produkce vina a olivového oleje. Ve vSech
starSich publikacich nachazime informaci, Ze se jednalo pouze o lokalni produkci malych
rozmérd a ze se zde v zadném ptipadé neprodukovalo dostate¢né mnozstvi vina a
olivového oleje, které by umoznovalo jejich export. Cilem této prace je tato zastarala
tvrzeni vyvratit s pomoci detailni analyzy relevantnich lokalit popsanych v obsahlém

katalogu.

Se zeméd¢lskou produkci souvisi i obchod. Vyskytoval se na vychodnim pobtezi Jadranu

mezinarodni obchod? Jak se zbozi transportovalo a v ¢em?

Toto jsou pouze nckteré otdzky spojené se socio-ekonomickou situaci venkova na

vychodnim Jadranu. Cilem této prace je najit odpovéd’ alesponi na nékteré z nich.

1.2 Rozdéleni prace

Tato prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti. Prvni je textova ¢ast, kterd je vénovéana
riznym aspektim vybraného tématu a je rozdélena do osmi kapitol. Druhou c¢ast tvori
rozsahly Katalog lokalit, na kterych je doloZena ekonomicka aktivita relevantni pro tuto
préci.

region. Hlavni diiraz je kladen na feckou kolonizaci a pozdéji na fimskou expanzi.
Administrativnimu zfizeni danych Gzemi a jejich pfifazenim k Impériu se vénuje tieti
kapitola. Pfi procesu kolonizace byla zakladdna mésta a jejich ager byl rozdélen mezi
nové kolonisty. Vlastniky pidy lze zjistit diky analyze epigrafickych monumentt

nalezenych na venkoveé. Socialni status obyvatelstva lze zjistit stejnym zpiisobem.

Hlavni ¢ast této prace tvori ¢tvrtd kapitola, kterd se vénuje zemedeélské produkei, villae

vvvvvv

vyroba olivového oleje a vina. Péstovani vinné révy a olivovnikl se vénuje paté kapitola.
Tento novy druh zeméd¢lské kultivace je hodnocen z pohledu antickych autori, cisatské

politiky a naboZenstvi. Sesta kapitola objastiuje proces produkce vina a olivového oleje

11



na vychodnim pobfezi Jadranu. Detailni analyza lokalit zahrnutych do Katalogu a
jednotlivych soucasti lisovacich zafizeni jasn¢ vyvraci staré teorie o nizké produkci
tohoto typu ve vybraném regionu. V sedmé kapitole jsou popsany dalsi tii druhy

vyznamné venkovské produkce: keramické dilny, textilni dilny a solivary.
V osmé kapitole je popsan transport a obchod se zemédélskymi produkty.

Kazda studie tohoto typu potiebuje uvést relevantnim srovnani. J& jsem si vybrala region
zapadniho pobiezi Jadranu, kraj Marche a severni Abruzzo ve vychodni Italii. Toto

srovnani piineslo velmi mnoho zajimavych skutecnosti a piekvapivych analogii.

12



2 Historicko-sociologicky prehled Jadranského pobieZi
2.1 Recka kolonizace

Pronikdni Rek@i na vychodni pobfezi Jadranu a jejich trvalé styky s lokalnim
obyvatelstvem Ize archeologicky jen obtizn¢ dolozit pted zalozenim Korkyry, kolonie
Korintskych na ostrové Korfu (2. pol. 7. stol. pt. n. 1.), resp. od chvile, kdy Korkyra
zalozila svou vlastni kolonii Epidamnos (Durrés, AL) a Korintsti zalozili dalsi kolonii

Apollonia (Pojan, AL) v jiznim Illyricu (konec 7. stol. pt. n. 1.).2

Rozvoj prvnich feckych kolonii na illyrském pobiezi nepochybné podpoftil obchod v dané
oblasti. To je doloZené nalezy vétsiho mnozstvi importované korintské keramiky (6.-5.
stol. pf. n. 1.), jakoz i dalSich typl keramiky z riznych ¢asti feckého svéta. S ohledem na
mnozstvi nalezi je jasné, ze se fecky obchod na Jadranu v 6. a 5. stol. pf. n. 1. tykal
predevsim italského a albanského pobtezi. Vzhledem k tomu, ze dalmatské pobiezi
nebylo bohaté na nerostné suroviny, nebyl pro Reky mistni obchod az tak zajimavy, a
proto je nalezii z tohoto obdobi méné nez v Italii. Obchodni styky existovaly jisté jiz v 6.
stol. pf. n. 1. a pokracovaly i celé¢ 5. stol. pt. n. 1. Pseudo-Skylax néas informuje o
skuteCnosti, ze obchodni lodé mohly plout skrz usti feky Naron (Neretva, HR) do
vnitrozemi do vzdalenosti 15 km, kde se nachazela Narona (Vid kod Metkovi¢a, HR),
obchodni centrum dané oblasti. Obchod s Reky dosahl plného rozsahu az po zaloZeni
kolonii na dalmatském pobtezi. Byl pravidelného charakteru, ale nezda se
pravdépodobné, ze by viditelné presdhl lokalni uroven. Mistni obyvatelstvo mohlo
feckym kolonistiim nabidnout napt. sil, obili, dobytek a dfevo a od Rekt mohli ziskat
vino. O import feckych vyrobki, pfedev§im vina, méla zdjem hlavné illyrska aristokracie,
kterd si mohla dovolit kupovat luxusni zboZi. KorintSti obchodnici méli zdjem o Iris
Illyrica ¢ Genthiana, které rostly v okoli Narony a pouzivaly se pii vyrobé kosmetiky a
parfémi, coz byl jeden z hlavnich korintskych vyvoznich artiklii. Dilezité bylo i obili
péstované v Padské nizing, které Rekové dovazeli pravé podél vychodniho Jadranského
pobrezi.?

Nékolik antickych autorti zminiuje zaloZeni kolonie Knidskych na ostrové Korkyra

Melaina (Korcula, HR) jiz v 6. stol. pf. n. L., ale jeji pfesné umisténi na ostrove zistava

2 Beaumont 1936, 164-169; Wilkes 1969, 1; Caée 2002a, 56-57; Cate — Kunti¢-Makvié 2010, 64.

3 Beaumont 1936, 178-181, 184-187, 189-191; Lisi¢ar 1951, 36; Novak 1966, 121; Wilkes 1969, 7-8;
Nikolanci 1989c, 63-78; Zaninovi¢ 2004, 13-16; Kirigin 2006b, 136-138; Ca¢e — Kunti¢-Makvi¢ 2010, 64-
65; Mihovili¢ 2010, 165-167.
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neznamé. Dochovala se zminka, ze pocatkem 6. stol. pf. n. 1. Korkyrsti valcili s
Korintskymi a jejich spojenci byli Knidsti. Zalozeni kolonie Ize tedy ptedpokladat
v tomto obdobi, ¢i v 1. pol. 5. stol. pt. n. 1. BohuZzel jasné ditkazy pro existenci této fecké
kolonie, ktera pravdépodobné¢ neméla dlouhého trvani, neméame. Ackoli néktefi
numizmatici spojuji nalezy né¢kolika minci s legendou KOPKYPAIQN a obilnym klasem
na reversu a hlavou Apollona na aversu prave s touto kolonii. AvSak datace téchto minci

spadd az do 3. stol. pf. n. 1.*

Prvni obsahlejsi dilo, ve kterém nachazime informace o vychodnim Jadranském pobiezi
a jeho obyvatelstvu, je Periplus tradicné piipisovany Skylaxu z Karyandy. Dnes jiz vime,
ze on nebyl autorem, a proto se dilo Casto cituje jako Pseudo-Skylax. Periplus byl
datovany do 2. pol. 4. stol. pf. n. 1., ale zaklad4 se ¢4ste¢né i na star§ich pramenech.’ Diky
informacim v Periplu v kombinaci s pozd¢€jSimi autory, napt. Strabon ¢i Plinius, je moZné
do jisté miry rekonstruovat kmeny, na které se délilo mistni obyvatelstvo, a izemi, které
ovladaly v mladsi dobé¢ zelezné. Koncem 4. a ve 3. stol. pt. n. 1. doslo k etnickym zménam
vjizni a stfedni ¢asti vychodniho Jadranu, zatimco severni Cast byla i nadale pod
kontrolou kmene Liburni, a to az do ptichodu Rimant. Liburni byli znami jako vyborni
namothnici, ktefi mohli soupefit s Reky o nadvladu nad Jadranem. U nékterych feckych
autorti nachazime informaci, ze pravé Liburni kontrolovali ostrovy nejen ve stfednim
Jadranu, ale 1 fecky ostrov Korfu. Podle prament Korintsti kolonisté po pfichodu na
Korfu v 8. stol. pf. n. 1. bojovali s Liburni, kteti zde méli svou ndmoini zékladnu. Kdyz
na po¢. 4. stol. pf. n. 1. zaéinaji Rekové zakladat kolonie na stiedo-jadranskych ostrovech,
Liburni ovladali vSechny ostrovy i pobfezni oblast severniho Jadranu od feky Krka na

jihu az do feky Rasa na Istrijském poloostrové na severu.®

Datum zaloZeni kolonie Syrakuskych na ostrové Issa (Vis, HR) neni znamé. Stalo se tak
po r. 392 ptf. n. 1., kdy se moci v Syrakusdach chopil tyran Dionysios, ktery zacal
expanzivni politiku, jejimz cilem bylo ovladnuti vSech diileZitych namotnich cest. Do r.
388 pt. n. I. mél pod kontrolou jizni Italii 1 Otrantsky praliv a je pravdépodobné, ze poté

doslo k zakladani syrakuskych kolonii. Kolonie Issa byla strategicky situovana na severni

4 Beaumont 1936, 173-175, 187; Lisi¢ar 1951, 29-30, 51-83; Novak 1961, 161-165; Wilkes 1969, 8-9;
Rendié-Miodevi¢ 1980, 229-246; Nikolanci 1989d, 89-97; Kirigin 1999, 148; Cae 2002a, 65-66;
Zaninovié 2004, 16-19; Visona 2005, 244-245; Cage — Kuntié-Makvié 2010, 65-66; Kirigin 2010b, 113-
114.

5 Rendi¢-Mio&evié¢ 1950, 221-232; Lisi¢ar 1951, 8-14; Wilkes 1969, 3-6; Kuntié-Makvi¢ 1995, 35; Cace —
Kunti¢-Makvi¢ 2010, 66.

6 Wilkes 1969, 4; Cade 1994, 48-52; Cage — Kunti¢-Makvié 2010, 64-65.
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stran¢ ostrova na velmi pifihodném misté v dobie chranéné zatoce. K jejimu zalozeni

doslo pravdépodobné kolem r. 385 pt. n. 1.

V 1. 385/384 pt. n. 1. byla na ostrové Hvar na misté dnesniho mésta Stari Grad zalozena
kolonie Parskych Pharos. Stalo se tak pod zastitou Dionysia Syrakuského. Kolonie byla
umisténa v hluboké zatoce a na okraji velmi plodného polje.® U Diodora Sicilského
nachdzime informaci, Ze se novi kolonisté brzy dostali do sporu s lokalnim obyvatelstvem
a jiz r. 384/383 pt. n. 1. doslo k utoku na Pharos, ktery zachranila syrakuska flotila. Zda
se pravdépodobné, ze flotila doplula z Issy, ktera byla tedy zalozena diive nez Pharos.
Stiet s lokalnim obyvatelstvem je dolozen také jednim epigrafickym monumentem, tzv.
Pharskeé tropaion, datovanym na poc. 4. stol. pf. n. L., které oslavuje vitézstvi nad
barbarskym kmenem Jadastini.” Na Hvaru se dochovaly &4sti masivniho opevnéni,
kterym byla kolonie chranéna pted dalSimi utoky mistniho obyvatelstva, ale predev§im
rozd&leni trodného polje na parcely, tzv. chora. Tuto parcelaci pozdéji prevzali Rimané

a pouziva se i dnes.!°

Kolonie Pharos i Issa byly prvni desetileti své existence pod absolutni kontrolou Syrakus.
Dionysios Syrakusky postupné ztracel sviyj vliv ve Stfedomofti, predevsim kviili porazce,
kterou mu ustédfilo Kartdgo. S nastupem jeho syna Dionysia mladsiho na trin, ktery
nebyl tak zdatny politik jako jeho otec, Syrakusy postupné ztraceji kontrolu nad
vzdalenymi koloniemi, a tak se v pol. 4. stol. pt. n. l. kolonie Pharos 1 Issa osamostatnily.
Obe¢ kolonie se béhem 4. a 3. stol. pf. n. l. rozvinuly v méstska centra svého regionu, ale
béhem téchto desetileti se jejich cesty rozesly a kazdd méla svij vlastni osud. Issa si
dlouhou dobu udrzela svou nezavislost a stala se hlavnim stfediskem obchodu mezi

pivodnim obyvatelstvem s Italii a Reckem.'!

Pharos byl po celou dobu své existence agrarnim centrem ostrova. Jeho obchodni vyznam

nikdy nebyl tak veliky jako vyznam Issy. Pharos se stal souc¢asti mocného Illyrského

7 Beaumont 1936, 188-189, 202-203; Lisi¢ar 1951, 20-24; Novak 1961, 169-187; Novak 1966, 123; Wilkes
1969, 9-10; Braccesi 1971, 87-131; Cace 1994, 33-38, 44-48; Kirigin 1996, 37-44; Kirigin 1999, 157-159;
Cace 2002a, 63-64; Zaninovié¢ 2004, 20-27; Cace — Kuntié-Makvié 2010, 65-66; Kirigin 2010c, 119.

8 Beaumont 1936, 188; Lisi¢ar 1951, 18-20; Novak 1961, 189-196; Cage 1994, 38-47; Kunti¢-Makvi¢ 1995,
35-36; Kirigin 1999, 158-159; Cade 2002a, 62-63; Zaninovi¢ 2004, 21-22, 31-35; Jeli¢i¢ Radoni¢ 2005,
315-326; Kirigin 2006a, 64-67; Cage — Kunti¢-Makvi¢ 2010, 65; Jeli¢ié Radoni¢ — Kati¢ 2015, 11-14.

® Brundmid 1905, 92, kat. 172; Rendié¢-Mio&evié¢ 1949, 19-34; Kunti¢-Makvié — Marohnié 2010, 75, kat.
A2; Jeli¢i¢ Radoni¢ — Kati¢ 2015, 15-18.

19 Jeli¢i¢ Radoni¢ 1995, 56-114; Zaninovi¢ 1995, 115-117; Slapsak 2002, 195-212; Zaninovié¢ 2004, 35-
37; Kirigin 2006a, 48-64, 70-95; Jelici¢ Radoni¢ 2010, 125-129; Kirigin — Slapsak 2010, 135-137,;
Zaninovi¢ 2010, 130-133; Jeli¢i¢ Radoni¢ — Kati¢ 2015, 45-70; Zaninovi¢ 2018, 291-296.

! Kirigin 1996, 44-52, 55-66, 73-92; Zaninovié¢ 2004, 27-30; Ca¢e — Kuntié-Makvié 2010, 66; Kirigin
2010c, 120-123.
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kréalovstvi nejpozdéji v posledni tietiné 3. stol. pf. n. 1., ¢imzZ ztratil alesponi ¢aste¢né svou

nezavislost.!?

Vyznamnou a vlivnou osobou na dvofe krale Agrona a kralovny Teuty byl
Demetrios Pharsky. Diky nému si Pharos v ramci Illyrského kralovstvi udrzel alespon
Casteénou autonomii. Otazkou zdstava, jestli i nadale Rekové tvorili vétsinu jeho
obyvatelstva, nebo se v té dob¢ jednalo o fecko-illyrské mésto. O statutu Pharu nas
informuji prameny zr. 229 pf. n. 1, kdy Rimané poslali vojenskou intervenci proti
Nlyrskému kralovstvi. Demetrios Pharsky se tehdy okamzité piiklonil na stranu Rimant,
coZ mu zajistilo zna¢na privilegia po Teutiné porazce, a navic se pozd¢ji mohl ozenit
s Triteutou, matkou mladého dédice triinu prince Pinnea, ¢imz se jeho vliv na kralovském
dvofe znasobil. Demetrios neustale pletichafil proti Rimantim a podporoval piratské
utoky na fimské obchodni lodé proplouvajici Jadranem. To vyustilo v fimsky ttok na
Pharos v r. 219 pf. n. 1., po kterém se Demetrios zachranil utékem do Makedonie.'? Po
tomto utoku Pharos ziskal svou nezdvislost zpét a byl obnoven s pomoci novych
Parskych kolonistt. To je dosvédceno na tzv. Parském reskriptu, kamenném napisu, ktery
popisuje cestu pharskych vyslancl na fecky ostrov Paros, kde jim byla poskytnuta pomoc
s obnovou mésta. Tento napis byl datovan na konec 3. & pog. 2. stol. pf. n. 1.'"* Rim si i
nadale nechal Pharos pod svym patronatem, coz mu umoznilo do jisté miry opétovny
hospodaisky rast, pokratovani razby vlastnich minci, jakoz i zachovani feckého jazyka a

kultury. Recky charakter se z Pharu postupné tiplné vytratil béhem 1. stol. pt. n. 1.3

Kolonie Issa se stala vyznamnym centrem ochodu a jeji €isté fecky charakter se zachoval
az do pol. 1. stol. pf. n. 1., do doby, kdy zacala obCanskd vilka mezi Pompeiem a
Caesarem. Issa se stala vérnym spojencem Republiky jiz v 2. pol. 3. stol. pt. n. 1. Rostouci
moc Rima ji pomohla zachovat si svou nezavislost a kontrolovat vlastni rozsahlé

obchodni z4jmy na vychodnim pobiezi Jadranu.'®

IssejSti sami zakladali novd mésta (subkolonie, emporia), sjejichz pomoci dale
kontrolovali obchodni ndmoini trasy na sttednim Jadranu. Ve 3. stol. pf. n. 1. Issa zaloZila
celkem tfi nova mésta: Tragourion (Trogir, HR) a Epetion (Stobre¢, HR) na severnim

okraji Kastelanského zalivu a sidlist¢ neznamého jména na misté dne$ni Lumbardy na

12 Zaninovi¢ 1988, 35-39; Zaninovi¢ 2004, 41-42; Cage — Kunti¢-Makvié¢ 2010, 66.

13 Wilkes 1969, 19-21; Zaninovié¢ 2004, 42; Kirigin 2006a, 141-150; Dzino 2010, 50-52.

14 Brun§mid 1905, 92-94, kat. 173; Braccesi 1971, 205-218; Kuntié-Makvié — Marohni¢ 2010, 77-78, kat.
A4-5.

15 Braccesi 1971, 218-220; Zaninovié¢ 1988, 37-46; Zaninovi¢ 2004, 43; Kirigin 2006a, 111-112, 151-156;
Jeli¢i¢ Radoni¢ 2010, 128-129.

16 Cage — Kuntié-Makvié 2010, 66-70; Kirigin 2010c, 121-123.
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ostrové Koréula.!” Odtud pochazi tzv. Lumbardska psefisma, celosvétové unikatni
epigraficky dokument, ktery nas informuje o zaklddani nové agrarni kolonie. Psefisma

byla datovana na po¢. 3. stol. pt. n. 1.'8

V nejvyznamnéjSim delmatském ptistavu Saloné se pravdépodobné jiz od 2. stol. pi. n. 1.
nachazela pocetna fecka obchodni skupina. Nelze s jistotou urcit, zda byla Salona béhem
té doby helenizovany pfistav, nebo se zde pouze nachazela pocetnéjsi fecka enklava.
Salona v t¢ dobé byla vyznamnym delmatskym obchodnim centrem stiedniho Jadranu,
které ptitahovalo pozornost obchodnikli i novych osadnikil feckého a pozdéji i italského
puvodu. Na severni strané¢ Kastelanského zalivu na lokalit¢ Resnik, kde se pozdéji
nachdzelo fimské meésto Siculi, byl archeologicky dokumentovany silny pozdné

helenisticky horizont, coz ukazuje na moznost dalsiho feckého emporia.'

Vychodni pobiezi Jadranu ziistalo periferii feckého svéta a fecka kultura i jazyk zde nikdy
nebyly dominantni. Recké kolonie ¢asto bojovaly o samotné pieziti a byly zavislé na
svych matei'skych méstech v Recku. N&které kolonie byly pouze kratkého trvani a béhem
par generaci prestaly existovat. I pies tyto tézkosti vydrzeli fecti kolonisté na Jadranu celé
Ctyfi staleti, zanechali zde nesmazatelnou stopu, pomohli rozvoji klasické civilizace a

usnadnili ¥imské dobyvani Illyrica.*

Issa se stala hlavnim ochrancem vS§ech ostatnich feckych mést na sttednim Jadranu a diky
sv¢ siti subkolonii si uspéSn€ uchovala svou suverenitu jak v politicke, tak 1 v obchodni
sféte. Issa samotna se znacné spoléhala na vzrlstajici moc a vliv fimské Republiky.
Avsak v 2. pol. 1. stol. pf. n. 1., tak jako i valna ¢ast Stfedomoii, byla Issa i ostatni fecka

mésta na Jadranu pohlcena Rimem.

2.2 Vyvoj venkova na uzemi Italie (3. - 1. stol. pf. n. 1.)

Vr. 218 pt. n. 1. doSlo k ustanoveni zdkona /lex Claudia, ktery senatorské aristokracii
zabranil vlastnit obchodni lod¢, které mohly transportovat naklad vétsi nez 300 amfor. To

témto bohatym rodindm znacné€ ohranicilo finanéni profit z dalkového obchodu, 1 kdyz

17 Lisi¢ar 1951, 103-108; Rendié¢-Miocevi¢ 1966, 133-139; Cage — Kunti¢-Makvié 2010, 68; Kovacié¢ 2010,
139-141; Kirigin 2010d, 142-143; Kirigin 2010b, 114-116.

18 Brun§mid 1905, 96-101, kat. 176-177; Rendié-Miocevié 1970, 31-42; Kunti¢-Makvié — Marohnié 2010,
75-77, kat. A3.

19 Beaumont 1936, 189; Lisi¢ar 1951, 24-26; Novak 1961, 203-204; Braccesi 1971, 191-205; Rendi¢-
Miogevié 1975, 23-30; Rendié-Mio&evié 1988, 10-17; Cambi 1991, 8-18; Kirigin 1996, 63-66; Cace 2002a,
64-65; Cate — Kuntié-Makvié 2010, 68; Kirigin 2010e, 144-145; Kamenjarin et al. 2011.

20 Rendié-Miocevié 2010, 15-28.
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bylo mozné toto nafizeni ¢astecné obejit. Tak se senatorské rodiny obratily k investicim
do pozemku, resp. kinvesticim do zeméd€lské produkce, kterda se ukdzala byt
spolehlivym zdrojem piijmi. Timto procesem se vlastnictvi ptidy postupné stalo hlavnim
méfitkem politické moci. Nejbohatsi rodiny si pro sebe zabraly nejlepsi a nejurodné;jsi
pudu, kterd byla na tizemi Italie k dispozici. Jejich cilem bylo do pidy investovat a
zemédelsky ji vyuzivat, aby byla maximalné profitabilni. Jak se §ifil rozsah Republiky,
rodiny senatorské a jezdecké tiidy si pro sebe vybiraly nejlepsi lokace na nové dobytych
uzemich, ze kterych byl i nejvétsi financni profit. Tak z Italie postupné vymizeli tradicni
rolnici, vlastnici malého kusu pidy a nahradili je velkostatkafi, vlastnici rozlehlych
latifundii. Padu v ramci latifundii obd¢lavali bud’ otroci, nebo byla dana k pronajmu a
obdé¢lavali ji svobodni rolnici (coloni), kteti ale byli zavisli na majiteli pidy. Timto
pfesunem vlastnictvi pidy do rukou né€kolika rodin se Italie dostala do velikych
problémi, protoze povinna sluzba v armad¢é byla spojena s vlastnictvim pudy. To
nakonec vedlo ke zrodu legii, kde bojovali nikoli vlastnici pidy, ale chudi méststi

proletaii pod slibem bohatstvi z nové dobytych tizemi.?!

Itdlie byla velmi Urodnou oblasti. Jizni Italie, Sardinie a Sicilie produkovaly veliké
mnozstvi obili. Recké kolonie, které se zde nachazely, odtud vyvazely veliké mnozstvi
obili do Recka, podobné ¢inilo Kartdgo ze Sardinie a ¢asti Sicilie. Oproti tomu se Kartago
v severni Africe soustiedilo na produkci vina a olivového oleje, které ve velkém vyvazelo
do Itdlie, Galie i Hispanie. Apulie a ¢astecn€ i1 Sicilie produkovaly kvalitni vinu.
Kampanie a Etrurie byly zndmé vyrobou kovil a keramiky. Profitabilni produkce vina a
olivového oleje na italském tizemi zacala pravdépodobné s feckou kolonizaci v jizni Italii
a na Sicilii. Zdej$i podnebi bylo pro péstovani révy a olivovniki idealni. Recké kolonie

vyuzily tento potencial a pokusily se konkurovat africké produkci té doby.??

Ve vychodnim Stfedomoii v helenistickych stitech byly ekonomické aktivity
v zemédelstvi zaméfené predev§im na produkci vina a olivového oleje, které byly
hlavnim zdrojem ziski majitelti pidy. Tyto metody byly postupné piebirany majiteli pady
v Italii a zde s tspéchem aplikovany na lokalni produkci vina a oleje. Po porazce Kartaga
a systematickém niceni severoafrickych vinohrada a olivovych héji se Italie stala novou
velmoci na trhu s vinem a olivovym olejem. Senat chranil italskou produkci a export tim,

ze zakazal zakladani novych vinohrada a olivovych héji v provinciich. Afrika, Sicilie a

21 Livius 21, 63; Rostovtzeff 1957, 18; Hopkins 1978, 48; De Franceschini 1998, 796; Sui¢ 2003, 99, 157-
158; Buli¢ — Koncani Uha¢ 2010, 110.
22 Rostovtzeff 1957, 9-10.
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Sardinie se staly novymi sypkami Rima, ktery ve velkém vyvézel vino a olivovy olej do

Galie, Hispanie a Afriky.?

S rozvojem zemédélskych technik a vétsi efektivitou produkce dochdzelo k vytvoreni
nadbytku. Zemeédélské produkty byly prodavany na stale se rozSifujicim trzisti a tim se
zvy$ovala finanéni prosperita majiteld pady a diky efektivnimu vybéru dani i Rima
samotného. Rostl pocet obyvatelstva, mésta se exponencidlné¢ rozriistala, rozloha
Republiky rostla s kazdym nové dobytym uzemim, pocet legii se zvySoval a fimska
kontrola nad stfedozemnim ndmoinim obchodem se konstantn€é utuzovala. To vse
dohromady pfispivalo k financni prosperité senatorské i jezdecké aristokracie jakozto
majoritniho vlastnika pudy, ale soucasné se zvétSovala chudoba a nespokojenost
byvalych malych rolnikt, ktefi se st¢hovali do mést nebo ve velkém odchézeli do

provincii.?*

2.3 Rimska expanze na Balkén

Prvni styky Rimanti s obyvatelstvem vychodniho Jadranu v priibéhu 3. stol. pf. n. 1. byly
diplomatického a obchodniho charakteru. Rimané méli zajem piedeviim o fecké kolonie
na ostrovech a na pevning, které mély strategickou pozici v namotnim obchod¢ v tomto
regionu. Vnitrozemi obyvané pocetnymi barbarskymi kmeny pro fimské obchodniky
nebylo z ekonomického hlediska nikterak zajimavé. Pfedmétem fimské pozornosti se tyto
kmeny staly az ve chvili, kdy ohrozily jejich obchodni zajmy.?* Prvni velikd fimska
vojenska intervence na vychodnim pobtezi Jadranu byla nutna v r. 229 pt. n. 1. Toto taZeni
Agron napadal feckd mésta na pevniné a jeho pirati napadali vSechny lodé€ plujici po
Jadranu. To ohrozovalo fimské politické spojence a zapticinilo znacné Skody na fimském
obchod¢ v této oblasti. Na kralovsky dvur bylo vyslano poselstvo, které cCitalo dva
vyslance fimského Senatu a jednoho posla z Issy. Kral Agron, ¢i jeho ndstupnice kralovna
Teuta (prameny se zde neshoduji) nechali pravdépodobné vsechny tfi vyslance zabit.?

To nemohl Senat tolerovat a v r. 229 pt. n. I. nasledovala prvni Illyrska valka. Kral Agron

23 Rostovtzeff 1957, 19, pozn. 17; Sui¢ 2003, 99.

24 Sui¢ 2003, 99.

25 Rostovtzeff 1957, 238; Dzino 2005, 48-73.

26 Wilkes 1969, 15-16; Errington 1989, 85-88; Sasel-Kos 2004, 149-150; Sasel-Kos 2005, 253-255, 259-
261; Eckstein 2008, 40-41; Dzino 2010, 44-48; Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013, 76-79; Sasel-Kos 2013: 175-
176; Zaninovi¢ 2015, 211-219.
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byl v té dobé€ jiz mrtvy a jeho nastupnice krdlovna 7Teuta nemohla vzdorovat vyslané
fimské armadg, kterou tvotily dva tisice p&sich a dva tisice jezdctl. Rimské vitézstvi bylo
rychlé a s malymi ztratami. Kralovna Teuta ziistala regentkou dédice trinu, prince
Pinnea. Illyrské kralovstvi neztratilo svou samostatnost, ale byla zmenSena jeho rozloha
a omezena plavba jeho lodi na oblast severné od mésta Lissos.?’” S matkou prince Pinnea
se ozenil Demetrios Pharsky, ktery pochazel z fecké kolonie Pharos a stal se velmi
vyznamnym a vlivnym lokalnim vladcem. Demetrios se ihned piiklonil na stranu Rima a
diky tomu na konci valky ziskal mnohem vétsi politicky vliv. V r. 220 pf. n. L. porusil
Demetrios smlouvu s Rimem, tim Ze vyplul s velikou flotilou jizné od mésta Lissos a
zapletl se do boje mezi Spartou a Hellenskym svazem. Demetrios se svou flotilou napadal
a plenil fecka mésta, z nichZ néktera byla ve spojenectvi s Rimem. Posledni kapkou byl
utok na fimské lod€ na Jadranu, ktery organizoval spolu s kmenem Histri. V r. 219 pf. n.
1. nasledovala fimska odveta, kdy byl napaden Pharos. Demetrios se zachranil utékem do
Makedonie. Novym vladcem Illyrského kralovstvi byl ustanoven Pinneas, kralovstvi si
zachovalo samostatnost, ale muselo Rimu platit vojenské reparace.?® Béhem Hanibalova
pochodu se pozornost Rima odvratila od Illyrského kralovstvi a jeho sousedd. To vedlo
k neklidu a opétovnym bojim o moc mezi lokalnimi vladci. Filip V. Makedonsky chtél
ziskat Illyrské kralovstvi pro sebe a vytahl proti krali Skerdilaovi. Tomu na pomoc pfisla
velmi skromna ¥imsk4 flotila, ale Makedonci se zalekli a prchli pred bitvou.?’ Oviem
Filip V. snahy o roz$ifeni svého tizemi nevzdaval. Hanibalovo vitézstvi v r. 214 pf. n. .
mu dodalo odvahy opét vytahnout na Jadranské pobiezi, kde oblehl Apollonii. Rimské
flotila opét vyrazila a makedonské vojsko se opét stahlo, nez boj zacal. Situace se ustalila

az v r. 205 pt. n. 1. podpisem mirové smlouvy.*

V té dobé na triin nastoupil Skerdilaiiv syn Pleuratus. Stal se vérnym spojencem Rima a
diky nému byl v regionu klid aZ do jeho smrti v r. 181 pf. n. l. Jeho syn Gentius nebyl u
Rimanti velmi oblibeny. Diplomatické vztahy nebyly dobré, i kdyZ formalné bylo Illyrské

kralovstvi stale fimskym spojencem. Valka vSak byla nevyhnutelna. Gentius se spojil

27 Wilkes 1969, 16-17; Harris 1979, 195-197; Bojanovski 1988, 29; Errington 1989, 89-90; Sasel-Kos 2005,
252-267; Eckstein 2008, 29-41; Matijasi¢ 2009, 88-92; Dzino 2010, 48; Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013, 79-
84: Sagel-Kos 2013: 176-178; Zaninovi¢ 2015, 219-222.

28 Wilkes 1969, 19-21; Bojanovski 1988, 29; Errington 1989, 90-94; Sasel-Kos 2004, 150-151; Sasel-Kos
2005, 262-263, 267-281; Eckstein 2008, 42-72; Matijasi¢ 2009, 92-99; Dzino 2010, 50-52; DZino — Domi¢
Kuni¢ 2013, 85-87; Sagel-Kos 2013: 178-179; Zaninovi¢ 2015, 222-227, 237-256.

2 Wilkes 1969, 21; Eckstein 2008, 78-83; Dzino 2010, 52-54; DZino — Domié Kuni¢ 2013, 88; Zaninovié
2015, 256-259.

30 Wilkes 1969, 21-22; Eckstein 2008, 85-118; Dzino 2010, 54.
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s makedonskym vladcem Perseiem, ktery nastoupil na trén v r. 179 pi. n. 1.>! O deset let
pozdéji doslo k boji s katastrofalnimi vysledky. Illyrské kralovstvi bylo porazeno a
prestalo existovat.>?> Rim rozdélil uzemi byvalého Illyrského kralovstvi mezi své
spojence. K formalnimu vytvofeni provincie prozatim nedosSlo. Spojenci kontrolovali
situaci, coz Rimu pfineslo staly dohled nad timto izemim. Porazkou Illyrského kralovstvi
zmizel z vychodniho Jadranu posledni vyznamny rival a Rim tak mél otevienou cestu pro

trvalé upevnéni své nadvlady v regionu.*?

S expanzi fimské Republiky, ekonomickou 1 vojenskou, do regionu vychodné od Alp
souviselo zalozeni kolonie Aquileia vr. 181 pt. n. 1. Aquileia byla na pocatku své
existence piedev$im vojenskou pevnosti s pfistavem, ale diky jeji strategické pozici a
dobrému dopravnimu spojeni se velmi rychle pietvofila v jeden z nejzivéjSich
obchodnich pfistavii Jadranského mote. Nové obyvatelstvo a intenzivni obchod
v provincii Galia Cisalpina, kam Aquileia administrativné spadala, pfitdhly pozornost
loupezivych kmenti sidlicich jizné a vychodné od Alp - Histri, Taurisci a Japodes.
Podobn¢ i kmeny obyvajici okoli obchodnich tras, které Italii spojovaly s Noricem,
zptisobovaly ¥imskému hospodaistvi neustalé ztraty. To pfinutilo Rim organizovat ¢asté
vojenské pochody, resp. trestné expedice, které se stale vice pfiblizovaly jithopannonské
oblasti. V dob¢ zalozeni Aquileie byla hranice mezi provincii Galia Cisalpina a izemim
Histrie tvotena fekou Timavo (Timava, IT). Sociadlni organizace kmene Histri v dobé
fimské expanze byla na vysoké Urovni. Histri byli centralné organizovanou dédi¢nou
monarchii a sidlem jejich kralt byla pevnost Nesactium na jihu Histrie. Histri byli i
zkuSenymi namoiniky. Jejich piratské lodé napadaly obchodniky podél histrijského
pobiezi. Piratstvi v kombinaci s loupezivymi vypady do okoli Aquileie ptinutily Rim ke
kone¢nému vojenskému tazeni s cilem dobyt Histrii. Tato vojenskd akce skoncila
definitivni poraZzkou kmene Histri v bitvé o Nesactium v r. 177 pt. n. 1. Béhem tohoto
tazeni Rimané zakladali vojenské stanice podél pobieZi, diky kterym mohli kontrolovat
pohyb lodi kolem nové dobytého histrijského pobiezi. Mezi takové stanice patfila

pravdépodobné i1 nejstarsi budova v zalivu Dobrika na ostrové Veli Brijun (1.¢. 74), ktera

byla datovana do 2. stol. pf. n. 1. Vojensko-administrativni spravu (imperium) nad

31 Wilkes 1969, 22-24; Sasel-Kos 2005, 282-284; Eckstein 2008, 278-279; Dzino 2010, 54-56; DZino —
Domi¢ Kuni¢ 2013, 88-89; Zaninovi¢ 2015, 281-305.

32 Wilkes 1969, 24-26; Bojanovski 1988, 29; Sasel-Kos 2004, 151-152; Sasel-Kos 2005, 284-290; Matijasi¢
2009, 109-113; Dzino 2010, 56-57; Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013, 89-90; Sasel-Kos 2013: 180-181;
Zaninovi¢ 2015, 305-313.

3 Wilkes 1969, 26-28; Dzino 2010, 57-58; Dzino — Domié¢ Kunié 2013, 91-93.
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uzemim kmene Histri od prvni histrijské valky v r. 221 pf. n. . do kone¢né porazky v r.
177 pt. n. 1. ptidéloval Senat. Tuto pozici zastavali konzulové v dob¢ bojti a prétofi v dobé

miru.>*

Situace na Gzemi Histrie byla konsolidovana, coZ ale neplatilo pro uzemi Dalmatie. Rim
mél 1 nadéle zajem o hospodaiskou expanzi vychodnim smérem, ale zalozeni dalsi
provincie jesté v planu nebylo a dlouhou dobu ani nebude. K vojenskym operacim
dochazelo pouze v ptipadé, ze barbarské kmeny vazné narusovaly ekonomické aktivity
Rima. Prvni z fady Delmatskych valek zapii¢inily Gtoky kmene Delmatae na Issejské
kolonie na pobfezi Kastelanského zalivu, Epetion a Tragourion. Rimska armada proti
nim vytdhla v r. 156 pf. n. l. a Delmatae byli porazeni o rok pozd¢ji, kdy bylo dobyto
jejich hlavni sidlo Delminium. V r. 129 pt. n. 1. Rim Gspé&$né bojoval i s kmenem Japodes,
kteti obyvali izemi za pohofim Velebit a fimsk4 nadvlada se rozsitila az na teku Hippius
(Krka, HR). Po tomto vitézstvi byla Histria administrativné pfifazena k provincii Galia

Cisalpina, ale stale na ni bylo nahliZeno jako na souc&ast /llyrica.*

Lucius Caecilius Metellus. Ten béhem tohoto tazeni nahromadil zna¢né bohatstvi, kterym
financoval obnovu jedné svatynd v Rimé. Po navratu domi oslavil triumf a ziskal
ptidomek Delmaticus. Nejvyznamngjsi delmatsky piistav Salona byl k Rimu definitivné
piipojen po vitézném taZeni proti Delmatae pravdépodobné mezi lety 78 a 76 pf. n. 1., ale

jisté pred r. 74 pt. n. 1.3

2.4 Prvni triumvirat (60-53 pr. n. 1.) a ob¢anska valka

Region Liburnia, ktery byl obyvan kmenem Liburni, pfimo sousedil s izemim Histrie a
hranici mezi nimi tvofila feka Arsia (Rasa, HR). Liburni ovladali rozsahla Gizemi az k fece
Hippius (Krka, HR) a byli jednim z nejsilng&j§ich oponenti Rima na Jadranu. Liburni byli

vyhlasSeni pirati, kteti okradali fimské obchodni lodé nejen podél svého pobtezi, ale i

34 Wilkes 1969, 32-33; Mocsy 1974, 31-32; Starac 1999, 11, 18-19; Jurki¢ 1987, 65-66; Begovié 1993, 12-
13; Kunti¢-Makvi¢ 1997, 169-170; Starac 2000, 21; Matijasi¢ 2009, 99-106; Dzino 2010, 29, 56, 59; Dzino
— Domi¢ Kuni¢ 2013, 98-99; Zaninovi¢ 2015, 337-343.

35 Wilkes 1969, 30-32; Sasel-Kos 1986, 98-101; Bojanovski 1988, 37-38; Starac 1999, 18-19; Sasel-Kos
2004, 153-156; Sasel-Kos 2005, 292-306; Matijasi¢ 2009, 113-116; Dzino 2010, 62-64; Dzino — Domi¢é
Kuni¢ 2013, 105-106; Sasel-Kos 2013: 184-185; Zaninovié 2015, 322-323.

36 Wilkes 1969, 33-36; Bojanovski 1988, 39; Sasel-Kos 2004, 156-159; Sasel-Kos 2005, 306-309, 311-313;
Matijasi¢ 2009, 117-119; Dzino 2010, 67-68, 72-74; Bilic-Dujmusi¢ 2011, 144-156, 165-167; Dzino —
Domi¢ Kuni¢ 2013, 108-112; Zaninovi¢ 2015, 359.
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kolem pobiezi Histrie. Vnitini organizace barbarskych kmenid obyvajicich vychodni
pobfezi Jadranu se mezi sebou znacné liSila. Kmen Liburni nikdy nedosahl tak vysokého
stupn¢ organizace jako napt. Histri. Plinius nas informuje o ¢trnacti civitates Liburnorum,
coZ je mozné¢ interpretovat jako volny kmenovy svaz, ktery Liburni slouzil predev§im pro
vnéjsi politiku ve vztazich se sousednimi kmeny Delmatae a Japodes. Liburni nebyli
jednotni, coz se ukazalo i pozd&ji pii obdanské valce Caesara proti Pompeiovi. Cast
civitates Liburnorum se piidala na stranu Caesara a ¢ast na stranu Pompeia. Zakony z let
67 a 66 pt. n. 1. daly Pompeiovi pravo spravovat pobiezni oblasti Histrie ve vzdalenosti
400 stadii od mote kvuli boji s piraty. Tyto zdkony zGstaly v platnosti az do r. 62 pi. n. 1.
V 1. 60 pf. n. 1. byl v tajnosti formovan Prvni triumvirat, vlada t¥f muza nad Rimem, ktery
tvotili Gnaeus Pompeius, Marcus Licinius Crasus a Gaius Iulius Caesar. V r. 59 pt. n. L.
zakonem lex Vatinia de imperio Caesaris byl na celych pét let jmenovan Caesar
prokonzulem provincii Galia Cisalpina a Narborensis a Illyrica. Administrativnim
centrem pro vychodni pobiezi Jadranu byla v té¢ dob¢ kolonie Aquileia. Illyricum zdaleka
nebylo celé podrobené. Pod pfimou kontrolou Rima byla mésta na pobieZi a fecké kolonie
na ostrovech, které byly dileZité pro namoini obchod. Vnitrozemi //lyrica bylo pevné v
rukou barbarskych kment, z nichZ nejvétsi odpor Rimu i nadale kladli Delmatae. Caesar
se jiz vr. 58 pt. n. L. pfesunul do Galie a administrativni vedeni pfid€lenych tzemi
pfenechal svym podfizenym. V r. 57 pf. n. 1. Caesar jmenoval svym legatem pro lllyricum
Quinta Numeria Rufa, ktery je doloZen na napisu v Isse, kde zaplatil pfestavbu vetrejného
portiku (CIL II1 3078 = CIL 1 759, p 839, 946). Interpretace tohoto napisu nabizi moznost,
ze se v té dob€ administrativni centrum pfesunulo z Aquileie do Issi. V r. 56 pf. n. 1. byl
Caesaruv konzulat prodlouZen o dalSich pét let. VétSinu Casu Caesar stravil boji proti
barbarim v Galii a spravu provincii pifenechal svym zastupcim. To vedlo
k nespokojenosti Histri a Casti Liburni, kteti se pozdéji v bojich pfidali na Pompeiovu
stranu. Vzhledem ke komplikované politické situaci Caesar nemél ani Cas, ani finan¢ni
zdroje, které by mohl vénovat boji s barbarskymi kmeny //lyrica. Toho vyuZili Japodes,
kteti v r. 51 pf. n. 1. opakované plenili okoli Aquileie a Tergeste. Vnitini politicka situace
byla natolik vazna, ze Rim na tyto barbarské vpady vojensky neodpovédél.’’

Obcanska valka mezi Caesarem a Pompeiem zacala v r. 49 pt. n. 1. a zachvatila celé

A4

Stiedomofti. Pobtezi lllyrica nebylo strategicky tak vyznamné, ale boje se mu nevyhnuly.

37 Wilkes 1969, 37-40; Sasel-Kos 1986, 102-107; Wiseman 1992, 374, 381; Starac 1999, 27; Starac 2000,
21; Sasel-Kos 2004, 161-162; Sasel-Kos 2005, 340-345, 422; Matijasi¢ 2009, 125-129; Dzino 2010, 80-
85; Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013, 122-127; Zaninovi¢ 2015, 369-373.
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Na stranu Caesara se postavili fimsti obcané z mést na pobiezi (Tergeste, Parentium,
Pola, Salona, Narona), i nékteré illyrské kmeny (Cast Liburni). Na stranu Pompeia se
postavili Issejsti, a také kmeny Histri, ¢ast Liburni a Delmatae.®® Po vitézstvi v ndmotni
bitveé u ostrova Curicta (Krk, HR) ziskal Pompeius kontrolu nad Jaderskym motem a jeho
pozornost se obratila na mésta vérna Caesarovi. Issa se stala ndmoini zakladnou
Pompeiovy flotily na Jadranu. Namoini blokdda a pokus o dobyti Salony skoncilo

neuspéchem, ale mésta na uzemi Histrie byla vydrancovana a rozbotena.>

Po vitézstvi nad Pompeiem v bitvé u Farsalu v r. 48 pf. n. I. se Caesar rozhodl prejit do
ofenzivy v okoli Salony a potrestat Delmatae, kteti bojovali na Pompeiové strang.
Ukazalo se, ze tento kol je velmi naro¢ny kvili nesnadnému terénu ve vnitrozemi, kde

[ 24

m¢éli barbar$ti valecnici jasnou prevahu, a také kvilli mnohem drsnéjSimu klimatu, nez
byl Publius Vatinius, kterého Caesar jmenoval prokonsulem v r. 45 pt. n. l. a poslal ho
proti Delmatae se tfemi legiemi a silnou kavalerii. Vatinius si za svoji hlavni vojenskou
bazi zvolil Naronu a odtud postupné dobyval jednotlivé delmatské pevnosti, ale za cenu
velikych ztrat. Delmatae sice neporazil, ale 1 pfesto si od Sendtu vyslouzil triumf za

vojenské operace za Dinarskym pohotim.*°

2.5 Druhy triumvirat a vznik Cisarstvi

Po Caesarove vrazdé v r. 44 pt. n. 1. byl vyhldSen Druhy triumvirat, ktery tvofili Gaius
lulius Caesar Octavianus, Marcus Antonius a Marcus Aemilius Lepidus. Jejich
spoleénym cilem bylo pomstit Caesarovu vrazdu a stabilizovat poméry v ramci
Republiky. V bitvé u Philippi v r. 42 pt. n. l. byli porazeni Caesarovi vrazi Brutus a
Cassius. Po jejich pordzce Uzemi provincii zdpadné od meésta Scodra ptipadlo

Octavianovi a vychod Marcu Antoniu. Lepidus byl velmi brzy odstranén.

Mezi lety 35-33 pt. n. 1. bojoval Octavianus v Illyricu proti kmentim Japodes, Pannoni a

Delmatae. Okoli Aquileie bylo v predeslych 20 letech suzovdno opakovanymi vpady

38 Veith 1924: 267-271; Wilkes 1969, 40; Sasel-Kos 1986: 108-109, 112-115; Sagel-Kos 2005, 354:
Matijasi¢ 2009, 129-130; Dzino 2010, 90-91; Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013, 135; Zaninovi¢ 2015, 387-390;
Bili¢-Dujmusi¢ 2017: 669-673.

39 Wilkes 1969, 41; Sasel-Kos 1986, 108-109, 114-115; Jurki¢ 1987, 67-68; Sasel-Kos 2005, 355-356;
Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013, 134; Zaninovi¢ 2015, 390.

40 Wilkes 1969, 42-44; Sagel-Kos 1986: 114-117; Bojanovski 1988, 40; Sagel-Kos 2004, 165-166; Sagel-
Kos 2005, 358-369; Matijasi¢ 2009, 135-137; Dzino 2010, 93-96; Dodig 2012, 26-30; Dzino — Domi¢
Kunié¢ 2013, 138-139; Zaninovi¢ 2015, 394-396.
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kmene Japodes, kteti vyplenili i okoli Tergeste, coz byla také jedna z ptic¢in Octavianova
tazeni do I/lyrica. NeSlo ovSem pouze o trestné tazeni proti neposlusnym barbarskym
kmeniim, jak tomu bylo v pfedchozich desetiletich. Jeho koneénym cilem bylo
konsolidovat situaci a z /llyrica uCinit prosperujici a klidnou provincii. Podobné¢ i fimska
meésta v Dalmatii, kterd podpoftila Caesara v obCanské vélce, o¢ekavala od Octaviana
ochranu pted Delmatae. Legiim velel spolu s Octavianem jeho pftitel generdl Marcus
Agrippa. Pii tazeni porazili mnozstvi riznych kment, nékteré bez vétsich problémi, jiné
s nasazenim vsSech sil. Kombinovali jak flotilu, tak i1 jednotky bojujici na sousi. Tazeni
zacCalo z liburnského ptistavu Senia a za cil melo porazku Japodes, kteti obyvali divokou
hust¢ zalesnénou krajinu za pohotim Velebit. Vojsko postupovalo skrz japodské izemi a
dobyvalo jednu pevnost za druhou. Pfi bitvé u Metula, hlavni pevnosti Japodes, byl
Octavianus zranén. Metulum nakonec padlo a bylo kompletné zni¢eno. Odtud se armada
presunula na sever do udoli feky Savy, které obyvaly riizné pannonské kmeny. I zde

Octavianus slavil uspéch, ackoli boje byly dlouhé a urputné.*!

V 1. 34 pt. n. 1. Octavianus ptesunul vojsko na jih s cilem podrobit si i Delmatae. Jako
prvni byla zpét dobyta liburnska pevnost Promona, kterou si Delmatae ptisvojili. Tazeni
pokracovalo do delmatského vnitrozemi, kde byli Delmatae po vyCerpavajici bojich
b&hem zimni sezony ptinuceni kapitulovat. Delmatae slibili platit tribut a odevzdali sedm
set zajatcli. To bylo vyznamné Octavianovo vitézstvi, avSak daleko zistal jeho cil
podrobit si celé lllyricum. Delmatae nebyli zdaleka poraZeni, coZ se ukéze pii Batonové
povstani (6-9 n. l.). Situace byla prozatim konsolidovéna a fimsk4 a feckd mésta na

vychodnim pobfezi Jadranu se nemusela obavat dalsich barbarskych titokd.*

Spory mezi Octavianem a Marcem Antoniem se v prubéhu let vyostiily, coz vedlo
k otevienym bojim. Po Octavianové definitivnim vitézstvi v bitvé u Actia (31 pf. n. 1.)
mu piipadl kol kone¢né nastolit mir v rozsahlém Impériu. K tomu Octavianus, nyni
zvany Imperator Caesar divi filius Augustus, pouZil vSechny dostupné prostfedky. Jednim

z urcujicich faktord bylo, ze po pordzce Marca Antonia nerozpustil armadu. Rozhodl se

4l Kromayer 1898, 1-13; Veith 1914, 17-103; Swoboda 1932, 3-88; Rice Holmes 1928, 130-135; Josifovi¢
1956, 138-162; Schmitthenner 1958, 200-217; Wilkes 1969, 46-58; Mocsy 1974, 21-23; Sagel-Kos 1986,
134-147; Bojanovski 1988, 42-48; Sasel-Kos 1997a, 187-198; Sasel-Kos 1999, 255-264; Sasel-Kos 2005,
393-471; Bili¢-Dujmusi¢ 2006, 41-57; Matijagi¢ 2009, 147-158; Eck 2007, 35; Dzino 2010, 101-116; Sasel-
Kos 2012, 93-100; DZino — Domié Kuni¢ 2013, 148-157; Sasel-Kos 2013: 187-193; Goldsworthy 2014,
174-178; Kovéacs 2014, 24-26; Zaninovi¢ 2015, 407-426; Radman-Livaja 2017, 171-176; Sasel-Kos 2018,
41-44.

2 Wilkes 1969, 53-58; Bojanovski 1988, 44-48; Sasel-Kos 1997: 196-198; Sasel-Kos 2005, 442-462; Dzino
2010, 111-116; Sagel-Kos 2012, 93-97; Dzino — Domié Kunié¢ 2013, 155-157; Sasel-Kos 2013, 192-193;
Zaninovi¢ 2015, 421-430.
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ji ponechat pod svym velenim, nikoli pod velenim Senatu. Armada byla profesiondlni,

muzi do ni vstupovali dobrovolné a byli adekvatné placeni.*’

Vr. 27 pt. n. 1. byl ustanoven Principét a provincie byly administrativné rozdéleny na
senatorské a cisafské. Provincie [llyricum, jejiz soucCasti byla stale jesté 1 Histria, byla
vyhlaSena mezi lety 32 a 27 pf. n. l. a nasledné¢ ptid€lena Senatu. Na jejim uzemi byla
umisténa pouze jedna legie, jejiz tdbor neni znam. Vojenskad posadka v Illyricu byla
znateln€ posilena nejpozdéji vr. 16 pt. n. . kvili tazeni proti pannonskym kmentm
(Bellum Pannonicum), kdy zde operovala vice nez jedna legie. Vr. 11 pi. n. l. (¢ijizvr.

13 pt. n. 1.) se Illyricum stava cisaiskou provincii. Tato proména byla spojena s politickou

situaci v regionu, kde fimské nadvladé neustéle vzdorovalo barbarské obyvatelstvo.**

2.6 Bellum Pannonicum a Batonovo povstani

Situace v regionu nebyla uplné¢ stabilni, coz dokéazal vpad pannonskych kment z Norica
a Pannonie na Uzemi Histrie v r. 16 pi. n. 1. Barbafi byli zatlaeni zpét, ale byl to jasny
signal, Ze je nutné si vnitrozemi //lyrica jednou provzdy vojensky podrobit. Tazeni v r.
13 pi. n. . nejdtive velel Agripa, ale po jeho nahlé smrti byl do veleni povolan Tiberius.
Cilem bylo podrobit si vzdorujici pannonské kmeny a zajistit hranici Impéria az k Dunaji.
Na pocatku bylo tazeni zaméteno na oblast mezi fekami Drava a Sava, které Tiberius
dobyl. Pro pokotfeni kmenl obyvajicich neprostupné vnitrozemi [/lyrica bylo nutné
koordinovat sou€asny utok ze severu i z jihu. Tato vojenska operace zacala v r. 9 pt. n. 1.,
veleni se opét ujal Tiberius, ktery jesté téhoz roku zvitézil jak nad pannonskymi kmeny,
tak i nad Delmatae. Po tomto vitézstvi v Rim& oslavil triumf. Tato taZeni se souhrnné

oznaluji jako Bellum Pannonicum (13-9 pt. n. 1.).#°

Zdalo se, ze po Tiberiové vitézstvi nad pannonskymi kmeny bude vladnout trvaly mir, o
coz se mely zaslouzit pocetné vojenské jednotky umisténé v regionu. Po patnacti letech
miru Rimané usoudili, Ze je situace v Illyricu stabilni a rozhodli se zde umisténé vojenské

sily pouzit v bojich na severni hranici Impéria. Také nésilné verbovali muze z mistnich

43 Rostovtzeff 1957, 38-42.

4 Mocsy 1974, 34; Gruen 1996, 174; Starac 1999, 55, 57; Dzino 2008, 699-703; Dzino 2010, 122-136;
Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013, 160.

45 Mocsy 1962, 539-541; Moécsy 1974, 34; Barkoczi 1980, 90-91; Sasel-Kos 1986, 152-161; Nagy 1991,
64-84; Gruen 1996, 174-175; Sasel-Kos 1997b, 31-33; Domi¢ Kunié¢ 2006, 100-118; Sasel-Kos 2009, 181-
182; Dzino 2010, 112-136; Sasel-Kos 2011: 107-110; Dzino 2012: 461-476; Dzino — Domi¢ Kuni¢ 2013,
162-170; Kovacs 2014, 27-29; Zaninovi¢ 2015, 434-439.
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kmeni do auxilidarnich jednotek, které se mély pfipojit k legiim na severu. Toto
rozhodnuti se ukézalo byt naprosto chybnym, protoze vedlo k masivnimu povstani v r. 6
n. I. Neni pochyb o tom, ze nespokojenost domorodého obyvatelstva musela nartistat celé

roky a kulminovala pravé timto povstanim.*®

Augustus a jeho poradci zvazovali moznost expanze Impéria severnim smérem do oblasti
mezi Rynem a Labem, kam se dostal Drusus spolu s malymi jednotkami pii svém pobytu
v Germanii. Drusus zemfiel v r. 9 pt. n. 1., Tiberius nasledn¢ odesel do dobrovolného exilu
na Rhodos, ale Augustus od svych plani ve stfedni Evropé neupustil a b&hem
nasledujicich let ¢ekal na prihodny okamzik. Oblast kolem Labe obyval germéansky kmen
Marcomani vedeny Marobudem. V r. 6 n. 1. se dala do pohybu armada rozd¢lend na dvé
casti. Sentius Saturnius vedl legie Horni Germanie a Raetie, zatimco Tiberius, ktery se
vratil z exilu, stanul v Cele legii z Illyrica. Tiberia zastihla zprava o Batonové povstani

jesté pred zacatkem tazeni, kdyZz byl v Carnuntu, a spé$né se vratil s legiemi do Illyrica.’

Batonovo povstani ohrozilo existenci celého Impéria a v pramenech se dozvidame o
panice, kterou povstani zptsobilo mezi obyvatelstvem Itélie, které se obavalo barbarské
invaze. Povstani na pocatku vedl Bato z kmene Daesidiates, kteti zili v centralnim
1llyricu. Vyuzil okamzik, kdy vSechny pokofené kmeny daly dohromady svoje muze, aby
je poslaly fimské armadé do boje proti Marobudovi. Bato poukazal na skutec¢nost, kolik
jich je a ¢ast z nich pfemluvil, aby se spolu s nim postavili proti fimské nadvladé a ziskali
tak zpét svou svobodu. Po prvnim vitézstvi nad zbytkem fimské posadky se k Batonovi
pfidaly i ostatni kmeny. Pocetny kmen Breuci pod vedenim Bata a Pinnea se také ptidal
a tito tfi muzi spole¢né vedli Jllyricum pii povstani proti Rimantim. Vsichni tii v mladi
slouzili jako niZsi velitelé v fimské armadé, znali styl boje a taktiku, coZ jim na po¢atku
pomohlo v ispé&ném boji. Rimské obyvatelstvo, obchodnici, jakoZ i veterani Zijici
v oblasti byli bez milosti masakrovani. Cast povstalcti se pokusila dobyt Sirmium
(Sremska Mitrovica, SRB), ale bez tGspéchu. Druha ¢ast povstalcti vedend Batonem
z kmene Daesidiates se obratila na jih a pokusila se dobyt Salonu, také bez uspéchu.

Misto toho vydrancovali okolni mésta na pobiezi.*®

Rimsk4 arméada vedena Tiberiem nejdiive postupovala k Siscii (Sisak, HR), ktera byla

vychozim strategickym bodem jizni Pannonie. Poté, co byla Siscia zajisténa, se armada

46 Dzino 2010, 138-145.

47 Wilkes 1969, 66-69.

 Wilkes 1969, 69-70; Fitz 1993: 66-67; Crook 1996, 106-107; Gruen 1996, 176; Seager 2005, 33; Eck
2007, 133.
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vydala na pomoc Sirmiu oblezenému povstalci. Povstalci se opevnili na Alma Mons
(Fruska gora, SRB), kde vzdorovali fimské armadé celou zimu r. 6/7 n. 1. Nova ofenziva
zacala v 1été r. 7 n. 1. Tiberius shromazdil v Siscii deset legii, vic nez 70 auxiliarnich
kohort, 14 pé&Sich alae, deset tisic veterani povolanych opét do sluzby a mnoho
dobrovolnikii z Itdlie. To byla nejvétsi armdda, jakou Impérium vidélo od konce
obcanskych valek. Tiberius legie pterozdélil do okolnich regionti: v Moesii kolem Sirmia
a v jizni Pannonii kolem Siscie. Mlady Germanicus dostal své jednotky a povoleni k boji
s kmenem Maezaei kolem fek Vrbas a Una (BiH), kde znicil jejich urodu. To znacné
zmensSilo Sance povstalct, ze preckaji rychle se blizici zimu. Povstalci z kmene Breuci
vedeni Batonem se vzdali Tiberiovi v nasledujicim r. 8 n. 1., ¢imz bylo izemi kolem Savy
op¢t pod kontrolou Impéria. Ale povstalci vedeni Batonem z kmene Daesidiates se
nechtéli vzdat, coz vedlo k findlni ofenzivé v r. 9 n. 1., kdy se do ¢ela jedné tfetiny armady
opét postavil Tiberius. Tii casti armady postupovaly ze tii riznych sméra. Tiberius oblehl
pevnost Andetrium (Mué, HR), kde se zabarikadoval Bato. Pevnost nakonec padla, ale
Bato uniknul zajeti. Rimska armada potlagila zbytky povstani a Bato se nakonec sam
vydal Tiberiovi. Spole¢né se dohodli na kapitulaci povstalcti a Bato dozil v pohodli ve
vyhnanstvi v Ravenné. Batonovo povstani trvalo Ctyfi roky a stalo cisaifskou pokladnu
obrovské mnozstvi penéz. Vitezstvi nezajistilo prakticky zadnou kotist. Radost
z vojenského triumfu a konce valky trvala v Rimé velmi kratce. Pouze nékolik dni od
vyhlaSeni miru se k Tiberiovi dostala zprava o masakru tfi legii vedenych Publiem

Quinctiliem Varrem v Germanii.*’

4 Hirschfeld 1890, 351-362; Rau 1925, 313-346; Kostermann 1953, 345-378; Mocsy 1962, 544-548;
Wilkes 1969, 69-77; Mocsy 1971, 43; Mocsy 1974, 37-39; Barkdczi 1980, 88-89; Sasel-Kos 1986, 178-
191; Zaninovi¢ 1986, 63; Bojanovski 1988, 48-54; Gruen 1996, 176-178; Wilkes 1996, 553; Seager 2005,
33-35; Matijagi¢ 2009, 168-176; Sasel-Kos 2009, 182-187; Sasel-Kos 2011, 110-112; Dzino 2010, 137-
155; Dzino — Domié¢ Kuni¢ 2013, 170-179; Kovécs 2014, 30-35; Sasel-Kos 2015, 67-76; Zaninovi¢ 2015,
439-453,
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3 Socio-ekonomicka situace venkova od Caesara do Diocletiana

Tématem této prace je socio-ekonomicka situace venkova. To je dosti Siroké téma, do
kterého spadd nékolik riznych problémi. Vyznamnym aspektem je administrativni
ziizeni vybranych regionl, Histrie a Dalmatie. V piedchozi kapitole byl stru¢né
predstaven historicky vyvoj této oblasti, ktery m¢l nezanedbatelny vliv na socialni i
ekonomicky vyvoj vychodniho pobfezi Jadranu béhem staleti fimské nadvlady. Ruku
vruce s porazkou barbarskych kmenti, plivodnich obyvatel téchto kraji, S$la
implementace fimského zplsobu zivota. Po konsolidaci politick¢ situace a
administrativnim pfipojeni k Republice, resp. k Impériu, nasledoval intenzivni proces
kolonizace, nejprve na pobiezi a pozd¢€ji i ve vnitrozemi. Zakladani kolonii a centuriace
jejich agerii byl v téchto krajich prvni krok k dosud nevidané zeméd¢€lské exploataci
pudy. Tuto pfilezitost si samoziejmé nenechala ujit ziskuchtiva senatorska aristokracie,
které si zabrala nejlepsi a nejirodnéjsi ptidu pro sebe. Pro chudé obyvatelstvo velikych
italskych mést byl odchod do provincii jedinym zptisobem, jak ziskat vlastni ptidu, které
byl v Italii akutni nedostatek jiz od 2. stol. pt. n. 1. I pro veterany byla parcela pudy
zaslouZenou odménou po skonceni dlouhé vojenské sluzby. S intenzivni zeméd¢lskou
¢innosti souvisi poptavka po levné pracovni sile, coz byli samoziejmé otroci. Ti tvofili
nepostradatelnou slozku a hnaci silu fimské ekonomiky. Obdobi 1. stol. bylo pro Histrii
1 Dalmatii dobou nejvétsiho rozkveétu a ekonomické prosperity, coz ndm dosvédcuji
nalezy luxusniho charakteru, jakoZ i literarni prameny. V této kapitole se pokusime
prehledné predstavit jednotlivé vySe zminéné aspekty socio-ekonomického vyvoje
Histrie a Dalmatie v obdobi fimské nadvlady. Je aZ fascinujici, jak tyto dva sousedni

regiony mohly z riznych divodi sledovat rozdilné cesty vnitiniho vyvoje.

3.1 Administrativni zfizeni Histrie a Dalmatie

V1. 49 pt. n. l. diky Caesarovu zdkonu lex Roscia ziskalo obyvatelstvo provincie Galia
Cisalpina timské obcanstvi. To byl prvni krok pro pfipojeni tohoto rozsahlého regionu
v podhiiii Alp k Italii. K tomu doslo z Octavianova popudu béhem Druhého triumviratu
v 1. 42 pt. n. 1. Uzemi Galie Cisalpina bylo rozdéleno na étyii &asti: regio VIII, IX, X a
XI. Timto aktem se hranice Italie na severovychodé€ posunula az na feku Formio (RiZana,
SLO). Hranice Italie se v tomto misté¢ znovu proménila ve chvili, kdy byla Histria

prohlasena soucasti regio X. Hrani¢ni fekou se stala Arsia (Rasa, HR), ktera tradi¢né
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oddélovala izemi kmene Histri od Japodes.>® Piesné datum, kdy byla Histria ptitazena
k Ttalii, bohuzel nezname. Kolem tohoto data se vedly dlouhé¢ diskuse. Podle jedné teorie
se tak stalo za Augusta a Tiberia (4-14 n. 1.). Nyni pievladd nazor, ze se tak stalo za
Augusta a Agrippy (18-12 pt. n. L.), nejpozdéji vSak v r. 12 pf. n. 1., kdy Agrippa zemtel.
Nova severovychodni hranice Itdlie pokracovala od pramene feky Arsia severnim
smérem: horsky masiv U¢ka - hora Cicarija - Ad Pirum (Hrusica) - Materija - Skocjan -
Ocra mons (horsky masiv Nanos). Sendtem odhlasovany zakon tykajici se
administrativniho pfipojeni Histrie k Italii, resp. posunuti hranice na feku Arsia se

bohuzel nedochoval a nezname ani jeho jméno.>!

Histria se stala soucasti Italie a spolu s Venetii tvotila regio X. Nazev Venetia et Histria
se zaCal pouzivat az od cisafe Aureliana. Nejvétsi zménou, kterou prodélala
administrativni sprava Histrie po piipojeni k Italii, se tykala datové sféry. Pada
v soukromém vlastnictvi byla osvobozena od vectigalu, vSichni obyvatelé bez ohledu na
jejich osobni statut (fimsti obCané i peregrini) byli osvobozeni od tributu i rekrutace. Od
Augusta byla Histria demilitarizovand a osvobozend od vojenské posadky. Az
Aurelianovou reformou byla Itdlie rozdélena na osm samostatnych provincii v pravém
smyslu slova, s vlastni administrativni a vojenskou spravou. Z regio X se stala provincie

Venetia et Histria, jejiz hlavni mésto byla Aquileia.>?

Historicky vyvoj rozsahlé provincie //lyricum byl velmi odlisny od vyvoje v regionu
rozlohou malé Histrie. Po porazce Batonova povstani bylo //lyricum znané devastované
a byly nutné rozsahlé reformy. UZ samotna rozloha I/lyrica od Jadranu aZ na Dunaj
pfedstavovala problém. Proto bylo [llyricum rozdéleno na dv€ nové provincie.
Pravdépodobné se tak stalo jiz v r. 10 n. 1. Kolem jmen dvou novych provincii ziistavaji
nejasnosti. Vr. 14 n. 1. byl v Epidauru (Cavtat, HR) zhotoven monument u pftileZitosti
jmenovani nového spravce provincie legata Dollabelle (CIL 1II 1741). Na napisu se
objevuje jméno Hillyricum Superius. Od kdy se pouzivala jména Dalmatia a Pannonia,
jako oficidlni yjména provincii, neni bohuZzel jasné. Je mozné, Ze se pouzivala soucasné se
jmény Illyricum Superius a Illyricum Inferius.>> B&hem rozsahlého mapovani Impéria za
Augusta byla vytvotrena detailni mapa provincie lllyricum Superius (Dalmatia) s presné

definovanymi vnitinimi 1 vné&j§imi hranicemi zvand Forma Dollabelliana.

30 Starac 1999, 11.

S 'Wilkes 1969, 78; Jurki¢ 1987, 69; Starac 1999, 18, 55-57; Matijasi¢ 2009, 184.

32 Starac 1999, 60-61.

53 Jména provincif lllyricum Superius a lllyricum Inferius i nadale zlstavaji pfedmétem debaty.
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S administrativni reformou provincie souviselo i nové strategické rozmisténi vojenskych
jednotek v regionu. Legat provincie byl soucasné i vojenskym velitelem. V Dalmatii byla
kvali strachu z dalSich povstani nutnd pocetnd vojenskd posadka. Proces konsolidace
vnitrozemi obyvaného ptiivodnim obyvatelstvem trval velmi dlouho a kone¢ny odchod

legii z Dalmatie se odehral az mnoho let po koneéné porazce Batonova povstani.>*

Hranice provincie Dalmatia na severozapad¢ tvotila feka Arsia (Rasa, HR) a na jihu feka
Drilon (Drin, AL). Od pramene feky Arsia se hranice stacela ptiblizné severovychodnim
smérem k pohoii Sneznik (SLO) a odtud jihovychodnim smérem k prameni feky Colapis
(Kupa, HR). Hranice prochéazela pohotim Albius Mons (pravdépodobné Velika Kapela,
HR). Hranici ve vnitrozemi Ize na nékterych mistech jen tézko definovat, ale s jistotou
vedla severnim podhtifim Dinarského masivu a dale asi 30 km jizné od feky Savus (Sava,
HR) az do usti feky Kolubara ve mésté¢ Obrenovac (SRB). Severni hranice Dalmatie je
uréena pouze dvéma toponymy Ad fines (,,na hranici®): prvni Ad fines je umistovan do
meésta Topusko (HR), ¢i do blizkého mésta Velika Kladusa (BiH) a druhé Ad fines se
nachazelo v méstecku Laktasi (BiH). Stanice v Laktasi se nachdzela na jedné z hlavnich
silnic, kterd spojovala hlavni mésto Salonu s jizni Pannonii. Dalmatia na vychodé
sousedila s provincii Moesia, ale jejich spole¢na hranice neni pfili§ jasné definovana.
Nedochovalo se ani jedno toponymum Ad fines. Provoz mezi témito provinciemi
pravdépodobné nebyl tak vyznamny jako mezi Pannonii a Dalmatii. Hranice smérovala
od usti feky Kolubara jizné k méstu Cagak (SRB), odtud k méstu Ivanjica (SRB) a dale k
mistu, kde dnes v jednom misté hranic¢i Cerna hora, Kosovo a Albanie. Odtud byla hranice
podobna jako dneSni hranice mezi Kosovem a Albéanii az do mista, kde hranici s
Makedonii. V tomto misté se hranice stocila na zapad az k mofi jizné od mésta Lissos

(Lezhé, AL), kde tstila feka Drilon.>

Po porazce Batonova povstani zistaly v Dalmatii ptitomné dvé legie a vétsi pocet
auxiliarnich jednotek. To byla pochopitelnd mira opatrnosti, pro pfipad dalSich nepokojt
¢1 nového povstani. Cisat Tiberius si nemohl dovolit udélat stejnou chybu jako Augustus
a nepodcenoval dilezitost vojenského dohledu v tomto regionu. B€éhem par desetileti po

poradzce povstani bylo jasné, Ze zbytky pivodniho obyvatelstva nemaji dostatek sil a ani

34 Mocsy 1962, 583, 588-589; Wilkes 1969, 80-84; Mocsy 1974, 39; Barkoczi 1980, 89; Fitz 2000, 65-71;
Starac 2000, 43-44; Sui¢ 2003, 100; Kovacs 2008, 243-252; Matijasi¢ 2009, 184-185; Dzino 2010, 159-
162; Sagel-Kos 2010, 123-130; Kovacs 2014, 40-67; Sasel-Kos 2015, 79-82; Dzino 2017, 42-44; Kovacs
2018: 163-169

55 Wilkes 1969, 78-80; Matijasi¢ 2009, 184-185.
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vile k novému povstani. Jiz béhem 1. stol. n. 1. se pocet vojenskych jednotek v provincii
rapidné snizoval. Dalmatia, na rozdil od Pannonie, nebyla na hranicich Impéria a
vojenské jednotky mély za kol pouze dohled nad lokélnim obyvatelstvem a bezpecnost
na cestach. Ob¢ dvé legie, které zUstaly v Dalmatii, se aktivné podilely na porazce
Batonova povstani. Legio XI méla sviij tabor v Burnu a legio VII v Tiluriu. Oba tyto tabory
byly strategicky umisténé, aby mély pod kontrolou velmi komplikovany terén Dinarského
masivu a mohly ochrénit blizkou Salonu, hlavni mésto provincie. Tilurium se nachazelo
na mist¢ dnesni vesnice Gardun u meésta Trilj, kde byl umistén most na fece Hippius
(Cetina, HR). Tento bezpecny piechod ptes feku se nazyval Pons Tiluri. Spojnice Salony
s vnitrozemim prochazela timto mistem jiz pied piichodem Rimant, a proto bylo nutné
mit toto strategické misto pod kontrolou. Burnum se nachézelo u vesnice Kistanje na fece
Titius (Krka, HR). Podobné¢ jako v Tiluriu, 1 zde se feka mohla bezpecné piejit a misto
zaloZeni tdbora bylo vybrano pravé z tohoto diivodu.’® Kromé legionatskych tabori byly
zalozeny 1 mens$i tabory pro Casti legii ¢i auxiliarni jednotky. Dohromady tyto tabory
tvotily silnou obrannou linii ve vnitrozemi Dalmatie: Bigeste (Humac-Ljubuski, udoli
teky Trebizat, BiH), Tilurium, Andetrium (Gornji Mu¢, HR), Magnum (Kadina Glavica a
Balijina Glavica, HR), Promona (Tepljuh, HR) a Brunum. Tento systém vojenskych
taborti se n¢kdy v literatufe oznacuje jako delmatsky limes, Limes Delmaticus. Je
pravdépodobné, Ze se s jeho stavbou zacalo jiZ koncem 1. stol. pf. n. 1. po Octavianové
vitezstvi nad Delmatae, ale s jistotou byly vSechny tyto tabory ve funkci od pordzky
Batonova povstani. Jejich funkce byla jak ochranna, tak 1 dohliZzeci. Ochrana se
vztahovala na mésta situovana na pobiezi a dohled byl nutny ve vnitrozemi, které bylo 1

nadale osidleno neromanizovanymi barbarskymi kmeny.>’

Legio XI ptisla do tdbora v Burnu v r. 9 n. 1. a vybudovala zde trvaly vojensky tébor.
Zustala az do r. 69 n. 1. Neni jasné, kdy ptesné legio VII ptisla do tabora v Tiluriu.
Nejranéjsim epigrafickym dikazem jeji pfitomnosti v tabote je stavebni napis datovany
do r. 16/17 n. 1. Ani piesny rok jejiho odchodu do Viminacia v Moesii neni znam. Podle

nékterych predpokladii se tak stalo jiz vr. 45 n. 1., ale nejpozdé&ji vr. 61 n. 1. Zda se

6 Wilkes 1969, 95, 97; Bojanovski 1988, 355; Cambi et alii 2007, 14-16; Dzino 2010, 167; Mileti¢ 2010,
120-123; Sanader — Toncini¢ 2010, 34-38; Zaninovi¢ 2010, 20-21; Toncini¢ 2011, 13-14; Sanader 2015:
127-134; Toncini¢ 2015, 337-339.

ST Alfoldy 1962, 282-285; Bojanovski 1981, 44-64; Bojanovski 1985, 70-93; Imamovi¢ 1990, 39, 56-58;
Dodig 2006, 55-59; Dodig 2007, 143-147; Glavas§ — Mileti¢ — Zaninovi¢ 2010, 71-74; Beki¢ 2011b, 315-
318; Dodig 2011, 327-332; Glavas 2011, 63-71; Ton¢ini¢ 2015, 335-339; Dziurdzik et alii 2016, 300-306.
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pravdépodobné, Ze obé€ legie pochazely z Malé Asie. Na to ukazuje mnozstvi orientalnich

jmen mezi legionéfi i veterdny v Dalmatii na po¢. 1. stol.*®

Pozice legata v Dalmatii, legatus Augusti pro pretore provinciae Dalmatiae, byla
soucasn¢ i1 pozice vojenského velitele, ktery mél pod sebou v 1. stol. n. 1. dvé legie a
pocetné auxiliarni jednotky. Po zaloZeni provincie byly vSechny finance investované do
vystavby infrastruktury a rozsahlé kolonizace, pfi¢emz legat rozhodoval o vSem, co se
tykalo vnitiniho vyvoje provincie. Byl i soudcem. Zajimavé diikazy pterozdélovani izemi
mezi pivodnim obyvatelstvem predstavuji hranicni kameny. Tyto népisy dokazuji, ze
puvodni obyvatelstvo se se spory o hranice svych uzemi obracelo na fimskou spravu,
kterda méla kontrolu pevné ve svych rukdch. Nejvice téchto hranic¢nich napist se
dochovalo na izemi Liburnie, ktera byla pod fimskym vlivem nejdéle ze vSech oblasti

Dalmatie, ale nachazime je i v okoli Salony.”

Na pozici legata v Dalmatii byli vybirani schopni a cisafi loajalni muzi. Blizkost Italie a
ptitomnost poc¢etného vojska Cinily pozici dalmatského legata velmi vlivnou. Vr. 14 n. L.
byl dalmatskym legatem jmenovan Publius Cornelius Dolabella a ve funkci ztstal do r.
20 n. 1. Dolabella se zapsal do historie Dalmatie jako jeden z nejvyznamnéjsich legati.
Béhem svého mandétu upevnil fimskou vlddu a nechal vystavét sit silnic, kterd spojila
Salonu s ostatnimi ¢astmi provincie 1 jizni Pannonii. Jeho jméno se dochovalo na desitce
stavebnich napisti v laderu, Saloné, Isse a Epidauru a na dvou hrani¢nich napisech v okoli
Corinia (Karin, HR). Jeho jméno nese 1 mapa provincie, Forma Dollabelliana. Dalmatii
se kvili jejimu strategickému umisténi nevyhnuly ani politické machinace. Vr. 42 n. 1.,
na pocatku vlady cisate Claudia, se proti nému postavil dalmatsky legat Lucius Arruntius
Camillus Scribonianus. S pomoci legii VII a XI se sam cht¢l stat cisafem, ale ob¢ legie
zustaly vérné Claudiovi. Cisar jim poté jako podeékovani za vérnost udélil nové jméno
Claudia Pia Fidelis (CPF), které se od toho okamziku objevuje na vSech epigrafickych

monumentech.®
V Dalmatii byli kromé vojakt ptitomni i beneficiarii consularis, kteti se na Gzemi Histrie
nevyskytovali. Jejich stanice se Casto nachdzely na mistech, kde byly diive umisténé

legionarské ¢i auxiliarni jednotky. Beneficiarské stanice byly i na dalSich mistech, napf.

8 Betz 1938, 38; Wilkes 1969, 94-96; Zaninovi¢ 1984b, 71; Matijasi¢ 2009, 187-188; Sanader — Ton¢ini¢
2010, 46-47; Toncini¢ 2011, 14.

3 Wilkes 1969, 80-83; Starac 2000, 64-65; Matijasi¢ 2009, 190.

0 Betz 1938, 36-37; Wilkes 1969, 96; Bojanovski 1974, 16-30; Cambi 2009, 63-76; Matijasi¢ 2009, 190-
191; Ton¢ini¢ 2011, 14.
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ve velkych méstech, na dilezitych dopravnich ktizovatkach ¢i v centrech diilnich oblasti.
Na méné ptistupnych mistech byli beneficiarii jedinymi ptredstaviteli cisaiské moci, se

kterymi pfichazelo civilni obyvatelstvo do styku.!

3.2 Vlastnictvi pudy a zakladani mést

vvvvvv

vlastnictvi pidy spadalo pod vetejné pravo, nikoli pod pravo soukromé. Pojem soukromé
osoby, a tudiz i soukromého vlastnictvi piidy byl do soukromého prava uveden az v dobé
Principatu, a to diky zaklddani samostatnych mést na uzemi Italie koncem Republiky.
Tento proces byl postupny a legalizovany byl fadou Caesarovych municipialnich zadkoni.
Stat se definitivné stal pravni osobou ve smyslu soukromého prava az ve 3. stol. (slouceni
aeraria a fiscu). Ager publicus byla pida v kolektivnim vlastnictvi, kterou mohly
vyuzivat soukromé osoby za poplatek. Podobné i louky a pastviny a lesy byly
v kolektivnim vlastnictvi (ager compascuus et silvae) a soukroma osoba zde mohla pést
svij dobytek za poplatek (scriptura). V Italii i na Gzemi provincii se puada délila
s ohledem na vlastnika na tfi skupiny: ptida ve vlastnictvi statu, ptida ve vlastnictvi mést
a puda ve vlastnictvi soukromych osob. Puda ve vlastnictvi statu byl ager publicus populi
Romani. Puda ve vlastnictvi soukromych osob byl ager colonicus a ager viritanus. Ager
colonicus byl ur€en a rozdélen pii zaloZeni agrarni kolonie. Kolonista v agrarni kolonii
dostal ptdu, ze které nemusel platit dan (vectigal), a puda se stala jeho soukromym
vlastnictvim (ager privatus) podléhajicim soukromému pravu. Diky lex Agraria zr. 111
pf. n. . mohl kolonista svou pfidélenou piidu prodat, pronajmout, zanechat dédicim nebo
dat vénem a tato puida zlstala vzdy bez povinnosti platit vectigal. Ager viritanus byla
puda ze statniho vlastnictvi darovand jedincim bez umyslu zalozeni kolonie. Puda
v soukromém vlastnictvi existovala vedle pldy ve statnim ¢i méstském vlastnictvi:
possessio, viasii vicani (pida vicu podél cesty), ager quaestorius (piida na tzemi Italie).
Méné plodnéa piida ve vysSich nadmotskych vyskach, lesy ¢i moktady, které zistaly

nerozdéleny do soukromého vlastnictvi, ziistavaly v méstském majetku.?

V pribehu 1. stol. pt. n. 1. si trodnou pidu na uzemi Histrie pro sebe postupné zabirali

¢lenové bohatych senatorskych rodin, ktefi se Casto aktivné U€astnili vojenskych tazeni

61 CBI, Mapa 6, 754-755; Betz 1938, 62; Wilkes 1969, 122-127; Bojanovski 1988, 360-364; Imamovi¢
1990, 55; Zaninovi¢ 2007b, 182-184; Glavas 2016, 9-39.
62 Starac 1999, 22-24; Sui¢ 2003, 93-97, 101-104.
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proti barbartim. Histrie v té dob¢ jesté nebyla soucasti Italie a na izemi provincii museli
majitelé ptdy platit dan (vectigal), od které byla pida Italie osvobozena. Stejné situace
byla i v Galii Cisalpina. Bohati majitel¢ ptidy podnikali vSechny mozné politické kroky,
aby se tato uzemi pfifadila k administrativé Italie a jejich majetek by osvobozen od dani.
Marcus Licinius Crassus, pozdé€jsi triumvir, mel své finanéni zajmy zastoupené prave
v Galii Cisalpina a vedl iniciativu pfipojeni této provincie k Italii (stalo se tak v r. 42 pf.
n. 1.). Jestli se tato politicka lobby vztahovala 1 na Histrii neni jisté, ackoli 1 zde m¢l

Crassus své statky.%

Dutivody, které¢ vedly Augusta k posunuti hranice Italie vychodnim smérem, je nutné
hledat v etnicit¢ obyvatelstva Histrie. Nejednalo se o puvodni obyvatelstvo, které si
dlouho uchovalo pouze status peregrini, ale o Italiky, ktefi osidlili mésta na pobtezi. I
pfesto, ze se koncem Republiky a na pocatku Principatu Histria nachdzela
v administrativé /llyrica, romanizace a kolonizace zde na rozdil od Dalmatie probihaly
velmi intenzivné. Rozlehlé pozemky nejirodnéjsi pidy zde vlastnili ¢lenové fimské
aristokracie, amici et comites Augusti. Jejich zajem o Histrii byl velmi intenzivni jiz od
pol. 1. stol. pt. n. . Aristokracie si zde vystavéla villae, které se mohly rovnat luxusnim
villae v Itélii, rozvinula zemédélskou produkei typu latifundiae a zaméstnavala velké
mnozstvi osob (clientes, otroci a pozdéji i propusténi otroci), ¢imz $ifila romanizaci.
Kombinace umisténi v pfijemném klimatickém pasu, snadna dopravni dostupnost z Itélie,
urodnost plidy a moZnost rychlého zbohatnuti na zeméd¢€lské produkcei (vino, olivovy
olej) z Histrie ucinily Zadanou zemédélskou destinaci mezi fimskou aristokracii. Tyto
rodiny platily ze svého majetku nemalé danég, od kterych byly pozemky na Gzemi Italie
osvobozené. Posunem hranice Italie na feku Arsia byly 1 pozemky Histrie osvobozené od
dani. To samoziejmé velmi finanéné ulevilo Augustovym ptatelim, soukromym
vlastnikim pidy, ktetfi ho na oplatku politicky 1 nadale podporovali. Finanéni aspekt
rozhodnuti. Politickd lobby zainteresovanych rodin u cisafe byla zna¢nd a z tohoto
Augustova rozhodnuti finanéné t€Zil Gzky kruh jeho ptatel a podporovatell, a kone¢né i

cisat samotny.%*

Jak béhem 1. stol. pf. n. L. rostl vliv Republiky nad vychodnim Jadranem, nartstal i pocet

v w7

fimskych obcanit, ktetfi se usidlovali ve méstech na pobiezi. V jiz existujicim mésté

63 Starac 1999, 53-54; Sui¢ 2003, 157-158.
64 Starac 1999, 58-59.
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peregrinského statutu zpravidla vytvofili conventus civium Romanorum. Takovy
conventus byl jednim z predpokladii pro zalozeni nového municipia a pozdéji i coloniae.
Caesar zménil dosavadni zvyklosti a sam jako constitutor zakladal nova mésta. Kolonie
byly vétSinou zakladané na misté, kde existoval konvent fimskych obcant, ¢i starsi
osidleni méstského typu. Toho pozdéji v hojné mife vyuzil i Augustus pii zakladani
velkého poctu kolonii. Zalozeni kolonie s pfesné urcenym poctem obyvatel (deducto)
s sebou piinaSelo premétfeni pudy, centuriaci a nasledné rozdé€leni parcel mezi nové

kolonisty.®®

Zakladatel kolonie (condictor, constitutor) dal plnou moc svému zastupci (adsignator),
to mohl byt legat ¢i konzul spravujici dané uzemi. Adsignator oznacil hranice ageru nové
kolonie a rozd¢€lil ho na soukromy a vefejny prostor. Centuriaci ageru provadeéli
publicus populi Romani darovanym novym kolonistim stal ager privatus. Ager kolonii
v Dalmatii nikdy nemohl ziskat status dominium ex iure Quiritium, coz byl piipad
pozemku na tzemi Itélie, resp. Histrie, coz znamena, ze provincidlni pozemky zustaly i
dale zdanitelné. Novi kolonisté neplatili vectigal z ptidélen¢ho kusu pldy, ktery se stal
jejich soukromym vlastnictvim (ager privatus) a ktery mohli pronajmout, odkazat svému
dédici ¢i dat jako véno. Cast ageru, ktera byla ve spole¢ném vlastnictvi, podléhala placeni
vectigalu. Jednalo se o pastviny ¢i lesy, které kolonist¢ mohli vyuzivat po zaplaceni této

dang. Tyto dané kongily ve statni kase.

Tribus, ke kterému bylo pfifazeno kazdé nové zaloZeni mésto (municipium, colonia),
usnadiioval administrativni vybér dani nebo verbovani muzi do armady. Celkem bylo 35
tribus, mezi které byla rozdélena vSechna mésta v Impériu. Pti zaloZzeni municipia ¢i
kolonie bylo dané obyvatelstvo zapsano do jednoho z tribus. Casto se stavalo, Ze novi
kolonisté s sebou piinaseli sviyj tribus, ktery piejalo nové mésto. To se stalo napf. u
kolonie Pola, ktera byla zapsana do tribus Velina, jehoZ ¢lenové se sem pfisté¢hovali
z Aquileie. Pokud byly ve mésté rovnomérné zastoupené dva tribus, coz se stavalo zfidka,
znamenalo to dodatecnou kolonizaci. V kolonii lader nachézime spolecné tribus
Tromentina a tribus Sergia. Podobné v kolonii Salona jsou také stejnoméerné zastoupené

tribus Tromentina a tribus Sergia. Tribus Tromentina je spojovan s Ceasarovym

65 Starac 1999, 30-31; Sui¢ 2003, 155-157.
6 Matijasi¢ 1998, 72; Starac 2000, 26-27, 56-57; Sui¢ 2003, 146-154, 160-162.
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usidlovanim fimskych ob¢ant na nové dobytych tizemich a tribus Sergia s kolonizaci za

Augusta.”’

Na administrativnim uzemi Histrie se nachazely tti kolonie (Tergeste, Parentium, Pola)

a dv€ municipia (4degida, Nesactium).

Tergeste (Terst, IT) vr. 89 pf. n. 1. ziskalo status municipia a jeho obyvatelé latinské
pravo. Status kolonie ziskalo nejpozdé&ji v r. 35 pf. n. 1., ale s jistotou se tak stalo mnohem
diive. Pravdépodobné za Caesarova konzuldtu, mozna kolem r. 50 pf. n. 1., kdy Caesar
zalozil 1 dalsi kolonie pro své veterany. Ager kolonie Tergeste se rozkladal na pobiezi
mezi fekami Timavo a RiZana a ve vnitrozemi sahal az k hranici Italie na fece Rasa, pies
Alpské vrcholy az k Ad Pirum na severu. V ageru kolonie Tergeste nebyly nalezeny

poziistatky centuriace.®®

Poloostrov, na kterém se nachazelo Parentium (Pore¢, HR), byl osidlen jiz od pravéku,
kdy se zde nachazelo opevnéné oppidum s ptistavem. Parentium bylo po pordzce Histri
velmi brzy romanizovano do té miry, Ze se zde histrijSti peregrini v pol. 1. stol. pt. n. L.
prakticky nevyskytovali. Usadila se zde pocetna skupina fimskych ob¢and, ktefi zde méli
své obchodni zajmy a vytvofili conventus civium Romanorum. Tento konvent pomohl pfi
pfidéleni municipidlniho statusu, ke kterému doSlo patrné jest¢ pred Caesarovym
municipidlnim zakonem z r. 45 pt. n. l. Z peregrinského mésta se stalo municipium Iulium
Parentium. K velkym zménam doSlo béhem piidéleni statutu kolonie, kdy se zménil plan
celého mésta a ager byl rozdélen centuriaci. Presny rok ptidéleni statutu kolonie neni
bohuZzel znam. Stalo se tak patrné na poc. 1. stol. n. 1. na konci Augustovy vlady, ¢i za
Tiberia. Parentium bylo situovano na silnici via Flavia (konstruovana za Vespasiana),
ktera spojovala Aquileiu, Tergeste, Parentium a Polu, a to patrné jiz od 2. stol. pf. n. L.,
kdy byla konstruovéana prvni silnice pii tazeni proti Histri. Smér centuriace ageru se plné
prizptsobil sméru této silnice, ne naopak. Hranice ageru byla na jihu tvofena Limskym

kanalem a na severu udolim feky Mirny.*

Pola (Pula, HR) byla histrijskym oppidem jiz od 11. stol. pf. n. l. a od t¢ doby je
kontinudlné osidlena. Jaky byl status osidleni pfed zaloZenim kolonie, neni bohuzel jasné,
protoze nemame zadné epigrafické ¢i jiné zdznamy. Lze piedpokladat podobny vyvoj

jako u Parentia. V peregrinském sidlisti vznikl conventus civium Romanoru,

67 Starac 2000, 117-118.
68 Starac 1999, 108-110.
% Starac 1999, 125-133; Buli¢ 2012, 52.
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pravdépodobné jiz koncem 2. stol. pi. n. l. Pola se stala kolonii za Caesarovy diktatury
(46 ¢i 45 pt. n. 1) a nesla nazev Colonia Pietas Iulia Pola. Na napisu z 2. stol. bylo
uvedeno jiné jméno, Colonia Iulia Pola Pollentina Herculanea. Ager Pole byl na severu
ohrani¢en Limskym kandlem a na vychodé fekou Rasa. Centurie byly orientované
stejnym smérem jako centurie v ageru sousedni kolonie Parentium. Nesactium bylo
soucasti tohoto ageru a centuriace dosahovala az k jeho hradbam. Pravni status Nesactia

v dob& zhotoveni centuriace dosud nebyl objasnén.”

Na rozlehlém tuzemi Dalmatie se nachazelo pouze pét kolonii (lader, Salona, Narona,
Aequum, Epidaurum) umisténych na pobfezi, ¢i v jeho blizkosti, a pocetna skupina
municipii, jejichz pfesny pocet neni znam. Napt. Liburnie, ktera byla administrativni
soucasti Skardonitanského konventu, byla z celého pobtezniho pasu Dalmatie nejhustéji
osidlend. Nachazela se zde jedna z kolonii (lader) a asi 30 municipii. To bylo dano
historickym vyvojem této oblasti jiz pfed ptichodem Rimant, kdy zde Liburni zalozili
veliké mnozstvi samostatnych sidel. Skardonitansky konvent se sidlem ve Scradoné
(Skradin, HR) mél za ukol fesit spory a problémy mezi pivodnim obyvatelstvem tohoto

severniho regionu Dalmatie.”!

lader (Zadar, HR) je jediné liburnské sidlisté, které dosdhlo kolonidlniho statusu.
Miuiuzeme zde predpokladat existenci conventu civium Romanorum, pravdépodobné
koncem Republiky. Jestli byl lader 1 municipium pted tim, nez ziskal status kolonie, neni
jasné. Béhem boju Caesara s Pompeiem se lader ptidal na Caesarovu stranu. V r. 35 pf.
n. L., kdyz Octavianus znicil liburnské lod’stvo, lader mu poslouzil jako vojenskd baze
pro dalsi tazeni do vnitrozemi obyvaného Japodes. Po vitézstvi u Actia v r. 31 pt. n. 1.
nasledovala vlna zakladani novych kolonii, do které lze pfifadit 1 lader. V laderu
nenachazime mnoho diikazt pro usidlovani veteranti. Jejich napisy jsou fidké. Podobné
nenachdzime ndpisy se jmény puvodnich Liburni. Romanizace zde probéhla rychle a
kompletné. V okoli laderu se dochovala centuriace, kterd ovSem ve srovnani s koloniemi
Pola a Perentium v poétu jednotlivych centurii zna¢né zaostava.”?

vvvvv

strategické pozici byla pfredmétem feckého 1 fimského z4ymu jiz ve 2. stol. pt. n. 1.

Existence feckého emporia v Saloné samotné dokézana neni. Na severnim a jiznim okraji

70 Sui¢ 1955, 3-5; Jurki¢ 1987, 68; Starac 1999, 133-135; Buli¢ 2012, 52, 69.

" Wilkes 1969, 192-193; Starac 2000, 51.

72 Sui¢ 1955, 3-5; Wilkes 1969, 207-209; Starac 2000, 89-92; Kadi 2019, 99, 101, 107; Kadi 2020, 107,
111.
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Kastelanského zélivu Issa zalozila své subkolonie, Tragourion a Epetion, které byly v
delmatském vlastnictvi od pol. 2. stol. az do fimského tazeni mezi lety 78-76 pt. n. 1. Toto
tazeni vedl Caius Cosconius, ktery pro Rim ziskal i Salonu. Brzy po fimském osvojeni se
v Saloné usadila pocetna skupina fimskych kolonistt, kteti vytvotili conventus civium
Romanorum. Tento konvent byl za obCanské valky na Caesarové strané a Salona se stala
vojenskou zakladnou Aula Gabinia (48-47 pt. n. 1.). Podobné¢ poslouzila i v dobé
Octavianova tazeni proti Delmatae (34-33 pi. n. 1.) a pravdépodobné 1 pfi Batonoveé
povstani (6-9 n. 1.), kdy byla ohrozena barbarskymi tutoky. Salona ziskala status kolonie
mezi lety 45 a 27 pf. n. 1. a nesla nové jméno Colonia Martia Iulia Salona. Mohlo se tak
stat jiz za Caeasara, ktery timto odmeénil vérny konvent fimskych obcanti po skonceni
obcanské valky (47-44 pf. n. 1.), aby posilnil svou pozici v regionu, ¢i az za Octaviana
(34-33 pt. n. L.), ktery timto krokem cht€l posilit svou pozici proti Marcu Antoniovi. Neni
jasné, jestli Salona byla municipium pted tim, nez se stala kolonii. Sidlil zde Salonitansky
konvent, ktery m¢l za ukol fesit spory a problémy mezi ptivodnim obyvatelstvem tohoto

sttedniho regionu Dalmatie. Centuriace ageru je i dnes pomérné dobte dochovana.”

Jedina kolonie ve vnitrozemi Dalmatie bylo Aequum (Citluk, HR) zalozené Claudiem
jako veteranskd kolonie. Kromé& Aequua se v regionu sttedni Dalmatie nachazelo sedm
municipii etnicky predev§im delmatského charakteru. Presné datum zalozeni kolonie neni
znamé. Claudiovo deducto predpokladame kvuli jménu Colonia Claudia Aequum. Stalo
se tak pravdépodobné po odchodu legio VII CPF z tabora v Tiluriu, pticemz jeji veterani
ziskali missio agraria v ageru nové kolonie. Kolonii pravdépodobné piredchazel
conventus civium Romanorum. Stopy po centuriaci se nedochovaly, nezname ani presné
hranice ageru. Kolonie Aequum nikdy nedosahla standardu ani velikosti kolonii na

pobiezi a méla spise ruralni charakter.”

Narona (Vid kod Metkovi¢e, HR) byla dilezitym obchodnim centrem jiz v dobé fecké
kolonizace. Nejpozdé€ji ve 4. stol. zde vzniklo fecké emporium, které dale pomohlo
ekonomickému ristu Narony. Zda se pravdépodobné, Ze Narona zastavala v dob¢ fimské
se zde usazovali i fim$ti obchodnici a epigraficky je dosvédCen conventus civium

Romanorum. Narona se dostala pod fimskou kontrolu po kone¢né pordzce Illyrského

o 24

73 Sui¢ 1955, 4-5; Wilkes 1969, 220, 223, 226-227; Demicheli 2007, 34-35.
™ Wilkes 1969, 238-239, 242-244; Ferjanci¢ 2002, 214.
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ktera byla v rukou Delmatae minimalné do 78-76 pt. n. . Publius Vatinius si v Naroné
ziidil svou vojenskou zdkladnu béhem tazeni proti Delmatae (45-44 pt. n. 1.). Status
kolonie Narona ziskala pied r. 27 pt. n. I. jako odménu za vérnost v bojich pfi obCanské
valce a nesla jméno Colonia Iulia Narona. Narona vzkvétala jako obchodni a
administrativni centrum. Sidlil zde Naronitansky konvent, ktery mél za ukol fesit spory a
problémy mezi plvodnim obyvatelstvem tohoto jizniho regionu Dalmatie.
Pravdépodobné v souvislosti se stagnaci obchodu s Italii dochazi ve 2. stol. k postupnému

tpadku mésta.”

Epidaurum je v pramenech poprvé zminéno jako Caesarovo praesidium pii bojich proti
Pompeiovi vr. 47 pt. n. . (Caesar De Bello Alexandrino 44), kdy bylo zachranéno
intervenci Publia Vatinia. Existence konventu fimskych obcanti nebyla potvrzena. Status
kolonie ziskalo Epidaurum pravdépodobné také za Caesara jako odménu za vérnost
v dobé& obcanské valky. Mezi Epidaurem a hranici provincie na fece Drilon se nachazelo
Sest municipii: Risinium (Risan, Cerna hora), Acruvium (Kotor, Cerna hora), Butua
(Budva, Cerna hora), Olcinium (Ulcinj, Cerna hora), Scodra (Skhodér, AL) a Lissus
(Lezhé, AL), ktery byl hrani¢ni pevnosti.”®

3.3 Ager a centuriace

Prvni souhrnnou praci na téma agerii fimskych kolonii na vychodnim Jadranu je ¢lanek
M. Suica zr. 1955, ktery m¢l k dispozici moderni letecké snimky Jugoslavské armady,
jakoz 1 star$i katastralni mapy. Srovnanim rtiznych zdrojii informaci doSel k na tu dobu
velmi kvalitnim vysledkiim, které jsou hodnotné i dnes. Zabyval se koloniemi Parentium,
Pola, lader, Salona a Epidaurum. Kolonie Aequum a Narona umisténé ve vnitrozemi
Dalmatie vynechal, kviili nedostatenym tudajim. Podobny piistup pouzivali i dalsi
archeologové, ktefi se timto tématem zabyvali. Centuriace byla objevena také na
ostrovech Rab, Ugljan, Hvar, Korcula a na poloostrové Peljesac, coz znamenad, ze se ager
kolonii nachézel i zde. AZ nastup satelitniho snimkovani a v posledni dobé& i

ALS/LiDAR’” absolutng zménily nas ptistup ke zkoumani archeologické krajiny.

> Wilkes 1969, 245-251.
76 Wilkes 1969, 252-254; Starac 2000, 43-44.
77 Popovi¢ — Buli¢ — Matijasi¢ — Gerometta — Boschian 2021.
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Technika zemémeéficstvi méla v antickém svété dlouhou tradici a svého vrcholu doséhla
v dobé Rima. O zem&mé¥i¢stvi (agrimensura) nas informuje celd fada antickych textt,
které byly shromazdény do jednoho svazku Corpus agrimensorum romanorum 5. €1 6.
stol. Gromatices, pozd¢€ji agrimensores, méli za tkol preméfit jak plochu nové zalozené
kolonie, tak i celého ageru. K tomu pouzivali instrument zvany groma, podle kterého se
1 oni nazyvali. Ager bylo nutné nejprve rozd¢lit na vetsi plochy (centurie), které se dale
dé€lily na pozemky ptidélované novym kolonistiim. Centurie byly mezi sebou oddélené
paralelnimi liniemi (/imites). Centurie dostaly své jméno podle toho, Ze mély plochu
ptesné 100 iugera. To se pozdé€ji zménilo, kdyz se plocha centurie zvétsila na 200 iugera.
V dobé méteni agerii kolonii na vychodnim Jadranu byl tradi¢ni rozmér jedné centurie
200 iugera =20 x 20 acti =2 400 x 2 400 timskych stop (710 x 710 m). Hlavnimi liniemi
v ageru byly cardo maximus a decumanus maximus, cesty, které na sebe byly kolmé
(vSechny cesty byly soucasti vefejného majetku). S nimi byly rovnobézné dalsi carda a
decumani. Kazdé paté cardo ¢i decumanus, zvané actuarii ¢i quintarii, byly o néco $irsi
nez zbylé ctyfi. Centurie mezi patym cardem a patym decumanem, celkem 25, tvori
spole¢né jeden saltus. Za Augusta stal na kazdé¢ kiiZzovatce v ageru cippus, na kterém byl
vytesany decussis, dvé na sebe kolmé linie s oznaenim carda a decumanu. Umbilicus je
termin pro prvni bod, od kterého byly vymétené vSechny centurie. Ne vSechny centurie
byly pravidelné a ze vSech stran ohrani¢ené zidkami. PfedevSim centurie na okraji ageru
byly nepravidelného tvaru, ¢i mensi plochy, tzv. subcessivae. Takova plda, ktera nebyla
pravideln€ ohranicend, nebyla ve vlastnictvi kolonie, ale zlstala ve statnim vlastnictvi.
Subcessivae se nazyvaly 1 plochy uvniti centurii, které¢ nebyly vhodné pro obdélavani. Ne
cely ager byl rozdélen na centurie. Vn¢ centuriace zlstavala plocha, ktera nebyla uréena
k obdé¢lavani, jako tzv. ager extra clusus. Rozmér pozemku (sors), ktery dostavali
kolonisté, se lisil podle kvality pidy a také podle pfinosu daného kolonisty fimské
spolecnosti. Sors se zpravidla nachazel uvnitt jedné centurie, ale mohl byt rozdéleny 1 na
nekolik ¢asti v nékolika centuriich. Po rozdéleni pozemki byla nakreslena mapa ve tiech
kopiich. Jedna byla ulozena v Rimé v Tabulariu Caesaris a dvé zustali v kolonii jako

katastr pro administrativni potieby.”

S rozdé€lenim ptidy novym kolonistiim souvisela vystavba villae, které tvofily centrum

dané zemédelské jednotky. Tim zacal proces dosud nevidéného zemédé€lského vyuzivani

8 Sui¢ 1955, 5-7; Rostovtzeff 1957, 319; Marsi¢ 1993, 106-107; Matijasi¢ 1998, 72; Ilakovac 2002, 160-
163, 169-170; Sui¢ 2003, 162-166; Buli¢ 2012, 52-55; Basi¢ 2015, 65-66.
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pudy. Tak se tizemi vychodniho Jadranu skutecné pfifadilo k Italii a rozsitila se sem
klasicka forma civilizace v maximalnim rozsahu. Se st€hovanim nového obyvatelstva do
mést bylo také tzce provazané osidlovani méstského ageru, protoze pouze Cast
obyvatelstva zila ve méstech. Rozvoj urbanismu byl neodd¢litelny od rozvoje venkova,
protoze bez villae, které produkovaly dostatek potravin, by mésta s pocetnou populaci
nemohla existovat. Za kazdym vzkvétajicim méstem tohoto obdobi byl hospodatsky silny
venkov. Zeméd¢lstvi bylo zakladnim kamenem i hnaci silou fimského hospodarstvi. Na
centurie byla rozdélena jen Cast ageru. Zbytek tvotily pastviny, lesy a mén¢ urodna ptda,
napt v kopcovitém terénu. Na takové pud¢ zili ptivodni obyvatelé, ¢lenové barbarskych
kmeni, ktefi ztstali vérni svému tradi¢nimu zptsobu zivota a méli pouze peregrinsky

status (civitas).

Diky rozsahlym studiim R. Matijasi¢e (1988) a D. Buli¢e (2014) bylo zjisténo, zZe agery
kolonii Parentium a Pola obsahuji poziistatky min. 332 villae rusticae, z nichz 217 lokalit
ma viditelné pozistatky architektury a 115 pouze koncentraci keramiky viditelnou na
povrchu. Kdyz bylo 217 lokalit umisténo na mapu s centuriemi obou kolonii, ukazala se
jejich distribuce. VétSina villae se nachdzela na jedné centurii a pouze na 11 centuriich
byly villae dv&.”® Agery téchto dvou histrijskych kolonii jsou nejlépe a nejdéle zkoumané
na celém vychodnim Jadranu. Rekonstrukce distribuce villae rusticae v agerech
dalmatskych kolonii v takovémto rozsahu neni moZna, at’ uz kvili nedostate¢né

dochované centuriaci, ¢i relativné malému mnozstvi potvrzenych villae.

Pocet obyvatel kolonii 1ze do jist¢ miry rekonstruovat podle rozlohy ageru. Podle R.
Matijasice, ktery uvadi, Ze na jedné centurii v ageru Parentia a Pole zilo 35 osob, lze
vypocitat poCet obyvatel ageru bez osob zijicich ve méste. DalSim faktorem je 1 irodnost
pudy v ageru. Centurie byly Casto rozdélené na Ctyfi stejné casti (50 iugera), coz by
mohlo ukazovat na moZnost, Ze na jedné centurii hospodafily ¢tyfi rizné rodiny. Na jedné
centurii od 200 iugera mohlo v priméru zit 35 osob. Pocet obyvatel v koloniich
samotnych Ize spocitat podle plochy mésta: na 1 ha Zilo pfiblizné€ 175 osob. Parentium
mélo plochu 8,5 ha = 1 500 obyvatel a Pola méla plochu 23 ha = 4 000 obyvatel.*°

Latifundie byla vétsi nez 500 iugera (vic nez 2,5 centurie), stfedni statek mél plochu 80-

500 iugera a mala usedlost 10-80 iugera.

" Popovi¢ — Buli¢ — Matijasi¢ — Gerometta — Boschian 2021, 168-170,
80 Matijasi¢ 1988, 93-96; Starac 1999, 35-36; Kadi 2020, 107.
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Parcely v ageru kolonii Pola a Parentium mély stejnou orientaci a rozméry 200 iugera.
Novy vyzkum D. Buli¢e ukazal, ze plocha Histrie vhodna ke kolonizaci byla rozméfena
behem jedné rozsahlé akce a pozdé€ji rozd€lena mezi tyto dvé kolonie (Obr. 1). Hranice
mezi nimi se nachazela v mist¢ Limského kanalu, ktery zde jasn¢ odd€loval tyto dva
agery. Obecné nebyvalo zvykem, aby agery dvou sousednich kolonii mély stejnou
orientaci centuriace. Ba pravé naopak, orientace se zamérné meénila, aby nedoslo ke
sportim, ktera centurie patii které kolonii. Ager Parentia byl na severu ohranicen fekou
Mirna, mél plochu asi 35 000 ha a byl rozdé€len na piiblizn¢ 700 centurii. Ager Pole byl
vétsi, 50 000 ha, a byl rozdélen na asi 1 100 centurii. V n€kterych centuriich se dochovaly
intercessivae a ukazuji, ze velikost sors byla jedna ¢tvrtina centurie (50 iugera) (Obr. 2).
V Parentiu byl decumanus maximus rovnob€zny s jizni linii parentinského poloostrova a
smétoval jihovychodnim smérem a cardo maximus na néj byl kolmy (umbilicus) asi 3,5
km od hradeb Parentia, pti¢emz prochazel vSemi malymi poloostrovy na pobitezi v tésné
blizkosti kolonie. To jasné dokazuje, Ze linie centuriace vychazela ze sméru pobiezi.
Cardo a decumanus kolonie samotné se neshodovaly se sméry carda a decumanu v ageru
kolonie. Kolonie Pola musela mit vlastni umbilicus, od kterého se pocitaly jednotlivé

centurie. Jeho umisténi lze hledat na ostrové Uljanik v piistavu Pole.®!

V okoli laderu se dochovala centuriace, ktera ovSem ve srovnani s koloniemi Pola a
Perentium v poctu jednotlivych centurii zaostava. Ager laderu se nachazel mezi Diklem
na severozapad¢ a pravdépodobné Biogradem na Moru na jihovychodé, a patfily sem i
ostrovy Ugljan a PaSman. Centuriace se rozprostirala od Puntamike (I.. 109) na
severozapad¢ do SukoSana na jihovychodé¢ a konecné do Poli¢nika na severu. Diky
nejnovejSim vyzkumim M. Kadi vime, ze se v ageru na pevnin€ nachézelo pfinejmensim
284 centurii (Obr. 3). V nékterych centuriich se dochovaly intercessivae a ukazuji, Ze
velikost sors byla jedna Ctvrtina centurie (50 iugera). V ageru nachdzime mnoZzstvi
kiest'anskych kapli¢ek a kostelikii umisténych podél cest/hranic jednotlivych centurii,
které¢ zaménily fimské hrani¢ni oltate. Ager laderu se rozprostiral i na ostrové Ugljan
(Gellianum pravdépodobné od jména rodiny Gellii), kde bylo pfi vyzkumu M. Kadi
potvrzeno 67 centurii. Nejlépe jsou viditelné v blizkosti Muline (1.¢. 108) a mezi mésty

Poljana a Sutomis¢ica. Podle jiné orientace centurii na Ugljanu se zd4, Ze byly rozmétené

81 Suié 1955, 9-14, 21-25; Starac 1999, 34-35; Suié 2003, 166; Buli¢ 2012, 55-56, 64-66.
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az pozdéji, a jednalo se tedy o dodatené rozsiteni ageru kolonie. Na ostrové Pasman,

ktery byl také soucasti ageru, stopy po centuriaci nenajdeme.®?

Na ostrové Pag, ktery pravdépodobné patiil do ageru kolonie lader, se dochovaly stopy
po centuriaci ptidy vychodné od mésta Novalja. Jizn¢ se nachazelo sidlist¢ Cissa (Caska,
HR). Decumanus byl umistén rovnobézné s linii pobiezi, mezi zatokou Draga a Paskim
zalivem, a na n¢j byla kolmé carda. Centurii o rozmérech 200 iugera 1ze v tomto ageru
rekonstruovat asi 23 (1 188 ha). Centurie umisténé na moi'ském biehu nemohly byt z této
strany ohrani¢ené kolmo postavenou zidkou, a nckteré byly i nepravidelného tvaru
(subcessivae). Protoze je tato oblast v poslednich letech velmi popularni turistickou
destinaci, pozlstatky centuriace byly znacné devastovany novou zastavbou. Zajimavosti
ostrova Pag jsou i dva sofistikované akvadukty. Prvni vedl z mista Skopalj do Novalje,
¢imz zasoboval vodou tento strategicky piistav na zdpadnim pobiezi. Druhy vedl vodu

z pramene Vrelo do Cissy vzdalené skoro 10 km.%3

Ager kolonie Salona byl na severu pomérmné jasn€ ohrani¢eny masivy Kozjak a Mosor
s jedinym moznym prichodem skrz prismyk Klis. Na zapadé ager sousedil s teritoriem
Tragourionu v misté dneSniho mésta Kastel Stari a na jihu ho ohranicoval tok feky
Zmmovnica, coZ znamenalo, 7e Epetion byl soudasti salonitanského ageru (Obr. 4).
VSechny ostrovy stfedniho Jadranu patfily také ageru Salony. Centuriace ageru je 1 dnes
pomérné dobie dochovand, kromé prostoru, kam se rozrostlo dnes$ni mésto Split, tam je
uplné znicend. Centuriace se rozprostirala od KaStel Kambelovac na zapad¢ az do feky
Zrnovnica. Zajimavosti je orientace carda a decumanu, které jsou odchylené od sméru
sever-jih, vychod-zépad pouze o 12 stupii. Centuriace Salony nekorespondovala ani
s linii pobtezi (lader), ani s existujici komunikaci (Parentium). Cardo maximus zaCinal u
hlavni méstské brany Salony, Porta Caesarea, a sméfoval na sever. Jedna centurie
salonitanského ageru meéla tradi¢ni rozméry 200 iugera a v nékterych se dochovaly
intercessivae ukazujici, ze velikost sors 1 zde byla jedna Ctvrtina centurie (50 iugera).
Kolem Tragouria se dochovalo piiblizn¢ deset centurii, které se shoduji s centuriaci
Salony, ale agery mezi sebou nejsou prostoroveé provazané. To ukazuje na moznost, ze
Tragourion bylo pod administrativnim dohledem Salony, pravdépodobné se statutem
vicus. O tom nds informuje Plinius (NH 3, 22, 141), ktery popisuje, jak cisat Claudius

zalozil Siculi pro své veterany (Resnik, HR). Podobné 1 Epetion mélo status vicu a bylo

8 Sui¢ 1955, 14-17, 25-27; Filipi 1962, 309-310; Wilkes 1969, 208-209; Marsié 1993, 109-114; Starac
2000, 92; Suic 2003, 166; Kadi 2019, 99, 101, 107; Kadi 2020, 107, 111.
8 Tlakovac 1997, 69; Ilakovac 2008, 129-154.
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mame dikaz v podob¢ hrani¢niho kamene. Byl nalezen v Pituntiu (Podstrana, HR), kde
se pravdépodobné nachazel i novy umbilicus tohoto dodatecné rozméeieného izemi. Tento
kamen byl hrub¢ opracovany kvadr, na horni stran¢ mél vytesané dvé na sebe kolmé linie
(decussis) a po stranach vytesané napisy: D Il a K I, oznacujici vzdéalenost od decumanu
a carda (ILJug 1, 119). Pfesné misto ndlezu tohoto kamene neni zndmé. Datovat ho
muzeme diky kvadratickému tvaru do pol. 1. stol. Star$i hrani¢ni kameny pouzivané za

Augusta byly ve tvaru kruhového cippu.3*

V Dalmatii se dochovala kromé fimské centuriace i1 feckd chora, tj. rozdéleni pudy
feckych kolonii. Nejlépe je viditelna chora na ostrové Hvar, kterou pozdéji prevzali fimsti
kolonisté. Chora se neshoduje s centuriaci ostatnich ageru v Dalmatii, 1 kdyz Hvar
administrativné patfil Saloné. Jedna parcela méla rozméry 1 x 5 stadia (181 x 905 m) a
celkem jich bylo 73. Uprostied chory se nachazel omphalos, fecky ekvivalent umbilicu,
od kterého se rozmétovaly parcely. V tomto misté se kiizily dvé hlavni na sebe kolmé
cesty. Sachovnicova sit’ cest je vyborné viditelna i dnes. Mezi parcelami se nachazely
hrani¢ni kameny. Na ostrové Vis (HR), kde se nachazela feckéd kolonie Issa, se také
dochovaly stopy po feckém rozdéleni ptidy v plodném tidoli Dracevo polje. Stitedem tidoli
vede cesta, pravdépodobné feckého data, a na ni jsou kolmé jednotlivé parcely. Jejich
Sitka ve sméru zapad-vychod je ptiblizn€¢ 350 m, coz odpovida jednomu stadiu. Délka
jednotlivych parcel byla rlizna v zavislosti na §ifce doli. Stopy centuriace se nachazeji i

na ostrové Solentia (Solta, HR) u mésta Grohote a na ostrové Brattia (Bra¢, HR).%

V tésném okoli Narony se nedochovaly stopy po centuriaci. K centrdlnimu rozméfeni
pudy zde asi nedoslo, protoze se jednalo o bazinatou oblast v udoli feky Naron (Neretva,
HR) s pouze mensimi pozemky vhodnymi k zemédélstvi. Ager ve vnitrozemi dosahoval
az k Mostaru (BiH) a zahrnoval udoli fek Bregava (BiH) a Trebizat (BiH) i okoli mésta
Stolac (BiH), na pobtezi zahrnoval poloostrov Peljesac (HR) a ostrov Korkyra (Korcula,
HR). Na poloostrové PeljeSac se v okoli mést Ston a Janjina dochovaly zbytky

centuriace.®®

Na ostrové Korkyra u mésta Lumbarda, kde se nachazela issejskéd kolonie nezndmého

jména, se nachdzi pruh zemédélsky vyuzivané pidy dlouhy 2 km ve sméru zapad-vychod

84 Sui¢ 1955, 17-20; Wilkes 1969, 220, 223, 226-227; Starac 1999, 137; Sui¢ 2003, 166; Demicheli 2007,
34-35.

85 Wilkes 1969, 228; Zaninovié 1997a, 81-82; Solarié — Solarié¢ 2009, 62-64; Zaninovié 2018, 295-296.

86 Wilkes 1969, 245-251; Sui¢ 2003, 166.
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a Siroky 200-800 m ve sméru sever-jih. I dnes se zde nachézeji olivové haje a vinohrady.
Jednou z autochtonnich odrtid tohoto ostrova je réva Grk (Rek), coz mize ukazovat na
pokracovani prastaré tradice péstovani révy. Cesta, ktera vede stredem této urodné doliny
od vychodu na zapad je s jistotou antickd, pravdépodobné fecka, podobné i dvé na ni
kolmé cesty ve sméru sever-jih. Vnitini hranice jednotlivych pozemkt z doby issejské
kolonizace se na rozdil od fecké chory na ostrové Hvar nezachovaly. Uprostied této
urodné oblasti na lokalit¢ Kneze se dochovala s hlavni cestou rovnobézna zed jedné
timské villy rustici, coz dokazuje antickou dataci této cesty. Je mozné, ze tato villa byla
centrem veliké latifundie, ktera zabrala celou vychodni ¢ast ostrova. Touto zménou
z malych helenistickych parcel na rozlehlou latifundii byly patrné odstranény vnitini
hranice jednotlivych pozemk(.®” Severné od mésta Blato se nachdzi Girodna dolina
Blatsko polje (1.€. 193), kterou déli na dvé Casti cesta ve sméru zapad-vychod a na ni je
kolma cesta ve sméru sever-jih. Severné od Blata a vychodn¢ od kostelika sv. Marije jsou
pravdépodobné dochované pozistatky az dvou centurii o rozmérech 12 acti (420 m).
Centuriace kolonie Narona se dochovala také na poloostrové PeljeSac. V okoli mésta
Janjina se nachdzeji pozlstatky né€kolika villae rusticae. Jedna z nich poslouzila jako
zaklady pro hibitov s kostelem sv. Stjepana jihozapadné od Janjiny. Z tohoto hibitova
pochazi napis CIL III 8451=14623, ktery zminuje Publia Anaia Apera a Publia Anaia
Tira. Oba byli naronitansti dekurioni a kvatuorviri. Je pravdépodobné, Ze vysoko
postavena naronskd rodina Annaei vlastnila velikou ¢ast a mozna i celé Grodné udoli
kolem Janjiny. DalSi villa se nachazela na misté dneSniho Sreseru, lokalita Rat (1.¢. 186),
odkud bylo snadné doplout do Narony. Na satelitnich snimcich jsou viditelné na sebe
kolmé cesty, které ur€ovaly hranici centurii o délce asi 12 acti, jejichZ celkovy pocet
bohuzel neni mozné bez dalsi prospekce uréit.®® Rimska centuriace v okoli dnesnich mést
Veliki a Mali Ston (Stagnum/Stamnum) je dochovand mnohem Iépe. Osidleni zde
kontinualné trva od pravéku az dodnes, a to prave diky strategické pozici na pocatku
poloostrova a urodnému udoli sevienému mezi vysokymi kopci. Pobfezni oblast
Velikého Stonu byla ideélni pro solivary, které zde existuji i dnes. Toto udoli je dlouhé 3
km a $iroké maximaln¢ 1,3 km. Cardo a decumanus, odd€lujici jednotlivé centurie, jsou
dobie viditelné 1 dnes. Decumanus, jak byva zvykem u mensich zemédélskych ploch,
sleduje smér udoli (severozapad-jihovychod) v délce 3 km a cardo je na n¢j kolmé (ve

sméru severovychod-jihozapad). Decumanus zacina na vychodé¢ u komplexu solivaru a

87 Zaninovi¢ 1997a, 79; Zaninovié 2001, 151-153.
8 Sui¢ 1955, 7-8; Zaninovié 2001, 155-157.
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kon¢i u kostelika sv. Nikole. Cardo spojovalo dvé pravéka oppida (Stagnum a Pardua),
resp. se nachédzelo na staré spojnici dvou pravékych sidlist, kterd s velkou
pravdépodobnosti byla osidlena i pozd¢ji ve chvili planovani fimské centuriace. Cardo je
Siroké pouze 3,5 m, decumanus jesté uzsi. Predepsana Sitka u Higina je 20 stop (skoro 6
m). Zde byla $itka redukovana, aby se uSetfila urodnd pida. Umbilicus se nachdzel
uprostied udoli, kde se dnes nachazi kostelik sv. Andrije. Na kfizovatkach n¢kolika cest
v udoli dnes stoji malé kosteliky, které nahradily fimské hrani¢ni oltafe. S timto
fenoménem se setkdvame i na druhych mistech s potvrzenou centuriaci. Jedna centurie
m¢éla ptiblizné rozméry 12 x 12 acti =72 iugera (420 x 420 m), coz bylo méné ve srovnani
s béznymi centuriemi o rozmérech 20 x 20 acti = 200 iugera. Na satelitnich snimcich je

mozné urdit asi deset takovych centurii, pét jizné od decumanu a pét severng.®

Hranice ageru Epidaura na severu neni ptesné definovand, na jihu byla asi u Herceg Novi
(Cerné hora). Centuriace, kterd je velmi Spatn€ dochovand, je nejlépe vidét jizné od
kolonie v regionu Konavle, ktery je i dnes zemédé€lsky vyuzivan. Jedna centurie méla

tradiéni rozméry 200 iugera. Centurie byly orientované rovnob&zné se smérem pobiezi.”

Analyza agerii a jejich centuriace ukédzala zajimavy chronologicky horizont. Prvni
centuriace prob&hla kolem nové zalozenych kolonii za Caesara ¢i Augusta. Druhy
horizont se piekvapivé ukéazal za vlady Claudia. Nejvyznamnéjsi udalosti jeho vlady v
Dalmatii bylo zaloZeni kolonie Aequum pro veterany. Podobné¢ zaloZil na severnim biehu
Kastelanského zalivu Siculi (NH 3.22, 141), také pro své veterany. Administrativni status
tohoto sidlist€ nezname. Do pol. 1. stol. je datovan i1 hrani¢ni kdmen z Pituntia, ktery
dosvédcuje rozsifeni salonitanského ageru jiznim smérem. Tyto tii udéalosti miZeme
spojit s 1. 42, kdy legio VII a XI odmitly podpofit dalmatského legata Scriboniana v jeho
pokusu chopit se trinu. Claudius udélil legiim za odménu titul Claudia Pia Fidelis. Zda
se logické, Ze po tomto incidentu se Claudius vice angazoval v regionu, aby se postaral o
své vérné veterany, kterym zalozil dvé nova mésta a udélil piidu, moznd i v rozsifeném

salonitanském ageru.’!

89 Zaninovi¢ 1970, 492-498; Zaninovi¢ 2001, 158.
% Suié 1955, 20; Wilkes 1969, 252-254; Starac 2000, 43-44; Suic 2003, 166.
1 Sui¢ 1955, 20-21; Suié 2003, 166.
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3.4 Vlastnici pudy

Urceni vlastnictvi piidy v obdobi pozdni Republiky a v dobé Impéria je komplikovany
proces. Je nutné srovnat udaje v antickych pramenech s epigrafickymi nélezy. Vice
informaci mame opét pro Uzemi Histrie, ktera byla Castéji zmifiovana v pramenech, a to
predevsim v 1. stol. pf. n. 1. a 1. stol. n. 1., kdy byla kolonizace jejiho uzemi
nejintenzivnéj$i. Analyzou této problematiky se zabyvala A. Starac ve své disertaci a
nékolika ¢lancich (Starac 1991, 1999, 2000, 2006). V 2. pol. 1. stol. pt. n. L. vlastnily
rozsahlé pozemky na izemi Histrie bohaté senatorské rodiny a uzky kruh ptatel Augusta,
jakoz 1 cisai sam. Na Uzemi Dalmatie zndme pouze né¢kolik vlastnikd pudy, a to
predevsim diky analyze epigrafickych monumenti. Zde se opét jasn€ ukazuje rozdil mezi

stavem badani o Histrii a Dalmatii.

Epigraficky je mozné dokazat ptitomnost fimské pozemkové aristokracie diky napisim,
které dedikovali jejich propusténci, byvali otroci ¢i klienti, ktefi pfejimali jméno svého
byvalého péna. Existuje i nckolik struénych zminek o vlastnictvi pidy nckolika
soukromych osob v pramenech. Z obdobi prvniho Triumviratu na izemi Histrie mame
timto zptisobem dolozené rodiny Calpurnii Pisones (Inscrlt X 1, 65 = CIL I 2512 (p
946)°%; Inscrlt X 1, 8 = CIL V 54; Inscrlt X 1, 708 = ILJug 1, 417°%; Inscrlt X 3, 15 = CIL
V 495%), Cassii (Inscrlt X 1, 81 = CIL V 54°°), Licinia Crasa (Tacitus Hist. 2, 72) a
Statilii v Poresting (Inscrlt X 2, 9 = CIL V 332%; Inscrlt X 2, 225%7; Inscrlt X 2, 261 =
CIL V 409%®) a Buzetsting (Inscrlt X 3, 104 = CIL V 457 (p 1022, 1070)*°). V dobé

druhého Triumviratu je dolozZené vlastnictvi samotného Octaviana Augusta (Inscrlt X 1,

%2 Inscrlt X 1, 65 = CIL 1 2512 (p 946): L(ucius) Calpfurnius L(uci) f{ilius)] / Piso Cafesoninus] /
co(m)[s(ul)].

% Inscrlt X 1, 708 = ILJug 1, 417: [L(ucius) CalJpurnfius L(uci) f{ilius)] / [Cae]son[inus co(n)s(ul?)].

% Inscrlt X 3, 15 =CIL V 495: C(aius) Calpurnius / C(ai) Frugi l(ibertus) Alexsa(nder?) Sabin/naeus filius
patri de suo peculio fecit.

% Inscrlt X 1,81 =CIL V 54: L(ucius) Cassius C(ai) f{ilius) Longin(us) / L(ucius) Calpurnius L(uci) f(ilius)
Piso / Ilvir(i) quing(uennales).

% Inscrlt X 2,9 = CIL V 332: [Stati]lia Sisennae / [St]atili Tauri pont(ificis) [l(iberta)] / [Harm]onia(?)
sibi et T(ito) Stat[ilio] / [filio i]nfelici[ssimo].

9 Inscrlt X 2, 225: Attico / fabr(o) fer(rario) / Sisennian(o) / Venusta / cons(erva) fecit.

% Inscrlt X 2,261 = CIL V 409: T(itus) Statilius Sisennae / Tauri / sibi et suis / v(ivus) f(ecit).

% Inscrlt X 3, 104 = CIL V 457 (p 1022, 1070): T(itus) Statilius / Tauri l(ibertus) / Cladus / Statilia Tauri
I(iberta) / Quarta vivi / fecere fideli l(iberto).

48



585190 Inscrlt X 1, 593'°Y), Marca Antonia a Maecena (Inscrlt X 1, 575'°%). V dobg
Principatu v Pole dosahly rodiny Palpelii a Laecanii senatorského statutu a rozsitily své
pozemkové vlastnictvi. Vlastnictvi pudy rodiny Appuleii kolem Vizinady je dolozené v 2.
pol. 2. stol. (Inscrlt X 2, 232), rodiny A4elii v okoli Medulinu (konec 2./po¢. 3. stol.)!** a
rodiny Setidii pobliz Betike v 2.-4. stol. (Inscrlt X 1, 618 = CIL V 8143 (p 1095).!104

Maecenas zemiel vr. 8 pt. n. 1. a ve své posledni viili odkazal svému blizkému pfiteli
cisafi Augustovi Cast svych statkii. Mohlo se jednat o pozemky na lokalit¢ Kresevan -
Busoler v blizkosti kolonie Pola, kde se naSel napis rodiny osvobozenych otrok Caia

Maecena (Inscrlt X 1, 575). Patronem této rodiny mohl byt Caius Cilnius Maecenas.'®

Rodina Calpurnii Pisones byla na uzemi Histrie politicky aktivni jiz od konce Republiky.
Lucius Calpurnius Piso Caesoninus, tchan Iulia Caeasara, byl jednim z dvojice
prvnich duumvirii nové zalozené kolonie Pola. Jeho synem byl Lucius Calpurnius Piso
Caesoninus zvany Pontifex, prokonzul Galie Transpadane (25-14 pt. n. 1.) Na Pagu
vlastnili nejplodnéjsi severni €ast ostrova patrné jiz koncem Republiky. Ttemi népisy
nalezenymi v Casce na Pagu je dolozen Lucius Calpurnius Piso Augur, ktery byl v r. 24
n. 1. obzalovan z velezrady, ale zemfel pted vynesenim rozsudku. Byl hlavnim obhéjcem
svého bratra Gnaea Calpurnia Pisona (44/43 pt. n. 1. - 20 n. L), konzul vr. 7 pi. n. l. a
blizky pftitel cisate Tiberia, ktery byl obzalovan zvrazdy Germanica a spachal
sebevrazdu pied vynesenim rozsudku. Pozemky v Illyricu!” (saltus), pravdépodobné
pastviny ¢i lesy v hornaté ¢asti tohoto regionu, ktery Gnaeu Calpurniu Pisonu vénoval
sam Augustus, byly konfiskovany a vratily se do cisatského fiscu. VSechny tii napisy
z Casky nechala zhotovit Calpurnia, dcera Lucia Calpurnia Pisona Augura. OIltaf
zasvéceny bohyni Bona Dea (ILJug 260): B(onae) d(eae) dom(inae) Heiae A[ug(ustae)]
/ triumphali terrae / marisq(ue) dominatric[i] / conservatrici / mentiumque bo[n]arum /
ac remediorum potenti / deae bene iudicanti / [C]alpurnia L(uci) Pisonis aug(uris) f(ilia)

/ Cn(aei) Pisonis neptis / d(onum) d(edit) a dva totozné oltate i podstavce soch (AE

100 Inserlt X 1, 585: L(ibero) A(ugusto) s(acrum) / [O]ctavianufs] / [AJug(usti) n(ostri) (servus) aedem /
[v]etustate / [c]onlaspam] / [a solo refecit?].

0 Inserlt X 1, 593: [1ul]ia Aug(usti) l(iberta) [Proph]asis / v(iva) f{ecit) sibi et / C(aio) Iulio Aplo sexvir(o)
f(ilio) / C(aio) Iulio Cupito f(ilio) / luliae Phyllidi f(iliae) / luliae Apulae f(iliae) / Caristo delicato.

192 Inscrlt X 1, 575: MJaecenas Sp(uri) f(ilius) / [R]ufus sibi / [et T(ito) M]aecenati T(iti) I(iberto) /
[Amp]hioni patri/ [Maece]natiai C(ai) [(ibertae) Oplai / [matri?] et Maecenatiai/ [Theoph] imai(?) sorori
/ [v(ivus) flecit)]?.

103 Jurki¢ 1980, 114-115; Jurki¢ 1987b, 172; Orli¢ 1995, 66.

104 Starac 1999, 59, 77-79; Zaninovié¢ 2001, 153.

105 Starac 1999, 78-79.

106 K de presné se tento saltus nachézel, neni v textu zminéno. V dobé& soudniho procesu jiz Histria byla
dlouho soucasti Italie, tudiz je jasné, ze se tyto pozemky nachazely v Dalmatii, tehdy jesté zvané [llyricum.
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1949, 0199a, AE 1949, 0199b): /...] insulae /[ ......] / [...] conservatrici(?) / [...] potenti
/[......] / Calpurnia L(uci) Pisonis auguris / filia Cn(aei) Pisonis neptis / do(num) d(edit).
Majetek rodiny byl po smrti Lucia Calpurnia Pisona Augura konfiskovan cisafem a stal
se soulasti fiscu. Ze rodina skute¢né padla v nemilost, ukazuje skutednost, e byly tyto
monumenty zminujici jména predeslych majiteld sekundarn€ pouzity jako stavebni
material jiz v fimském obdobi.!?’?

Titus Statilius Taurus byl Octavianiiv blizky ptitel a spolubojovnik, pravdépodobné treti
ve veleni hned po Agrippovi. Bojoval po jeho boku proti Pompeiovi, kterého spolecné
vytla¢ili na Sicilii. TéhoZ roku ziskal provincii Africa a v r. 34 pi. n. 1. oslavil v Rimé
triumf. Diky nému zagaly prace na prvnim stalém amfiteatru v Rimé, ktery byl dokonéen
v 1. 29 pt. n. 1. velkolepymi gladiatorskymi zapasy. V r. 34 pt. n. 1. se ptidal k Octavianovi
pti jeho taZeni proti Delmatae. Zde zustal jako velitel fimskych jednotek tohoto regionu
i po Octavianové navratu do Rima. Zistal vémy Octavianovi i pii bitvé u Actia, kde velel
jeho pésim jednotkam. Zda se, ze mél tii syny a dvé dcery, ackoli prameny se zde
neshoduji. Jeho dcera Statilia L. Pisonis byla vdana za Lucia Calpurnia Pisona Augura.
Tteti syn Titus Statilius Sisenna Taurus, ktery byl zvolen konzulem v r. 16 n. 1., byl patrné
prvni vlastnik latifundie a stavitel figliny na lokalité¢ Lorun (10-40 n. L.) (L.€. 18). V okoli
Lorunu je dosvéd&en na nékolika epigrafickych monumentech.!®® Latifundie vysttidala
n¢kolik vlastnikil, coz se projevilo na zméné kolkli na vyrobcich figliny, predevsim na
amforach. Po ném statek vlastnila Valeria Messalina, tfeti manzelka cisate Claudia
(casearis uxor). Dalsi dosvédcenou vlastnici tohoto rozsahlého majetku byla Calvia
Crispinilla (magistra libidinum Neronis), ktera se za Neronovy vlady domohla vysoké
funkce na cisafském dvofe a znacného majetku. Calvia Crispinilla pteckala konec
Neronovy vlady, ale protoZe sama neméla pfimého dédice, majetek po jeji smrti presel za
Domitiana do cisafského vlastnictvi. Podle stfidajicich se kolkd na amforach figlina

zlistala soucasti fiscu az do konce Hadrianovy vlady.'%

197 Sonje 1958, 314-322; Sasel 1963, 387-390; Ilakovac 1997, 78-79; Flower 1998, 157-158, 163-164, 174-
175; Starac 1999, 53-54; Starac 2000, 83-84; Zaninovi¢ 2001, 153; Sui¢ 2003, 99; Ilakovac 2008, 129.

198 Inserlt X 3, 104 = CIL V 457: T(itus) Statilius / Tauri l(ibertus) / Cladus / Statilia Tauri l(iberta) /
Quarta vivi / fecere fideli I(iberto). Inscrlt X 2, 9 = CIL V 332: [Stati]lia Sisennae / [St]atili Tauri
pont(ificis) [l(iberta)] / [Harm]onia(?) sibi et T(ito) Stat[ilio] / [filio i]nfelici[ssimo]. Inscrlt X 2, 225:
Attico / fabr(o) fer(rario) / Sisennian(o) / Venusta / cons(erva) fecit. Inscrlt X 2, 261: T(itus) Statilius
Sisennae / Tauri / sibi et suis / v(ivus) f(ecit).

109 Benario 1970, 73-74; Baldini — Matijasi¢ — Tassaux 1997, 193; Starac 1997, 150; Starac 1999, 53-54;
Zaninovi¢ 2001, 153; Carre — Kovaci¢ — Marchiori — Rosada — Tassaux 2008, 160; Kovaci¢ 2012b, 371;
Rousse — Carre — Kovaci¢ 2013, 2; Goldsworthy 2014, 178-179, 218-219, 241.
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Rodina Laecanii pochazela z Italie a na uzemi Histrie pfisli jako kolonisté bud’ jiz za
Caeasara, nebo az po bitvé u Actia za Augusta. Byli Gzce provazani s ¢leny julsko-
klaudiovské dynastie a byli povazovani za jejich blizké ptatele. Na poc. 1. stol. n. 1. ziskali
Laecanii veliké bohatstvi i vyznamné politické posty (dostali se do Senatu), ¢imz se stali
jednou z nejvyznamnéjSich rodin na uzemi Histrie. Byli podnikavi a agresivni, bohatstvi
ziskali diky péstovani révy a olivovnikl a diky obchodu s témito zddanymi komoditami.
Laecani byli jak vlastniky jak zemédélské pudy (latifundie na souostrovi Brijuni a figlina
ve Fazan¢), tak 1 obchodnich lodi, coz byl divod jejich rychlého zbohatnuti na poc€. 1.
stol. n. 1. Nejvétsi rozkvét rodina zazila v dobé Caia Laecania Bassa a jeho syna stejného
jména v pol. 1. stol. n. I. Caius Laecanius Bassus starsi se stal praetorem za Tiberia a
consulem sufectus v r. 40 za Caliguly. Caius Laecanius Bassus mladsi se stal konzulem
za Nerona. Mezi lety 40-60 n. 1. byli Laecanii na vrcholu a vté dobé doslo i
k monumentalni vystavbé v zatoce Verige (1.¢. 75). Caius Laecanius Bassus mladsi
zemtel bez legitimniho dédice za vlady Vespasiana a podle kolkli na amforach z figiliny
ve Fazané (1.¢. 68) 1ze predpokléddat, Ze jeho majetek presel do vlastnictvi cisatského fiscu.
Caius Laecanius Bassus vlastnil ptidu také na samé hranici Italie na kraji i1zemi Rundictae
v tidoli mezi horami Ciéarija a Brkina v ageru kolonie Tergeste (Inscrlt X 4, 376 = CIL

V 698).110

Zda se, ze s koncem Julsko-klaudiovské dynastie kon¢i 1 politicka moc histrijské elity,
kterd byla uzce propletena s cisafskou politikou. S ndstupem Flaviovcii prechdzeji
latifundie a keramické dilny Laecania Bassa a Calvie Crispinille ve Fazang (1.¢. 68) a
Lorunu (1.¢. 18) do cisatfského vlastnictvi. Nejednalo se o konfiskaci, ale o dobrovolné
darovani majetku cisafi po smrti obou vlastnikil, z nichz ani jeden nemé¢l pravoplatného

dédice.'!

Cisaf sam byl soukromym vlastnikem zna¢ného majetku, mezi ktery spadala samoziejmeé
1 puda. Octavianus, jesté nez se stal Augustem, vlastnil ptidu na tzemi Histrie, podobné
jako tada jeho ptatel a podporovatelti. Cisaiské vlastnictvi dosvédCuji epigraficke
monumenty propusténych cisafskych otrokd, clenti familiae Caesaris. S pocatkem
Principatu souvisi vznik cisatského fiscu, kam plynuly dan€ z cisatskych provincii (zribut
a vectigalia) a zisky z cisafova soukromého majetku. Zatimco dané ze sendtorskych

provincii a z Itélie Sly do staré statni pokladny (aerarium populi Romani). Specialni druhy

110 Rostovtzeff 1957, 235, 237; De Franceschini 1998, 796; Starac 1999, 79; Begovié¢ — Schrunk 1999-2000,
436; Begovic¢ — Schrunk 2002, 113, 116.
T Starac 1994, 133-145.
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dani, napt. dan z dédictvi (vigesima hereditatum), byly odvadény do aerarium militare,
nové pokladny ziizené Augustem pro pokryvani potieb vojska. Az v dobé Dominatu byly
vSechny pokladny spojeny v jednu. Fiscus spravovali otroci vybrani cisafem, ¢lenové
familiae Caesaris. V pribéhu let se jasna hranice mezi cisafovym soukromym majetkem
a ptijmy z cisatskych provincii pomalu vytraci. Cisattiv soukromy majetek (patrimonium,
res privata) zahrnoval zemédélskou ptidu, produkéni centra ¢i figlinae a také doly.
Zemédelska pada v cisafském vlastnictvi se nachdazela po celém Impérium, v Italii i
v provinciich, a v prubéhu desetileti se stadle nasobila. Augustus ustanovil centralni
administrativni aparat pro dohled nad fiscem v Rimé a od Vespasiana sidlil cisatsky ufad
pro dohled nad fiscem na uzemi Histrie v Pole (Inscrlt X 1: 50, 598). Mozna tato zména
souvisela 1 s pfechodem rozsadhlého majetku Calvile Crispinille (figlina a latifundie na
Lorunu) a Caia Laecania Bassa (figlina ve Fazan¢ a latifundie na souostrovi Brijuni) do
cisarského fiscu. Cisatské statky fungovaly stejné jako statky v soukromém vlastnictvi:

pronajimaly se, nebo je vedl vilicus.'1

Na tizemi Histrie byl cisafsky majek ve srovnani s jinymi ¢astmi Impéria velmi rozsahly.
To zname diky pocetné skuping epigrafickych monumentd, které dali zhotovit cisafsti
sluZebnici z fiskélni kanceléate patrimonium, ¢i propusténi cisaisti otroci. Pouze z ageru
kolonie Pola pochazi 25 takovych napist. Diky mistim nélezu epigrafickych monumentt
je mozné cisafsky majetek rozdélit do tii skupin. Nejpocetné;si skupina napist pochézi z
kolonie Pola a jejiho okoli (Inscrlt X 1: 9, 17, 41, 46-63, 585, 593, 598, 643, 662)
datovand od Augusta az do 3. stol. Druha skupina napisii pochazi ze statkl severné od
Parentia (Inscrlt X 2: 216-221) datovana od 2. pol. 2. stol. do 3. stol. Tteti skupina napisi
pochézi z okoli Novigradu a Umagu (Inscrlt X 3: 50, 53) a je datovana do 4. stol.
Konstantin Veliky vlastnil statky v okoli Poly. Na jedné z jeho villae, pravdépodobné villa
na poloostrové Vizula (1.€. 87), byl vr. 326 popraven jeho syn Crispus (Ammianus
Marcelinus 14, 11, 20). Dodnes dochovana toponyma nam mohou pomoci pii hledani
ptvodnich majitelti ptidy. V okoli vesnice Seve se nachazi misto zvané Tavian ¢ Tabian
(zkraceno Oktavian), coz ukazuje na moznost, Ze majitelem této velmi tirodné piidy byl

Octavianus Augustus.''?

Pozemky v okoli Alvony (Labin, HR) v severni Dalmatii patrné vlastnila senatorska

rodina Ceionii, ze které pochazel Lucius Ceionius Commodus, budouci cisat Lucius Verus

112 Starac 1991, 100; Matijasi¢ 1998, 80; Starac 1999, 56, 71-73; Basi¢ 2015, 66-67.
113 Starac 1999, 56, 77-79; Basi¢ 2015, 59-61.
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(Lucius Aurelius Verus Augustus). V Alvoné jsou dolozené tfi napisy zmifujici jméno

rodiny Ceionii (CIL 111 3060 = 10071, CIL III 3059 = 10070, CIL III 10078).'14
Rozs4hlé pozemky v ageru kolonie Iader vlastnila senatorské rodina Cornelii.''®

Cisarské statky se v Dalmatii s jistotou nachazely v okoli kolonie Narona, odkud
pochézeji ti1 ndpisy osvobozenych cisafskych otrokt (CIL IIT 1792, 1839, 1865). Podle
jedné teorie by cisaisky majetek v okoli Narony mohl mit sviij pocatek jiz v Caeasarove
obdobi, kdy zde sidlil jeho legat Vatinius béhem vojenskych tazeni proti De/matae. Dalsi
dva napisy propusténych cisatfskych otrokt se nasly v severni Dalmatii. Ukazuji na
moznost existence cisaiskych statkli. Jedna se vSak o izolované nalezy, a tak je mozné,
e §lo pouze o mista, kde se po propusténi usidlili. Jeden napis pochazi ze Zmanu na
ostrové Dugi otok (ILJug 2, 928) a druhy z Albony ¢i Flanony (CIL 11 10076 (p 2171) =
[LJug 3, 2901). Novou analyzou napisu (CIL III 2082) nalezeného na uzemi dne$niho
Splitu na misté zvaném Poljud lze usuzovat, Ze i v okoli Salony existoval jeden cisaisky
statek. Napis zni: C(aio) Orchivio Amempto decur(ioni) / ann(orum) XIIX Orchivia
Phoébe / mater fecit sibi et Amempto Caésaris Aug(usti) / disp(ensatori) coniugi et libertis
libertabusq(ue) posterisq(ue) / suis et eorum et Rhodino Amempti Caésaris / in fronte
cum taberna p(edes) LIl in agro p(edes) XLV hoc monument(um) / sive sepulchrum est
extran<e=I>um heredem non sequetur. Cisatsky majetek v Dalmatii nebyl tak rozsahly
jako na izemi Histrie, tudiz nebylo nutné veliké mnoZstvi otrokii k jeho sprave (ze Salony

pochazi pouze 28 napist!'® zminujicich ¢leny familia Caesaris).'"’

Nezanedbatelnou roli ve vlastnictvi plidy pfedstavovala fimsk4 arméada. Tabory mély ve
svém okoli vlastni zeméd¢€lskou plochu (prata legionis) - pastviny, lesy, pole, a co si
nemohlo vojsko obstarat samo, to ziskavalo ze svého okoli. Zasobovani vojska bylo
tabort, legionafskych 1 auxilidarnich, vznikala civilni sidli§té canabae, kterd nabizela

ruzné druhy sluZeb ¢i obchod se zbozim. Canabae se tak stala katalyzatorem romanizace

114 Starac 2000, 76.

115 Qui¢ 2003, 99.

116 CIL 111, 2022, 2093=2325, 2097=8585, 8914; dispensator Augustorum nostrorum a arcarius (CIL III,
1955); servus dispensator (CIL 111, 8684); osvobozenec fabularius provinciae Dalmatiae (CIL 111, 1993);
procurator M. Aurelius Hermo osvobozenec dvou spoluvladcti (CIL III, 2077), Lochus, Augusti
dispensator Dalmatiae (CIL 111, 1994=8575 =ILS, 1508), Phrygius osvobozenec dvou cisaiti

ab instrumentis (CIL 111, 1995), M. Ulpius Alexander Augusti libertus ab auctoritatibus (CIL 111, 1998 =
ILS, 1528); M. Julius Felix a ratione fisci (CIL 111, 1992=8574); Renoverus vicarius dispensatoris Augusti
a dva cisaisti osvobozenci Aelius a Aelius Eutychius (ILJug 111, 2119).

7 Cambi 1986, 103-104; Starac 2000, 52-53; Basi¢ 2015, 41, 59-65.
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mistniho obyvatelstva. Zde se voln¢ §ifil fimsky zptsob zivota, kulty a zvyky. Protoze
byla Histria demilitarizovand jiz v 1. stol. pf. n. 1, pidu patiici vojsku zde

nenachazime.!'®

Prata legionis tdbora Burnum nebyla po odchodu posledni legie vracena civilni sprave,
nybrz byl ustanoven jeji spravce, cisarsky prokurator, a prata se stala soucasti cisarského
fiscu. Tato piida mohla byt pronajiména drobnym rolnikiim, kteti tak vyuzivali vyhodu
osvobozeni od placeni dané (osvobozeni od dani mély pozemky ve vlastnictvi vojska i
cisatre). Prata legionis tdbora Burnum byla velmi rozlehld, sestdvala z irodné ptdy, lest
a pastvin vyuzivanych pro potteby vojska. Jeji hranice nejsou piesné znamé, ale jednalo
se o uzemi vzdalené min. 10 km od tabora. Patfila sem i trasa akvaduktu postaveného pro
potieby tabora dlouhého 32 km. U tdbora Burnum se nachazela figlina, ktera vyrabéla
cihly a tegulae pro vojenské potieby. Pii vyzkumu zde objevili tii keramické pece. Podle
CPF na kolcich legio XI jeji produkce zacina aZ po r. 42 n. l. Na hranicich vojenského
teritoria, jakoz i na hranicich civilnich teritorii (ageri), byla vybirana dan za transport
zbozi ptes hranice (portorium). Proto bylo definovani hranic tak dtlezité. Napt. dovoz
zasob z civilniho na vojenské teritorium byl osvobozen od placeni této dané, ale vyvoz

cihel a tegulae z vojenské figliny na civilni teritorium zdanén byl.!"’

3.5 Veterani a jejich postaveni ve spole¢nosti

Tématem veterant a jejich postaveni ve spoleCnosti se zabyva cela fada ¢lankt i knih.
Vice pozornosti bylo vénovano veteraniim, kteti se v diichodu vénovali zemédélstvi nez
tém, ktefi se rozhodli vénovat femesliim, ¢i obchodu. Tradi¢ni pohled na veteranskou
problematiku je nésledujici: veterani se po ukonceni sluzby odebrali na venkov, kde dozili
v miru obd¢lavajice svlij kus zemé. Jejich odménou po ukonceni vojenské sluzby byly
penize (missio nummaria), ¢i parcela zemég, na které si mohli postavit dim a Zit diky tomu,
co vypéstovali (missio agraria). Od konce vlady cisate Hadriana veterani ziskévali

predevsim finanéni odménu. '

Zivot veteranti Ize nejlépe rekonstruovat diky epigrafickym naleziim. V pramenech se
nedochovalo mnoho zminek a ty, které mame, jsou predevs§im bukolického idealistického

typu ,,veteran obdélavajici svou plidu a uzivajici miru®. Nékteti veterani se ale rozhodli

118 Wilkes 1969, 98-99; Matijasi¢ 2009, 189.
119 Starac 2000, 36-37; Basi¢ 2015, 63-64.
120 Nicolay 2007, 160; Hall 2013, 14-16.
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pudu prodat a vénovat se femeslu, ¢i obchodu. Kazdy veteran nemohl ziskat kus tirodné
pady v Italii. Casto se jednalo o pidu na hranicich Impéria, ktera nebyla vhodna
k zemédélstvi a kde ani bezpeCnostni situace nebyla nejlepsi. Druhy aspekt vlastnictvi
pudy tvortily lokalni elity. Nékterym veteranim se postéstilo a dostali urodny kus ptudy
nékde v provinciich, ¢i dokonce v Italii. Tam se do hry dostdvala mistni pozemkova
aristokracie, ktera vlastnila veliké zem&délské usedlosti. Casto se stavalo, Ze tito

velkostatkafi donutili veterana ptidu prodat, a tim si rozsitili vlastni majetek. 2!

Otazkou také zlstava, jestli veterani chtéli sviij dichod prozit jako zeméd€lci. Znacna
¢ast rekrutli pochazela z mést, a tak jen tézko mohli mit zkusenost s obdélavanim pidy.
Béhem vojenské sluzby se zeméd€lskym technikdm naucit nemohli. Bylo tedy viibec
mozné, ze se veterani sami chtéli vénovat aktivité, o které nic nevédéli? Pokud rekrut
pochazel z venkova a m¢l takovou zkuSenost, je pfirozené, Ze se na venkov chtél opét
vratit. Bohuzel, piesné pocty takovych veteranii nezname. Nezanedbatelny je i fakt, Ze
pramérny veteran nem¢él finanéni prosttedky pro nakup vétsiho poctu otroku, ktefi by
pracovali na jeho pid¢. To znamenalo, ze veteran sam se musel zapojit do kazdodenni
aktivity (obdé€lavani ptdy, péce o zvifata...), coz po 25 letech aktivni sluzby v armadée
nebyla zrovna vyhlidka na klidny a mirny odpocinek. Dtllezitou roli hral také zdravotni
stav veterana. [ pfes tyto obtize se néktefi veterani jisté¢ rozhodli vénovat zemedelstvi.
Pocatecni investice do vystavby, €1 opravy jiz existujici villy, ndkup otroku, zvirat a
vybaveni plus kazdodenni provoz villy se $plhal do zavratnych vySin. Proto neni pochyb
o tom, Ze jedna Spatna sklizefl mohla veterdna piivést k bankrotu, resp. pfinutit ho

k prodeji pozemku.'??

V souvislosti s vySe uvedenymi skuteCnostmi je vskutku piekvapivé, Ze nemame
mnohem vice informaci o veteranech, ktefi se rozhodli misto ,,klidného zemeédé€lského
zivota® vénovat obchodu ¢i femeslu. Negotiatores jsou mezi veterany zaznamenani
sporadicky. Napt. z Mogontiaca (Mohu¢, DE) pochazi epigraticky monument (CIL XIII
6677), ktery nechal zhotovit negotiator gladiarius, veteran legio XXII PR PF. Vyroba a
prodej mech se zdaji byt logickym vybérem pro byvalého legionaie, ktery zlistal 1 po

odchodu do vysluzby v misté své vojenské sluzby.!

121 Hall 2013, 22-25.
122 Shaw 1983, 140.
123 Hall 2013, 34-35.
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Ne viichni legionaii byli pouze vojéky. Rimska armada byla do znaéné miry sobéstaéna,
coz znamenalo existenci riznych specializovanych vojaka (immunes) v ramci legie. Byli
zde kovari-zbrojifi, truhlafi, obuvnici-kozati, hrn¢ifi (cihly, stfesni tasky), sklafi, stavitelé
lodi, architekti-stavafi, feznici-lovci apod. To vSechno byly praktické dovednosti, které
se legionat mohl naucit, dokud byl v aktivni sluzb&. V neposledni fad¢ zde fungoval
obrovsky zasobovaci aparat slozeny jak z vojaki, tak i z civilisti, tudiz se legionafi mohli

nau¢it i zakladnim obchodnim dovednostem.'?*

Rimsk4 armada za Augusta byla profesionalni, muZi do ni vstupovali dobrovolné a byli
adekvatné placeni. Po ukonceni vojenské sluzby ziskali veterani pidu, ¢i penize a
v ptipadé, Ze nebyli plnohodnotnymi fimskymi obcany, jim bylo udéleno obcanstvi.
Poprvé bylo darovani fimského prava veteranim dokumentovano v r. 89 pt. n. 1. v podobé
bronzové desticky s dekretem prokonzula. Kazdy vojak mél vlastni kopii tohoto
dokumentu, ale az za Claudia se objevuje unifikovany dokument, tzv. diplom. V
provinciich se tak usazovali romanizovani fimsti ob¢ané, ktefi pokracovali v fimském
zpisobu zivota a pomahali pfetvaret rozmanity charakter Impéria v unifikovanou fimskou
spolecnost. Aspekt Sifeni romanizace prostiednictvim armady, at’ uz vznik canabae u
taborli ¢i usidlovani veteranti v provinciich, byl velmi dulezity po celou dobu trvéani

fimského Impéria.!'?®

Po skonceni obCanské valky mezi Pompeiem a Caesarem se ekonomickd situace na
vychodnim pobtezi Jadranu stabilizovala a nasledovalo obdobi obnovy a nasledné
opétovné prosperity. V této dobé Caesar usidlil své veterdny v novych koloniich a
rozdélil jim pidu v méstskych agerech. MnozZstvi plidy, které ziskali Caesarovi veterani,
bohuzel nezname. Druha vlna usidlovani veterant v koloniich nastala po Augustové
vitezstvi u Actia v r. 31 pf. n. 1. Na tizemi Histrie bylo objeveno celkem 32 vojenskych,
resp. veteranskych napisti: Tergeste 14, Parentium 7, Pola 9, Umag 1, Buzet 1.'%
Datované jsou piedev§im do 1. stol. n. 1., ale dochovaly se 1 ndpisy z mladSich obdobi.
VétsSina ndpisi byla nalezena v koloniich. Ty, které byly nalezeny v ageru,
pravdépodobné svéd¢i o zapojeni veterantt do zemédélské produkce, resp. o jejich
vlastnictvi zem&délské parcely. Mohlo se jednalo o veterdny, ktefi odtud pochazeli a

vraceli se sem po skonceni vojenské sluzby.'?’

124 Hall 2013, 53-54.

125 Rostovtzeff 1957, 38-42, 67-68; Starac 1999, 26.

126 Tato ¢isla pochazeji z databaze EDCS (Epigraphik-Datenbank Clauss/Slaby).
127 Jurkié 1987, 67-68; Starac 1999, 35-36.
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Na monumentu (Inscrlt X 2, 252 = CIL V 8197) datovaném na konec 1. stol. pt. n. 1., ¢i
poc. 1. stol. n. 1. jsou zminéni dva bratii, vojaci, kteti se nedozili veteranského diichodu
(Obr. 5). Slouzili v legio IX Triumphalis a legio XI. Monument, ktery jim nechali zhotovit
rodice, byl nalezen na hibitové kostela sv. Andrije u vesnice Karojba. Podle jmen byla
tato rodina histrijského piivodu. Napis zni: M(arco) Mor[ano ...] / Voltiom[no patri] /
Apiariafe ...] / Tertiae m[atri] / M(arco) Morano [M(arci) f(ilio)] / Rufo fratri opti(oni)
/ leg(ionis) VIIII / [.] Morano M(arci) f(ilio) / fratri militi / leg(ionis) XI / L(ucius)
Moranu[s M(arci) f(ilius) ...] / v(ivus) [f(ecit)].

Stéla (Inscrlt X 2,253 = CIL V 48) také nalezena na hibitovée kostela sv. Andrije u vesnice
Karojba pattila veteranu legio IV Flavia Felix: P(ublius) [Te]dius Sp(urii) f(ilius)
Pup(inia) / Valens Terg(este) / signifer leg(ionis) 11l F(laviae) F(elicis) / donis don(atus)
torquib(us) / armillis phaleris / t(estamento) f(ieri) i(ussit). (Obr. 6) Publius Tedius
Valens se narodil v kolonii Tergeste a byl ¢lenem Pupinia tribus. Uvedené jméno otce,
Spurius, naznacuje, ze P. Tedius byl nemanzelské dité, resp. Ze jeho otec byl neznamy.
Legio IV FF kratce slouzila v Dalmatii, ale zahy byla ptevelena do Moesie Superior. P.
Tedius byl signifer této legie a dostal ¢etnd vyznamenani, torquesy, naramky a faléry.

Stéla je datovand na konec 1. stol.

Monument (Inscrlt X 2, 242 = CIL V 397) patiil veteranovi legio IX Triumphalis, jeho
zen¢ a malé dceruSce, kterd zemiela v 10ti letech: L(ucius) Vinusius / L(ucii) f(ilius)
veter(anus) / leg(ionis) VIIII / Triumph(alis) / Septumiae / P(ubli) f(iliae) Sabinae / uxori
/ Vinusiae Tert/ullae f(iliae) anno(rum) X. (Obr. 7) Monument je datovan do 1. pol. 1.

stol. a byl nalezen ve vesnici Zudeti¢i blizko Vizinady v ageru kolonie Parentium.

Napis Caia Fabia, veterana legio XI, nechal zhotovit jeho star$i bratr (Inscrlt X 2, 204 =
CIL V 314): C(aio) Fabio T(iti) f(ilio) veterano / legionis XI / stipendiorum XXVIII /
T(itus) Fabius frater fecit. (Obr. 8) Caius Fabius slouzil v armad¢ 28 let, coz mizeme dat
do souvislosti s Batonovym povstanim (6-9 n. 1.), kdy veterani museli zlstat v armad¢ a
bojovat proti barbarim. Népis je také datovany do 1. pol. 1. stol. a byl nalezen ve vesnici

Sveti Lovreg.

Nejbohatsi nahrobni monument, cippus, si nechal zhotovit Caius Caulinius Maximus pro
sebe, manzelku, rodice, sestru a bratra a také pro vSechny své propusténé otroky (Obr. 9).
Cely népis (Inscrlt X 1, 74 = CIL V 314) zni: C(aius) Caulinius / Sex(ti) f(ilius) Maximus
/veteranus / ex coh(orte) VIIII pr(aetoria) sibi / Palpelliae Loebe uxori / Sex(to) Caulinio
Syro patri/ Voltid[iae Proce]ssae(?) matri/ Caulinfiae ...Jae sor(ori) / L(ucio) Cauflinio
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HJistro fratr(i) / s(uis) o(mnibus) [lib(ertis) li]b(ertabusque?) / t(estamento) f(ieri)
i(ussit). Textové pole je ramované bohatym vegetatnim motivem, nahote s kantharem
lemovanym dvéma gryfy. Na zadni stran¢ cippu bylo vyobrazeni kruhového stitu, za
kterym byla ptekiizena tii kopi s gladiem na opasku a helma s ozdobnym chocholem.
Boc¢ni prava strana byla zdobena reliéfem prsniho pancife s kopim srdcovitého tvaru.
Monument byl rozlomen na dvé c¢asti, kdyz byl ve stfedovéku pouzit jako stavebni
materidl. Caius Caulinius Maximus byl veteranem Pretorianské gardy, elitni jednotky
fimské armady. Jako takovy mél vysoké postaveni i1 finan¢ni prostiedky, coz je vidét na

vysoké urovni provedeni nahrobku.

Na uzemi Dalmatie je usidlovani veterant epigraficky dolozeno az od po¢. 1. stol. n. 1.,
ackoli prameny naznacuji, ze Caesar usidlil ¢ast svych veteranti po vitézstvi nad
Pompeiem v Epidauru. S. Fernjanci¢ ve své obsahlé studii o veteranech v balkanskych
provinciich nashromézdila celkem 104 epigrafickych monumentl nalezenych na Gizemi
Dalmatie. Nejvice veteranskych napisti pochazi z mést na pobiezi a kolem legionatskych
tabort. Ze Salony pochazi polovina napist (52), z Narony (17), z laderu (5) a z Aequa
(4). Z okoli legionatskych tdbort Burnum a Tilurium pochézi pouze 11 napisi. Zajimavé
je, ze z Epidaura nepochdzi ani jeden veteransky népis. Zbyvajicich 15 napisit pochazi
z mensich municipii ptedev§im z vnitrozemi provincie. Plivod veteranti (formule domo)
je oznacen na 34 napisech, z ¢ehoz je jasné, ze zde tito muzi zustali po ukoncéeni aktivni
sluzby. Pouze 11 veteranii bylo delmatského pivodu. Ti se po ukonceni sluzby vratili

domg.'?®

Zalozeni kolonie Aequum neni pfesné datované. Kvilli jejimu epitetu Claudia je fazena
mezi deducto cisate Claudia. S. Fernjan¢i¢ nabizi moznost, ze jméno Claudia mize
predstavovat i deducto cisate Nerona. Ze se skuteéné jednalo o veteranskou kolonii
dokazuje népis (CIL III 2733): post col(oniam) ded(uctam) creatus. 1 ptes to, ze Aequum
bylo od pocatku veteranskou kolonii, pochazi odtud jen Ctyfi veteranské napisy. Ager
kolonie, ve kterém se nedochovaly stopy po centuriaci, byl rozdélen mezi veterany dvou
dalmatskych legii, legio VII CPF a legio XI CPF. MlzZeme si pfedstavit, Ze zaloZeni této
kolonie pro veterany legii VII a XI ze strany cisafe Claudia znamenal projev dikt
vojakim, ktefi mu vr. 42 n. 1. zGstali vérni a nepfidali se k legatovi Dalmatie

Scribonianovi, ktery se sam chtgl stat cisarem.'?

128 Ferjan¢i¢ 2002, 210, 314 (Tab. 1.2).
129 Ferjan¢i¢ 2002, 214.
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Néhrobni monument Caia Octavia Vitalia, veterana legio VII CPF (CIL III 14946 (p
2328,114)): C(aius) Octavius / C(aii) f(ilius) Fabia Vital[i]s / domo Brixiae / vet(eranus)
leg(ionis) VII C(laudiae) P(iae) F(idelis) / h(ic) s(itus) e(st) / testamento f(ieri) i(ussit) /
arbitratu Octavi/ae Secundaes(!) lib(ertae) / suae, byl nalezen ve vesnici Glavice (ager
kolonie Aequum). (Obr. 10) Caius Octavius Vitalis se narodil v Brixii (Brescia, IT), byl
soucasti Fabia tribus a jako vojak legio VII se dostal do provincie Dalmatie, kde i zlstal.
Na népisu je zminéna 1 jeho osvobozena otrokyné Octavia Secunda. Diky CPF 1ze tento

monument datovat do 2. pol. 1. stol., kazdopadné por. 42 n. 1.

Aktivni ulohu veterant v zdsobovani lokalnich vojenskych jednotek zemédé€lskymi
vypéstky nelze zanedbat. Veterani Casto ziskavali ptidu v okoli vojenskych tabord, které
bylo nutné zasobovat Cerstvymi plodinami. Tak vznikl Pagus Scunasticus v blizkosti
tdbora Bigeste a vicus na lokalit€¢ RoSki slap blizko tdbora Burnum. Oba pagi jsou
doloZené na epigrafickych monumentech. Usidleni Claudiovych veterant na severnim
okraji Kastelanského zalivu v Siculi je dosvédceno u Plinia (NH III 141), ale nemame ani
jeden epigraficky dikaz. Tato veteranska sidlisté neméla status kolonie a byla pomérné
malych rozmérh. Teritorium pagi mélo vzdy svou vlastni organizaci nezavislou na

administrativé kolonie, v blizkosti které se nachazelo.'*°

Zalozeni veteranského sidlisté blizko Roski slap na fece Krka, jehoz jméno neznéme, je
diky epigrafickym nélezim datovdno na konec vlady Augusta, ¢i na pocatek vlady
Tiberia. Skupina veterani spolecné ziskala ptidu v této oblasti. Vedl je pravdépodobné
Appinnius Quadratus (CIL 111 2817), centurio veteranorum, ktery velel jednotce veterant
znovu povolanych do sluzby, kdyZ se vzboufily barbarské kmeny pii Batonové povstani
(6-9 n. L.). Po potlaceni Batonova povstani vr. 9 n. L. tito veterani ziskali pidu jako
odménu za jejich sluzbu. Z této lokality pochéazeji tfi monumenty veterana legio X1 (CIL
III 2818 (p 1626), CIL III 9885 (p 1475), CIL III 6418 = 9896 (p 2328,114)) a jeden
monument veterana legio IV Macedonica (CIL 111 2817) datované do 1. pol. 1. stol. 13!

Népis (CIL III 2817): [...] Appinius / Pol(lia) Faven/[ti]a Quadr/atus |(centurio)
vete/ranorum / leg(ionis) IIII Mac(edonicae) / an(n)o(s) na(tus) XL / bis huc pietas / ossa
bene / quifes]cant. Appinnius Quadratus pochézel z mésta Faventia (Faenza, IT), Pollia

tribus a byl centurionem veteranii pii Batonové povstani.

130 Rostovtzeff 1957, 319; Ferjanci¢ 2002, 218.
131 Zaninovi¢ 1970, 498-500; Ferjanci¢ 2002, 218-219.
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Cisar Tiberius na pocatku své vlady rozd¢lil piidu na zapade ageru kolonie Narona mezi
veterany legio VII a n€kolika auxiliarnich kohort. Tuto pidu musel cisat od kolonie
odkoupit a az poté se zde mohli veterani usidlit. To je doloZeno dvéma totoznymi néapisy
(ILJug 1, 113): [Divo] Augusto et / [T]i(berio) Caes[a]ri Aug(usti) f(ilio) Aug(usto) /
saf[cr]um / veterani pagi Scunastic(i) / quibus colonia Naronit(anorum) / agros dedit,; a
(ILJug 1, 114): Divo Augusto et / Ti(berio) Caesari Aug(usti) f(ilio) Aug(usto) / sacrum /
veterani pagi Scunast(ici) / quibus colon(ia) Naronit(anorum) / agros dedit. Tyto napisy
zasvétili veterani pagi Scunastici bozskému Augustu a cisaii Tiberiovi. Pagus
Scunasticus je jedind veteranska vesnice na uzemi Dalmatie, jejiz jméno zname. OvSem
neni pochyb o tom, ze jich bylo vice. Z udoli feky Trebizat pochéazi nékolik nahrobnich
monumentl veterantll /egio V11, kteti slouzili neobvykle dlouhou dobu. To se stalo v dobé,
kdy bylo nutné potlacit Batonovo povstani a vojaci jednoduse nedostali povoleni
k odchodu do vysluzby. Tyto nahrobni monumenty Ize datovat od r. 9 n. 1.13? Jedn4 se o
napisy: CIL 111 8487 (p 1475) - stipendiorum XXXIII; CIL 111 6364 = 8488 - stipendiorum
XXX; ILJug 3, 1920 - stipendiorum XXVI; ILJug 3, 1921 - stipendiorum XXIX; AE 2000,
1174 - stipendiorum XXVII. Jeden takovy napis veterana legio VII byl nalezen i v Saloné:
CIL II1 2048 - stipendiorum XXXII. Je zajimavé, ze na nahrobcich zhotovenych po r. 42
n. 1. se znovu objevuje velmi dlouhda vojenska sluzba: CIL II1 1814 (p 1494) z Narony -
legio VII CPF, stipendiorum XXX; ILJug 3, 1937 z Ljubuski - legio XI CPF, stipendiorum
XXX; CIL I 8732 (p 1475) ze Salony - legio XI CPF, stipendiorum XXX; CIL III 2014
ze Salony - legio VII CPF, stipendiorum XXXIII.

Nahrobni stéla (AE 2000, 1174): C(aius) Licinius C(ai) f{(ilius) / Fab(ia) dom(o) Sinope /
vet(eranus) leg(ionis) VII an(norum) L / stip(endiorum) XXVII / h(ic) s(itus) e(st) /
heredes posuer(unt). Tato vyborn¢ dochovana stéla (Obr. 11), vysokd 215 cm, ma v horni
¢asti $tit s hlavou Meduzy a pod nim mezi dvéma tordovanymi sloupy portrét veterana.
Caius Licinius pochazel ze Sinope (Sinop, TUR). V legio VII slouzil 27 let. Po skonCeni
prodlouzené vojenské sluzby zlstal v Dalmatii a dozil se 50ti let. Podle velikosti a kvality
tohoto monumentu 1ze ptedpokladat, ze Caius Licinius byl finan¢né dobte situovany.

Néhrobni stéla (ILJug 3, 1920): M(arcus) Livius M(arci) / f(ilius) Pal(atina) dom(o) /
Aloro ve/teranus / leg(ionis) VII an(norum) / L stip(endiorum) XXVI / h(ic) s(itus) e(st)

t(estamento) f(ieri) i(ussit). Tato stéla, vysokd 222 cm, ma v horni ¢asti §tit s hlavou

Medtazy a pod nim vlys s vyobrazenim vojenské zbroje (Obr. 12). Mezi dvéma

132 Zaninovi¢ 1970, 498-500; Bojanovski 1985, 70-93; Ferjanci¢ 2002, 219-220; Matijasi¢ 2009, 183-184.
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tordovanymi sloupy se nachazi textové pole. Dolni polovinu stély zdobi vyobrazeni dveti
se Ctyfmi obdélniky. V horni ¢ésti jsou dvé klepadla ve tvaru lvich hlav a pod nimi dvé
osov¢ prevracené kliky ve tvaru sigmy. Marcus Livius pochazel z Alora a byl ¢lenem
Palatina tribus. V legio VII slouzil 26 let a dozil se 50ti let. Stéla byla sekundarn€ pouzita
jako stavebni materidl, proto byla rozlomena na Ctyfi ¢asti. I pfes to, ze je stéla poskozena,

neni pochyb o tom, ze ndklady na jeji zhotoveni byly vysoké.

Néhrobni stéla (CIL III 2014): L(ucius) Caesius L(uci) f(ilius) / Cam(ilia) Bassus / domo
Pisauri / vet(eranus) leg(ionis) VII C(laudiae) P(iae) F(idelis) / an(norum) LIII
stip(endiorum) XXXIII / h(ic) s(itus) e(st) t(estamento) f(ieri) i(ussit) h(eres) p(osuit) / in
f(ronte) p(edes) VI in a(gro) p(edes) X. Veteran legio VII CPF, Lucius Caesius Bassus,
slouzil v armade celych 33 let, coz je nejdelsi doba vojenské sluzby dosvédcend
v Dalmatii. Pochézel z mésta Pisaura (Pesara, IT), byl €lenem Camilia tribus a dozil se
53 let. Diky formuli CPF je mozné stélu datovat do 2. pol. 1. stol. po r. 42 n. 1. Stéla je
dnes bohuzel ztracend, ale dochovala se jeji kresba z 18. stol. (Obr. 13). Stéla byla
rozd€lena na tfi ¢asti. V horni ¢asti byl vlys s vojenskou vyzbroji, pod ni byl portrét
veterana v toze se svitkem mezi dvéma tordovanymi sloupy. Uprostied bylo textové pole
a pod nim dvé klepadla ve tvaru lvich hlav. Podle této kresby se jednalo o jednu

z nejzdobnéjsich stél nalezenych v kolonii Salona.

Nahrobky veteranti jsou dobrym ukazatelem socidlnich vztahli v fimské spolecnosti
obecné. Veterani, jakozto fimsti obcané vyssi spolecenské trovné a finan¢niho zdzemi,
Casto vlastnili otroky. Na nékterych ndhrobcich se proto docteme jména otroki, kteti byli

osvobozeni at’ uz za Zivota legionare, ¢i po jeho smrti odkazem v zavéti.

Nahrobni monument (ILJug 3, 2280) je dochovany v dosti Spatném stavu, ale formule
urcujici vztah osvobozené otrokyné Pinarie a veterana legio VII Caia Pinaria Scarpa, se
dochovala: Pinaria C(ai) lib(erta) / [[......... 1] / patrono suo / C(aio) Pinario Scarpo /
[ve]t(erano) leg(ionis) VII et filio / [ ... ... ... Tento napis pochdzi ze Salony a diky absenci
CPF je datovan do 1. pol. 1. stol. (Obr. 14).

Podobny vztah mezi veterdnem a propusSténou otrokyni je zaznamenan na monumentu
(CIL IIT1 8764 (p 1475)): C(aius) Vatinius / Sex(ti) f(ilius) Capito / vet(eranus) leg(ionis)
Vil / C(laudiae) P(iae) F(idelis) dom(o) Arreti(o) / v(ivus) f(ecit) sibi et / Vatiniae
Feli/culae libert(ae). Napis je kvili CPF datovéan do 2. pol. 1. stol. por. 42 n. L. (Obr. 15).
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Na nahrobnim monumentu (CIL III 2030) se nachézeji portréty dvou rodin (Obr. 16).
V horni ¢4sti jsou vyobrazeni rodi¢e a mezi nimi syn a dcera. V dolni ¢asti jsou rodice a
mezi nimi dcera. Napis je rozdélen do dvou casti. Prvni Cast se nachazi pod
trojuhelnikovitym Stitem: 7(itus) Fuficius C(ai) f(ilius) Pol(lia) vet(eranus) leg(ionis) XX.
Druha ¢ast napisu rozdéluje portréty rodin: T(itus) Fuficius T(iti) l(ibertus) Privatus /
Fuficia |(mulieris) l(iberta) Prisca Fuficia T(iti) l(iberta) Prima. Vztahy mezi uvedenymi
osobami lze rekonstruovat takto: Titus Fuficius, veteran legio XX a Clen Pollia tribus, dal
svobodu otroku Titu Fuficiu Privatu a dvéma otrokynim Fuficii Prisci a Fuficii Primi.
Podle vyobrazeni je pravdépodobné, ze jedna z Fuficii byla Zena veterana a druha byla
zena propusténce Privata. Veteran mél dvé déti, syna a dceru a propusténec jednu dceru.
Jména déti se nedochovala, protoze spodni ¢ast monumentu je poskozend. Monument

nalezeny v Saloné je datovan mezi roky 41 a 54 n. 1.

Veteranské dedikace bohiim jsou na vychodnim biehu Jadranu velmi tidké. Ze Salony
pochazeji dva oltare zasvécené lupiteru Optimu Maximu a Herculu Augustu a z Parentia

jeden oltar zasvéceny Neptunu.

Votivni oltat (ILJug 3, 2045): I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / C(aius) [IJulli]us [...?] /
[lo]vinus [vete]/ranu[s] / [l]eg(ionis) [X] gem(inae) e[x ...]/io sacrufm ex voto] /
solv[it], nechal Jupiteru zasvétit Caius Iulius Iovinus, veteran legio X Gemina. OIltar je

datovany do 2. stol.

Oltar dedikovany Herculu Augustu (CIL 111 8663 = CIL III 3157 = CIL III 14239,4):
Her(culi) Aug(usto) [s]ac(rum) // Val(erius) Valens v]et(ereranus)] // ex |(centurione)
li//mite[m] / pub(licum) // prae/clus(um) // ob / dec(essum) // Aur(eli) / Gall(i) // leg(ati)
/ suo inp//[endio] / aperuit [...] / Im[p(eratore)] Com(m)o//[do 1] / et Mar//[tio] / Vero
// [I] / co(n)s(ulibus) VI // [Kal(endas)] // Ma[ias], nechal zhotovit Valerius Valens,
veteran a byvaly centurion, které legie, to napis bohuzel nezminuje. Diky uvedenému
konzulatu Martia Vera lze napis datovat do r. 179 n. 1. Na népisu je uveden i cisaf
Commodus. Text je umistén ve 13 fadcich kolem reliéfni postavy Hercula, kterd se

dochovala zna¢né€ poSkozena (Obr. 17).

Ojedin¢lou dedikaci bohu Neptunu ptedstavuje oltat s napisem (Inscrlt X 2, 3 =CIL V
328): Neptuno deisq(ue) Aug(ustis) / T(itus) Abudius Verus / post subpraefect(uram) /
classis Ravenn(atis) / templo restituto / molibus extruct(is) / domo exculta / in area
d(ecreto) d(ecurionum) / concessa sibi / dicavit. Tento oltaf byl nalezen sekundarné

pouzity jako stavebni material v budové Marafor v Poreci (Obr. 18). Nechal ho zhotovit
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Titus Abudius Verus, prefekt ndmoinictva v Raven¢, pfi ptilezitosti obnovy Neptunovy

svatyné v Parentiu né¢kdy v 1. stol.

Na monumentech veterdni lze dobfe vidét socidlni skladbu spole¢nosti. N&kteti veterani
si nechali zhotovit nahrobek podle zavéti, nechal ho vytesat dédic po smrti veterana
(testamento fieri iussit), jini si ho nechali zhotovit jesté¢ za zivota (vivo fecit). Nékteii
veterani méli manzelky, ¢i druzky (uxor, contubernali) a déti (filia, filius), druhym
nechali nahrobek vytesat rodiCe (parentes, mater, pater), ¢i sourozenci (soror, frater).
Nekteti veterani byli finan¢n€ zajisténi a vlastnili otroky, které nechali odkazem v zavéti
osvobodit (patrono - libertus/liberta), a dokonce jim zaplatili ndklady na pohieb (libertus
libertabusque), ¢i naopak propustény otrok zaplatil nahrobek svému patronu
(libertus/liberta patrono posuit). Na nékterych nahrobcich je i zminéna velikost pohiebni
parcely (in fronte, in agro). Ne vSechny epigrafické monumenty jsou funerdlniho
charakteru, mame dolozené i1 dedikace cisafi, ¢i bohiim. Né&které napisy veteranl
pochazeji z kolonii, kde se veterani usidlili a zastavali i vazné Gpravni posty (decurioni,
questori, pontifici, IIviri). Jiné napisy pochdzeji z venkova, coz by mohlo ukazovat na
skute€nost, Ze se veterani nechali pohibit na svém statku, ville rustice, a byli soucasti
missio agraria. BohuZel, doposud ani jeden veteransky népis nebyl nalezen v rdmci villy
rustici, tudiz nemizeme ani jednoho veterana s jistotou spojit s venkovskym zivotem na

uzemi Histrie, €1 v Dalmatii.

3.6  Otroci, osvobozeni otroci a jejich majitelé

O zivoté béznych lidi v dobé panovani fimskych cisaii se ndm bohuzel pfili§ informaci
nedochovalo. Jednim ze zdrojt, které mame k dispozici, jsou napisy a jejich epigraficka
analyza. Napisy otrokll ¢i osvobozenych otrokdi nam pomahaji urcit jejich byvalé
mayjitele, patrony. Nékteii otroci byli osobnim majetkem cisate (familia Caesaris), ale
vétSina z nich patfila soukromym osobam. Na tzemi celé regio X se dochovalo 1611
monumentd, které 1ze spojit s osobami byvalych otrokl. Ve srovnéni s tim je pocet 405
monumenti tohoto druhu nalezenych v celé provincii Dalmatii velmi nizky.!** Jen na
uzemi kolonie Pola bylo nalezeno 155 népisi osob, které uvadeéji svij status

propusténého otroka &i otrokyn&.!** Neni pochyb o tom, Ze mnoho dalsich se rozhodlo

133 Tato ¢isla byla vyhledana diky databazi EDSC (Epigraphik-Datenbank Clauss/Slaby) pod osobnim
statusem liberti/libertae. Vyhledano 27.3.2021.
134 Starac 1991, 93.
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svoji minulost v otroctvi zatajit a v pfipadé, ze si nechali vyhotovit epigraficky
monument, tuto skutecnost vynechali. Kromé téch StastnéjSich, ktefi ziskali svobodu,
tisice otrokt zustali v otroctvi cely Zivot a jako otroci zemieli. Piesné pocty takovych lidi
je nemozné vy¢islit, ale neni pochyb o tom, Ze jich byly statisice. Prosperita Rimského
statu, jiz od dob Republiky, a predevsim v dobé Impéria, méla sviyj zaklad praveé v levné
pracovni sile, kterd byla maximaln¢ vyuzivana ve vSech moznym odvétvich. Nejcastéji

v zemédelstvi, ale také v kamenolomech, dolech a na stavbach.

Osvobozeny muz ziskal status libertatis, ktery se v n¢kolika aspektech rovnal postaveni
svobodného fimského obcana. Osvobozeny muz ziskal pravo uzaviit rovnopravny
manzelsky svazek se svobodnou ¢i osvobozenou zenou, pravo obchodovat, uzavirat
smlouvy (najem a prondjem) a také pravo vykonavat urcité obCanské povinnosti. Podle
svych schopnosti a financnich moznosti mohl osvobozeny muz vykonavat rizné prace v
textilni, keramické, truhlarské, kamenické ¢i kovotepecké dilng. Vzdélany muz se mohl
stat ucitelem, pisafem ¢i Iékatem. Také tu byla moznost pronajmu zemédelské parcely a
vénovat se hospodafeni na venkoveé. Osvobozené zeny mély znaéné ztizenou pozici ve
srovnani s osvobozenymi muzi, jakoz 1 Zeny vSeobecn¢ v iimské spolecnosti.
Neprovdana osvobozena Zena musela mit patrona (obycejné byvaly pan ¢i jeho syn), a
pokud ztstala bez zivého patrona, musela se urychlené provdat ¢i piejit k prostituci. V r.
9 n. L. byl vyhlasen zakon lex Papia Poppaea, kterym bylo vyhlaSeno, Ze otrokyné ziskava
svobodu, pokud porodi tfi ¢i vice déti. To znamenalo, Ze takova zena méla pravo mit déti,

aktivni ¢i pasivni pravo zavéti a nemusela mit patrona.'?

Népis (Inscrlt X 1, 593): [lul]ia Aug(usti) I(iberta) [Proph]asis / v(iva) f(ecit) sibi et /
C(aio) lulio Aplo sexvir(o) f(ilio) / C(aio) Iulio Cupito f(ilio) / luliae Phyllidi f(iliae) /
Tuliae Apulae f{iliae) / Caristo delicato. Zena Iulia Prophasis byla propusténa cisaiska
otrokyné (Augusti liberta), kterd dala vyhotovit tento monument pro sebe a svoje déti,
jejichz otec nebyl uveden (Obr. 19). Jeji prvni syn Caius lulius Aplo byl sexvir. Druhy
syn se jmenoval Caius lulius Cupito a dvé dcery lulia Phyllida a lulia Apula a nakonec
nézny Caristo. lulia Prophasis méla vic nez Ctyfi déti, coz by mohlo znamenat, Ze ziskala
svobodu diky zékonu lex Papia Poppaea. Napis pochazi z Galizany a je datovan do 1.
stol. n. 1. Otcovstvi déti narozenych otrokynim nelze nijak dokézat. Mohl to byt sam
vlastnik otrokyné ¢i jiny muZsky otrok t€ domacnosti, ktery ji se svolenim pana oplodnil.

Timto zptusobem se zvySoval pocet otrokit v domacnosti, protoze tyto déti dédily pravni

135 Starac 1991, 93; Suié¢ 2003, 168-169; Carlsen 2013, 118-119.
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status své matky. Poté co byla lulia Prophasa propusténa z otroctvi, jeji déti ziskali stejny
pravni status, v tomto pfipadé€ fimské obCanstvi, coz umoznilo nejstarSimu synovi stat se

sexvirem.

Kromé¢ otrokli se na senatorskych statcich jako pracovni sila objevuji osobné svobodni
peregrini, kteti dobrovolné vstupuji do klientského vztahu s majitelem ptdy. Tito clientes
byli ve vztahu zavislosti, ale i ochrany se svym patronem, majitelem pidy, od kterého
ptijimali gentilicium. Klient byl povinen svého patrona poslouchat a odvadét mu urcitou
sumu penéz (napf. pti svatbé dcery, vykoupeni z otroctvi, placeni pokuty). Patron m¢l
povinnost chranit klienta pfed soudem a podporovat jeho Zivobyti (vétSinou nechal
klienta za poplatek hospodafrit na ¢asti své pudy). Klienty patrona byli i jeho osvobozeni
otroci. Existence senatorské klientely byla oboustranné velmi vyhodna a slouzila
soucasn¢ i jako jeden z faktort rychlého $ifeni romanizace. Mezi piivodni obyvatelstvo
se §ifil latinsky jazyk, kultura a zplsob zivota. Nezanedbatelnym aspektem bylo také
Sifeni novych zemédé€lskych technik (latifundie) a kultivace novych plodin (vinna réva,
olivovnik). Clenové paivodnich barbarskych kmenti se jako sluzebnici &i délnici dostali
do blizkosti bohaté fimské aristokracie. Po propusténi ze sluzby ziskali obcanské pravo
svého patrona. Vstoupit do klientského vztahu s patronem byl, kromé vojenské sluzby,
jediny zptsob, jak mohli peregrini pro sebe a své potomky ziskat fimské obCanské pravo.
Osvobozeni probihalo stejné u klientd, jako u otroktl. Prostfednictvim manumisia
ziskéavali propusténci fimské obCanské pravo a gentilicium svého pana. Podle zdkona /ex
Aelia Sentia z r. 4 n. 1. byla spodni hranice v€ku otroka pro manumisio minimalné 30 let

a pan, ktery chtél otroka propustit, musel byt stary minimalné 20 let.'*®

Na epigrafickych monumentech mutzeme propusténce rozpoznat diky formuli
libertus/liberta (1./lib.), svobodny/svobodna ¢i conlibertus/conliberta, coz znamena, ze

vice otrokii bylo propusténo soudasng.'?’

Népis (ILJug 3, 2229a) z Manastirine severn¢ od Salony: D(is) M(anibus) / Primulae /
infelicissimae / qu(a)e vixit annos / p(lus) m(inus) XXV / Quintus / conlibertus / posuit.

Nahrobek nechal zhotovit Quintus pro neStastnou Primuli, ktera zemiela ve véku asi 25

136 Matijasi¢ 1998, 81; Starac 1999, 54; Sui¢ 2003, 99-101; Kurili¢ 2010, 134-138; Basi¢ 2015, 38-39.

137 Formule conlibertus/conliberto se dochovaly pouze na dvou napisech na tizemi Histrie (Inscrlt X 2, 44
v Parentiu, CIL V 236 = Inscrslt X 1, 53 v Pole) a na Sesti napisech z Dalmatie (CIL III 3195b = CIL III
8807 z neznamé lokality; CIL III 8943, CIL III 9134, CIL III 9450 a ILJug 3, 2229a ze Salony, ILJug 3,
2941 z ostrova Solta). Zjisténo diky databazi EDSC (Epigraphik-Datenbank Clauss/Slaby). Vyhledano
27.3.2021.
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let. Oba dva byli propusténi otroci (conlibertus). Néapis je datovan na konec 2. ¢i 1. pol.

3. stol.

Napis (Inscrlt X 3, 104 = CIL V 457 (p 1022, 1070)) z Buzetu, lok. Fontana: T(itus)
Statilius / Tauri l(ibertus) / Cladus / Statilia Tauri l(iberta) / Quarta vivi / fecere fideli
[(iberto). Cladus a Quarta byli propusténi otroci Tita Statilia Sisenny Taura (konzul v r.
16 n. L), ktery byl patrné€ prvnim vlastnikem latifundie a figliny na lokalité Lorun (10-40
n. L.), ale vlastnil pozemky 1 v okoli Buzetu, kde byl nalezen tento napis (Obr. 20). Napis
je datovan na poc. 1. stol. (1-25 n. L.).

Formule servus/serva (s./ser.) naopak oznacuje otroka, ktery nebyl propustén. Podobné 1

conservus/conserva oznaéuje osoby, které jsou spole¢né v otroctvi.!*8

Napis (Inscrlt X 2, 225) nalezeny na lokalité Frata blizko Lorunu (1.¢. 18): Attico / fabr(o)
fer(rario) / Sisennian(o) / Venusta / cons(erva) fecit. Atticus byl kovar a jak uz jeho jméno
napovidd, byl také otrokem Tita Statilia Sisenny Taura jako Cladus a Quarta
z ptedchoziho ndpisu. Monument (Obr. 21) nechala pro Attica zhotovit Venusta, kterd
také byla otrokyni (conserva). Jaky byl jejich vztah, napis nezminuje. Napis je datovan

na po¢. 1. stol. (14-37 n. 1.).1%°

Monument (CIL III 1950 (p 1509)) nalezeny v Saloné: Pro s(alute) Titi / Valeriani /
Eufrosinus(!) / servus vo/tum solv(it) // Lar(ibus) / Aug(ustis); nechal zhotovit pro svého

péana Tita Valeriana jeho otrok Eufiosinus'*

. Monument zobrazuje dvé muzské postavy
po stranach oltate Larii, kteti provadéeji obét’ (Obr. 22). Napis je umistén mezi postavami.
Monument, jehoz vyhotoventi jisté nebylo levné, je datovan do 2. pol. 2. - 3. stol. To nés
nuti k zamySleni, jak mohl otrok zaplatit za tento kvalitni monument. Vzhledem k poctu
dochovanych monumentt, které nechali zhotovit otroci, se lze domnivat, ze alespon

nekteti z nich méli k dispozici své vlastni finance. Valna vétSina téchto monumentti jsou

nahrobni napisy, z ¢ehoz vyplyva, Ze si vcelku logicky Setfili na pohteb.

Slovo verna oznacovalo otroka narozeného otrokyni dané domdcnosti.!*! Mezi
koupenymi otroky a otroky narozenymi v domécnosti byl rozdil, ktery byl nékdy

zdiraznén na epigrafickych monumentech. V ¢em piesné ten rozdil spocival, mozna

138 Formule servus/serva se dochovaly na 11 napisech na izemi Histrie a na 25 ndpisech z Dalmatie.
Formule conservus/conserva se dochovaly na 4 napisech na tzemi Histrie a na 39 napisech z Dalmatie.
Zjisténo diky databazi EDSC (Epigraphik-Datenbank Clauss/Slaby). Vyhledano 27.3.2021.

139 Tassaux — Matijasi¢ — Kovacié¢ 2001, 35-36.

140 Jméno mélo byt psano s y - Eufirosynus.

141 Formule verna/vernaculo se dochovaly pouze na dvou napisech na Uzemi Histrie a na 26 napisech
z Dalmatie. Zjisténo diky databazi EDSC (Epigraphik-Datenbank Clauss/Slaby). Vyhledano 27.3.2021.
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v loajalnosti patronu, neni tak uplné jasné. Tento status je Casto zdliraznén na ndhrobcich
deéti.

Napis (ILJug 3, 2016) z Klisu: D(is) M(anibus) / I(ulia) Hilara / Hilaro / verna/culo /
d(e)f(uncto) an(norum) /' V.

Napis (CIL III 9266) ze Salony: D(is) M(anibus) / Petroniae / vixit annis / Ill me(n)s(ibus) V
d(iebus) / Il Satrenius / vern{acilae / posuit.

Napis (CIL III 2691 = CIL III 9704) z Trogiru: G(ai!) Iuli / Queti / verna / nom(ine)
Primit(ivus) / ann(orum) V / posu(it) Abascant(us) / pater.

Mortalita déti byla velmi vysoka, ale pouze malo z nich se dockalo pohibu s nahrobnim
napisem. VétSina déti byla jednoduse pohibena do zemé a nic se po nich nedochovalo. Diky
témto détskym napisim se miize zdat, ze mali otroci byli u svych panti tolik oblibeni, ze jim
zaplatili vlastni nahrobni monument.

Vztah osvobozeného muze k byvalému panu se podobal vztahu otce a syna. Osvobozeny
dluzil byvalému panu tctu, poslusnost, a dokonce i finan¢ni podporu v piipade, ze se
byvaly pan dostal do finanénich potizi. Osvobozeny nemél dovoleno se vzdalit od svého
patrona a byl nucen Zit v jeho blizkosti. Kvili tomu zistal osvobozeny dozivotné
v klientském vztahu ke svému byvalému panu. Napt. v kolonii Pola byl klientismus
Siroce rozSifeny kvuli velikému poctu bohatych aristokratickych rodin. Palpellii,
Laecanii, Selicii, Setidii, Sergii, Aurelii a Manacii pattili mezi nejbohatsi aristokratické
rodiny, které vlastnily nejvice otroki, ale také jich nejvice osvobozovaly. S kazdym
osvobozenym otrokem se rozSifoval pocet osob, které nesly rodinné gentilicium.
V kolonii Pola mezi nejCastéjsi jména pattily: Laecanius (32 osob), Settidus (16 osob) a
Palpellius (13 osob). Klientsky vztah fungoval i opacnym smérem. Napf. pokud byl
osvobozeny muZ (¢i Zena) pfili§ chudy a nemohl si dovolit pohtebni parcelu, byvaly pan
mu ji koupil, ¢i ho nechal pohibit na své vlastni parcele.'** Takovy vztah je dosvédeen
formuli libertis libertabusque na 20 napisech na uzemi Histrie a na 40 népisech

v provincii Dalmatii.'*®

Funeralni oltat (AE 1995, 560) nalezeny v Pole: Vibia Sp(uri) f(ilia) Maxima / v(iva)
flecit) sibi et / L(ucio) Vibio patri et / Voesiae Tertiae matri et / L(ucio) Vibio Phaedimo
1l vir(o) / et Aniceto lib(erto) / et Optato lib(erto) / et Tertio lib(erto) / et Phiale

142 Starac 1991, 96.
3 Formule libertis libertabusque se dochovala na 20 napisech na Uzemi Histrie a na 40 napisech
v Dalmatii. Zjisténo diky databazi EDSC (Epigraphik-Datenbank Clauss/Slaby). Vyhledano 27.3.2021.
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lib(ertae) / et Didoni lib(ertae) / et L(ucio) Vibio lanuario / et Ephesiae lib(ertae) /
lib(ertis) lib(ertabusque). Vibia Maxima nechala tento monument zhotovit pro své rodice
Lucia Vibia a Voesii Tertii a bratra Lucia Vibia Phaedima, ktery byl ve funkci /Il Ivira.
Dale je na monumentu vyjmenovana cela fada osvobozenych otrokli. Napis je zakoncen
formuli libertis libertabusque. Monument byl sekundarné pouzit jako stavebni material a
vétSina dekorace byla odtesana. Pouze na pravé boc¢ni strané se dochoval reliéf
oktidleného jezdce na delfinu s trojzubcem v ruce (Obr. 23). Monument byl datovan na

zaklad¢ ikonografie do 2. Ctvrtiny 1. stol. (26-50 n. 1.).

Napis (CIL II 2092): T(itus) Ancharius Anthus / IllIIIvir Aug(ustalis) t(itulum) f(ieri)
i(ussit) ex HS VI (sex milibus) sibi / et Petroniae Prothesi uxori et / libert(is)
heredibusq(ue) / [F]ortunato Tit(o) Zosimo VIvir(o) Zopyro / [E]paphrodito Substituto
Abascanto / [Pet]roniae lucundae Anchario lusto et omnib(us) lib(ertis) libertabusque.
Tento ndpis nalezeny v Saloné ukazuje jak dobie situovany méstsky Urednik Tifus
Ancharius Anthus, zastdvajici funkci ,,jednoho z Sesti Augustalu, nechal vyhotovit
nahrobni monument pro sebe a svou Zzenu Petronii Prothesis. Déale vénoval tento nahrobni
monument dalS$im deviti osobam: Fortunatus, Titus a Zosimus, kteti byli také ve funkci
Augustales, a Zopyrus, Epaphroditus, Substitutus, Abascantus, Petronia lucunda a
Ancharius Iustus, kteti byli v§ichni propuiténi otroci. Zena Petronia Iucunda byla podle
svého jména propusténa otrokyné augustalovy manzelky Petroniae Prothesis a muz
Ancharius Iustus byl propuStén samotnym augustalem Titem Anchariem Anthem. Tento

monument je datovan do 1. stol.-1. pol. 2. stol.

V kolonii Pola bylo od Vespasiana umisténo centrum cisarské prokuratury, kde
pracovalo mnozstvi cisafskych otrokti ¢i osvobozenych cisafskych otrokl (familia
Caesaris). Tato prokuratura méla za kol spravovat cisatsky majetek (fiscus) na izemi
Histrie, mezi ktery patfily pocetné villae rusticae, dvé figlinae a také kamenolomy.
Cisafsti otroci tvofili 13 % ze vSech otrokt na dochovanych monumentech v Pole
v obdobi 1.-3. stol. n. I. Podobné propusténi cisaisti otroci tvotili 10 % ndpish ve stejném
obdobi. Tito otroci pracovali ptfedevsim jako ucetni ¢i zapisovatelé v rdmci prokuratury.
Lex Aelia Sentia nebyl u ¢lenti familia Caesaris disledné dodrzovan i kviili tomu, Ze cisat
sdm mohl zakon lehce obejit. Propusténi cisaisti otroci jsou na népisech oznaceni jako
Caesaris libertus v dob¢ Julsko-klaudiovské dynastie, €1 jako Augusti libertus (avg [/ avg
lib) od Vespasiana. Je zajimavé, ze n€kolik napisti zminujicich propusténé cisaiské

otroky, bylo nalezeno i na venkové€, coz ukazuje na existenci villae v cisatském majetku.
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Na uzemi Dalmatie je potvrzenych cisafskych statkii méné€ nez na izemi Histrie. Jednim
z nov¢ interpretovanych népist (CIL III 2082) byl potvrzen cisaisky majetek na uzemi
dnesniho Splitu na lokalité Poljud. Napis zni: C(aio) Orchivio Amempto decur(ioni) /
ann(orum) XIIX Orchivia Phoebe / mater fecit sibi et Amempto Caesaris Aug(usti) /
disp(ensatori) coniugi et libertis libertabusq(ue) posterisq(ue) / suis et eorum et Rhodino
Amempti Caesaris / in fronte cum taberna p(edes) LIl in agro p(edes) XLV hoc
monument(um) / sive sepulc{h}rum est extran<e=I>um heredem non sequetur. (Obr. 24)
Amempto byl cisaisky otrok (formule servus je vypusténa), ktery pracoval jako
dispensator (pokladnik ¢i ucetni) v cisaiské kancelaii se sidlem v Saloné. Jeho manzelka,
ktera nechala zhotovit monument, Orchivia Phoebe, byla plnopravna fimska obcanka,
jakoz 1 jeji syn Caius Orchivius Amempto. Od doby cisate Claudia byly snatky mezi
cisatskymi otroky ¢i osvobozenci a Zenami svobodného fimského statutu bézné.
Amemptus sém vlastnil minimaln¢ jednoho dalSiho otroka Rhodina, ktery je také zminén
na napisu (servus vicarius, otrok ve vlastnictvi otroka). Tato moznost také patfila mezi

vysady ¢lendl familia Caesaris.'**

Cisarské statky se v Dalmatii s jistotou nachéazely v okoli kolonie Narona, odkud
pochézeji tfi napisy osvobozenych cisaiskych otrokti (CIL II1 1792, 1839, 1865'%°). Podle
jedné teorie by cisaisky majetek v okoli Narony mohl mit sviij pocatek jiz v Caeasarove
obdobi, kdy zde sidlil jeho legat Vatinius béhem vojenskych tazeni proti Delmatae. Dalsi
dva ndpisy propusténych cisafskych otrokli se nasly v severni Dalmatii. Ukazuji na
moznost existence cisafskych statki, ale protoze se jednd o izolované nalezy, je mozné,
ze se jednalo pouze o mista, kde se tito muzi usidlili. Monument s ¢aste¢né dochovanym
reliéfem bohyné Diany (Obr. 25) pochazi z Zmanu na ostrové Dugi otok (ILJug 2, 928):
D(ianae) A(ugustae) s(acrum) / [EJu(h)emer(us) servus Aug(usti) / v(otum) I(ibens)
s(olvit) m(erito). Druhy népis zasvéceny autochtonni bohyni Senfonae byl nalezen
ve Flanoné (CIL III 10076 (p 2171) = ILJug 3, 290: Sentonae / Felix Aug(usti) n(ostri) /
v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito).'*®

144 Cambi 1986, 103-104, Starac 1991, 100; Matijasi¢ 1998, 80; Basi¢ 2015, 38-46.

145 CIL 111 1839: [D(is)] M(anibus) / [Ad]meti Ulp(i) Me/nophanis Aug(usti) disp(ensatoris) / marito bene
me/renti Aelia Ni/ce coniu(n)x; CIL Il 1792: Mercurio Aug(usto) sacr(um) / M(arcus) Ulpius Aug(usti)
lib(ertus) Nedymus / C(aius) Pollius Albanus / T(itus) Vetulenus T(iti) [(ibertus) Abascantus / Q(uintus)
Cornelius Augustalis / L(ucius) Volceius Cerdo / IIIIIIviri m(onu)m(enti) ob hon(orem) - oba dva napisy z
doby Traiana; CIL 111 1865: ...] / Marciae / Maritimae / Nicephor / Aprilis Aug(usti) l(iberti) / ser(vus)
coniugi / b(ene) m(erenti) - konec 1. stol / po€. 2. stol.

146 Starac 2000, 52-53.
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Tato kapitola pfindsi souhrn rtiznych epigrafickych monumentd, jejichz analyzou bylo
mozné urcit jak vlastniky ptdy a otrokt, tak i pfitomnost veteranti v daném regionu.
Vétsina téchto napisi je mezi sebou do jisté miry spojend. Diky jméniim propusténych
otrokli zname jména jejich pant. Ti Casto vlastnili zemédélskou piadu, na které propusténi
otroci zili. I veterdni mohli byt vlastniky ptidy a otrokti. AvSak vétSina z nich se rozhodla

zit ve méstech, odkud pochdzeji jejich epigrafické monumenty.
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4 Zemédélska produkce jako zakladni kamen Fimského hospodarstvi

Problematiku, resp. zptisob fungovani fimského hospodarstvi ndm pomahaji objasnit
archeologie a antické prameny spolu s teoretickou ekonomii a hospodatskou historii.
Diky ekonomickym modeliim v ramci odliSnych kultur v riznych obdobich nasi historie

jsme schopni alesponi ¢aste¢né vyplnit prazdna mista v této komplexni problematice.

Rimské hospodaistvi je termin, ktery se pouzivd v moderni literatufe jako souhrnné
oznaceni ruznych ekonomickych aktivit v ramci Siroké oblasti Sttedozemi v dob¢ fimské
Republiky a pozdéjsiho Impéria. Tato problematika byla zkoumana historiky jiz od 19.
stol. Teorie fimského, resp. antického hospodarstvi se déli na dva tdbory. Jedna skupina
autori se priklani k teorii existence jednoho homogenniho centralné ftizeného
hospodafstvi v celém Stfedozemi, zatimco druha skupina zastava nazor, Ze se jednalo o
mnoho lokéln¢ zamétenych hospodaftstvi. Pti studiu antického/fimského hospodatstvi, a
predevsim zemédélstvi, je nutné se vydat zlatou stfedni cestou. Abychom mohli
odpovédét na otazky tykajici se charakteru, struktury a zavislosti jednotlivych soucasti
zemédelstvi, musime zacit od zadkladni jednotky, coz byla villa rustica. Nésleduje vztah
villae s okolnimi vét§imi typy osidleni, jako byly vici, municipia a coloniae. Dal$i iroveil
tvoii mensi regiony nasledované provinciemi, a nakonec celé¢ Impérium. Timto pfistupem

je mozné ziskat jak uzsi, tak 1 §irSi thel pohledu na danou problematiku, jakoz 1 moznost

porovnavani na riiznych trovnich. !4’

4.1 Antické prameny

Antické literarni prameny zaujimaji pii objasnéni problematiky fimského hospodaistvi, a
predev§im zemédé€lstvi, nezastupitelné misto. Jejich pocet je jasné dany a existuje jen
velmi mald pravdépodobnost, Ze se v budoucnu objevi nové doposud neznamé dilo
relevantni pro tento segment hospodafstvi. Nejvyznamnéj$imi autory, kteti se zabyvali
zemé&délstvim jakoZto nejvyznamnéj$im odvétvim fimského hospodafstvi, byli tzv.
Scriptores rei rusticae: Cato, Varro, Columella a Paladius.*®

Marcus Porcius Cato, Cato Starsi, je autorem dila De agri cultura, ve kterém popisuje

hospodateni na malém statku v 1. pol. 2. stol. pf n. 1. v oblasti Kampanie, kde sdm vlastnil

pozemky. V této dobé se Italie potykala s pozemkovou krizi, kdy se vytraceli drobni

147 Rostovtzeff 1957, 27-32; Matijasi¢ 1998, 61; Garnsey — Saller 2014, 71-76.
148 Matijagi¢ 1998, 65-66.
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majitelé pady na tkor vzniku velikych latifundii. I pfesto Cato napsal tuto pfirucku, kde
popisuje, jak hospodaftit na statku malych rozméri s 240 iugera olivovych haji a 100
iugera vinohradu (Cato, De Agr. 10 a 11). Uvadi optimalni pocet dé€lnikl, zvitat i
vybaveni statku, dale uvadi, jak jdou chronologicky za sebou jednotlivé prace na poli a
také se vénuje specialni péci o olivovniky a vinnou révu. Detailné popisuje lisovaci
zatizeni pro produkci olivového oleje (Cato, De Agr. 18-19). Toto dilo je Casto citovano
pozdéjSimi autory, coz jasn¢ ukazuje jeho kvalitu a hodnotu popsanych zeméd¢€lskych

postupt té doby.'#

Marcus Terentius Varro je autorem dila De re rustica (37 pt. n. L.), které je rozdélené na
tfi samostatné knihy: De agri cultura, De re rustica a De villatica pastione. Varro ve
svém rozsahlém dile shromazdil informace od starSich autort jak fimskych, tak i feckych
a severoafrickych. Nejdulezitéjsi je jeho kalendar zemé&d€lskych praci, ktery sam sestavil,
jak ze svych osobnich zkuSenosti ze svého statku v Sabinu, tak 1 ze zkuSenosti dalSich
zemédelct. Ve tfech knihach popisuje kromé obdélavani zemé a chovu dobytka i chov
drobnych zvitat, pastio villatica, do kterého zahrnul voliéry pro chov ptaka (ornithones),
kralikdrny pro chov kralikti (leporaria) a nadrze pro chov motskych ryb (maritimae
piscinae), ktery byl z téchto tfi nejvynosnéjsi investici. Cato 1 Varro byli ¢leny bohaté
senatorské aristokracie, pro kterou bylo vlastnictvi piudy a zemédélska produkce v

kombinaci s aktivni politickou kariérou symbolem tradicniho fimského zpiisobu

Zivota.!>?

Lucius Iunius Moderatus Columella je autorem dila De re rustica, které se déli na 12 knih
(pol. 1. stol. n. 1.). On sdm pochézel z Hispanie, ale byl majitelem pozemki na Gzemi
Italie. Ve svém dile popisuje velkostatkaistvi a zptisoby intenzivni zeméd¢lské produkce
typické pro 1. stol. n. 1. Sam byl ale zastancem racionalismu v zemédé€lstvi, kterym chtél
vylepsit stavajici slab€ rozvinutou italskou agronomii. Podle n¢j byla velikost pozemki
irelevantni, pokud se neefektivné¢ obdélavaly. Columella se detailné¢ vénuje popisu
pestovani olivovnikl a vinné révy a nasledné produkci olivového oleje a vina. Columella
byl ¢lenem provincidlni aristokracie, a na rozdil od Cata 1 Varra se vénoval pouze

zemé&délstvi. !

149 Zaninovi¢ 1995, 88; Matijasi¢ 1998, 66.
150 Matijagi¢ 1998, 66-67.
151 Matijagi¢ 1998, 67-68.
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Ptechod od sobéstacnosti k velkovyrobé v fimském zemédé€lstvi v dobé Republiky lze
vysledovat kromé prament i v archeologii. Byl to moment, kdy se vlastnik pidy rozhodl
prejit k znacné riskantnimu péstovani monokultury. Jednalo se ptfedevsim o péstovani
vinné révy a olivovniki na velikych plochéach, které mohlo pfinést veliky jednorazovy
zisk v dobé¢ sklizné. Tato zména byla spojend s vyvojem nového systému distribuce do
stale se rozrustajicich uzemi Republiky. Socidlni dopady spojené se zna¢nym rizikem,
které bylo nedilnou soucasti takové zméeny, ale souc¢asné¢ i moznost vysokého zisku, byly
velmi komplexni a Sirokého dosahu. Ve villae se tato zména projevuje rozsifenim
produk¢nich prostor, ve kterych bylo instalovano vice lisovacich zatizeni v kombinaci se

systémem né¢kolika mezi sebou propojenych dekanta¢nich bazénd.

Palladius Rutilius Taurus Emilianus je autorem zemédélské prirucky datované do pozdni
antiky (konec 4. ¢i po€. 5. stol.). Jeho dilo Opus agricolturae je rozdélen do 14 knih a
z veétsi Casti jde o kompilaci tehdy znamych textd o zemédélstvi feckych i1 fimskych
autorl. Jeho kalendatr zeméd¢lskych praci je v knihdch 2-13 a z velké ¢asti ho prevzal od
Columelly. Diky Palladiovu dilu je mozné porovnat zmény, kterymi prosla zemédélska

produkce doby Principatu v dobé pozdni antiky.!>?

V encyklopedickém dile Naturalis historia Caia Plinia Starsiho také nachdzime celou
fadu informaci o zeméd¢lstvi a hospodafstvi. Na rozdil od Cata, Varra a Columelly,
Plinius nepopisuje, jak by se mélo hospodatfit, ale jak se ve skute¢nosti hospodafilo. I on
vlastnil rozsahlé pozemky v Italii a praktické zkuSenosti se zemé&d€lstvim ve svém dile
zaro€il. Kromé& toho vychéazel z velmi rozséhlé tehdy dostupné literatury fimskych i
teckych autort. V knize 16 piSe o stromech, v knize 17 o ovocnych stromech, vinné réve
a vinohradnictvi a v knize 18 piSe o vSech ostatnich aspektech zemédélstvi. Zminuje 1
Histrii'>®. Plinius sou¢asné brani latifundisticky piistup k zemédélské produkci, ale také
ho na nékterych mistech oste kritizuje. NH 18.6-35: latifundia perdidere Italiam, iam
vero et provincias. Tato véta byla doslova chapana jako dikaz, ze veliké latifundie znicily
zemedé€lstvi v Italii 1 v provinciich. To je ale pfehnané tvrzeni. Pravdou ovSem je, ze
koncem 1. stol. jih Italie postihla netiroda. Na latifundiich v jizni Italii, na Sicilii a
v severni Africe, kde se péstovalo predevSim obili, kvili nedostatku vlastnikovy

pozornosti a dohledu nad obrovskymi zemédélskymi plochami, doslo k postupnému

152 Matijasi¢ 1998, 69.

153 NH 15,8 - kvalita olivového oleje, NH 8, 191 - kvalita viny, NH 16, 66 - kvalita javorového dieva, NH
32, 62 - kvalita musli. NH 3, 127 zminuje vinum Pucinum, které bylo dlouho chybné umistovano do regionu
Histrie, ale produkovalo se v Picenu.
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opusténi poli, ktera se pozvolna zménila v pastviny a louky. Tim logicky doslo

k zmenseni produkce obili, které tvotilo zaklad fimské stravy.'>

Vitruvius Polio byl sice architekt, ale ve svém dile De architektura (kolem r. 25 pt. n. 1)
se vénuje 1 konstrukci villae rusticae a praktickému rozmisténi obytnych mistnosti i
produk¢nich prostor (Vitr. 6, 6). Zajimavy je jeho ptfinos na téma produkcnich center,
rozdil mezi produkci vina a olivového oleje a jejich optimalnim skladovanim vzhledem
k svétovym stranam. Vitruvius doporucuje umistit sklad olivového oleje, cella olearia, na
jizni stranu, tak aby slunce zahiivalo olej. VyssSi teplota zabranovala ptredevSim
v chladnych zimnich mésicich tuhnuti oleje. Naopak vino vyzadovalo pro zrani chlad, a

proto Vitruvius doporuéuje orientaci skladu vina, cella vinaria, na severni stranu.'>

Vyznamnym pramenem z obdobi pozdni antiky jsou dopisy Variae epistulae fimského
filozofa, vysoko postaven¢ho statnika a vzdélance Flavia Magna Aurelia Cassiodora
Senatora (488-583). Cassiodorus zastaval n€kolik velmi vyznamnych funkci za vlady
nckolika Ostrogdtskych krala: quaestor sacri palatii (kvestor cisafského palace),
magister officiorum a praefectus paetorio (nejvyssi civilni urad). Casiodorus ve svych
dopisech z let 537-538 popisuje hospodatskou situaci na vychodnim pobtezi Jadranu.
Zam¢ftil se predevSim na uzemi Histrie, co se zde péstovalo a vyrabélo a v jakém

mnoZstvi. Tato zprava tvofila zaklad pro odvod dani do kralovské pokladny.!'*®

V nékolika dopisech (12, 22; 12, 23; 12, 24) popisuje fadu prekrasnych histrijskych
primoiskych komplext (villae maritimae) velikého stafi a prirovnava je ke sntfe perel.
Dale uvadi, Ze tyto komplexy mély svou produkéné-hospodarskou ¢ast, kde se skladovalo
veliké mnoZstvi olivového oleje, vina a obili. Obzvlast’ vyzdvihuje pfirodni zatoky
s nadrzemi pro chov motskych ryb a musli a produkci rybi omacky (garum). Je zajimavé,
ze vjeho dobé se na uzemi Histrie péstovalo ve velkém 1 obili. To jisté souviselo
s nemoznosti dovozu obili z jinych ¢asti Sttedomofti (severni Afrika, Sicilie). Obili se na
uzemi Histrie péstovalo 1 v dob& Cisafstvi, ale pouze v mife, kterd mohla uspokojit
lokalni potteby, nikoli na export. Cassiodorus pouziva termin praetorium misto villa. Tak
se v pozdni antice oznaCovaly samostatné, od okoli izolované obytné-hospodatiské
komplexy, na které dohlizel a spravoval je osobn¢ jejich vlastnik, nikoli administrativni

spravce. Tato pozdné antickd praetoria byla Casto opevnénd, aby se jejich obyvatelé

154 Matijasi¢ 1998, 68-69.
155 Matijagi¢ 1998, 67.
156 Bratoz, R. 2016, 132-141.
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mohli branit v nejisté dobé, kdy najezdy a plenéni barbarG byly relativné casté, a

pfipominaly tak malé vojenské pevnosti.'>’

4.2 Pocatky a rozvoj intenzivniho zemédélstvi na pobrezi vychodniho Jadranu

Prvni diikazy pro intenzivni zemédélské vyuziti rozsahlych pozemkii na uzemi Histrie je
mozné datovat do pol. 1. stol. pf. n. . Do mést na pobiezi proudili novi osadnici
predevsim z Italie. Nejurodnéjsi ptida kolem pobfiezi a v okoli budoucich kolonii Pola a
Parentium byla odejmuta porazenym Histri a mezi sebou si ji rozdélila bohatd senatorska
aristokracie. Na venkové byly zakladany mensi statky i veliké latifundie, na kterych
kromé¢ otroktli pracovali i klienti peregrinského statusu z fad pivodnich obyvatel. Tak se
Sifila romanizace a puvodni obyvatelstvo ptejimalo fimskou kulturu i zpisob
hospodateni. Po skon€eni obcanské valky byla situace na uzemi Histrie opét stabilni a
nasledovalo obdobi ekonomického ristu pro nové osadniky i ¢leny bohaté aristokracie.
Agery kolonii byly intenzivné kolonizovany, zeméd¢lska produkce se s kazdou sezonou
zvySovala a frekvence obchodu s Italii, nAmoiniho i suchozemského, se mnohonasobné
zvétsila. Ekonomicka sila Histrie spocivala predevsim na zemédélské produkcei: péstovani
vinné révy a olivovnikil v pfimoiskych oblastech a na urodnych rovinach, a také
pastevectvi (mléko, syry, maso, vina) na loukach ve vy$si nadmotské vysce. Také t¢zbu

dfeva a kamene a produkci soli nelze zanedbat, ackoli pro né nemame mnoho dikaz. !>

Provincie Dalmatia byla kolonizovédna jiz za Augusta, ale az po konecné pordzce
Batonova povstani (6-9 n. 1.) 1ze hovofit o skute¢né¢ intenzivni kolonizaci tohoto izemi.
Tento proces se nejdiive soustiedil na pobiezni pas s mnoha ostrovy. Agery kolonii lader,
Salona, Narona a Epidaurum byly rozdélené centuriaci a zac¢alo, podobn¢ jako na Gizemi
Histrie, obdobi intenzivniho zeméd¢€lského vyuzivani nejurodnéjsi ptdy. Ackoli je
Dalmatia rozlohou mnohonasobné vétsi nez Histria, zda se, z dochovanych prament i
archeologickych nélezi, Ze intenzita produkce zde byla mnohonasobné niz§i, nerozvinul
se zde trend zakladéani rozsahlych latifundii, ani pfitomnost bohaté senatorské aristokracie
neni tak castd. Navic dikazy pro zemédé€lskou produkci fimského typu méame pouze

v uzkém pasu podél pobiezi, zatimco vnitrozemi zlstavalo po dlouhou dobu romanizaci

nedotéené.

157 Starac 2010, 16; Gradanin 2019, 17-18.
158 Begovi¢ — Schrunk 2002, 113; Jurki¢ 1987, 66-67.
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Pax Romana byl zdkladem pro socialni rozvoj konsolidovanych tzemi na vychodnim
pobtezi Jadranu. Tato pfihodna situace trvala az do konce 60. let 2. stol. a plné¢ ji vyuzily
senatorské rodiny, které uzivaly cisafovy piizné. Tyto rodiny si pro sebe zabraly
nejurodnéjsi ptidu a zaméfily se na maximalizaci zeméd¢€lské produkce, predev§im vina
a olivového oleje. V okoli kolonii se nachazelo znaéné mnozstvi reprezentativnich villae,
které byly postaveny koncem 1. stol. pt. n. 1. ¢i v 1. pol. 1. stol. n. l. Tento trend znamy
z Italie, napt. v Neapolském zélivu, byl viditelny i v okoli kolonii Pola, Salona, Narona
1 Epidaurum. Majitelé téchto luxusnich venkovskych usedlosti a rozsédhlych pozemki

sou¢asné tvorili i méstskou elitu.'’

Zakladem timského hospodatstvi byla pravé zemédelska produkce, kterd se odehravala
vné méstskych hradeb. Mésta byla sice spravnimi a ekonomickymi centry danych
regiond, ale obyvatelé mést by nikdy nemohli prosperovat, ba ani existovat bez
neustalého pfisunu produktli z venkova. M¢éstskou jednotku netvofilo pouze mésto
samotné, jehoz plocha byla jasné¢ definovand méstskymi hradbami. Mésto spolu
s venkovem tvofilo jeden organicky provazany celek. Vztah mezi méstem a venkovem
vystizné popsal M. Sui¢ ve své knize Anticki grad na istocnom Jadranu. Uloha venkova
ve vztahu k méstu (municipium ¢i colonia) byla jednoduché: tkolem venkova bylo
zasobovat mésto a jeho populaci (cura annonae). To byl ale pouze jeden z vice aspekti,
provoz. Mésta a venkov byly mezi sebou propojené siti silnic. To pomahalo rychlému a

efektivnimu transportu zboZi i osob obéma sméry. V té dobé bylo nutnosti, aby clovek

........

vvvvvv

pevning, kdyz jejich bydlisté bylo na ostrovech. Samoziejmé do mést se necestovalo
pouze kvuli povinnostem, ale také za zabavou. Podle kapacity amfiteatru lze spocitat
kolik obyvatel mélo dohromady mésto s agerem. Kolem hlavnich cest v ageru kolonii se
nachdzely nekropole. Ty se mohly rozprostirat v délce az nékolika kilometrd. Podobn¢ i
kolem venkovskych cest v blizkosti villae ¢i vici se pohibivalo. Na nahrobnich
monumentech je nékdy uvedena velikost pohiebni parcely oznacena formuli in fronte

(délka rovnobézné s cestou) a in agro (hloubka, do které zasahovala parcela od cesty do

159 Zaninovi¢ 1967, 358; Zaninovié¢ 1995, 89; Begovi¢ — Schrunk 2002, 124-125; Buli¢ — Koncani Uhaé¢
2010, 111.
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ageru). Vné mést na izemi ageru se nachazely i svatyn&. Slo bud’ o nové kulty
orientdlniho ptivodu, které si jesté nenasly cestu do spolec¢nosti vS§eobecné piijimaného
pantheonu, ¢i boht, pro které bylo lepsi postavit svatyné vné méstskych hradeb (podle

Vitruvia Arch. 1,7, 1 §lo o Veneru & Marta).'*

Rapidni rozvoj zeméd¢€lské produkce na uzemi Histrie za Augusta 1ze do jisté miry spojit
s pripojenim tohoto regionu k Italii. Histria se stala hrani¢ni oblasti, ktera pfimo sousedila
s regiony Norica a Pannonie. V t¢ dobé Augustus podnikal vojenské kroky s cilem
zaClenit tato rozsahla izemi do Impéria. Armada Citala tisice vojaki, které bylo nutné
adekvatné vyzbrojit, vycvicit a zasobovat. Armada byla nejvétsim odbératelem textilu,
kiize a zeleza, a predevsim obili, vina a olivového oleje. Armadni dodavatelé mohli
v dobé téchto tazeni rychle zbohatnout. Histria byla strategicky umisténa blizko hlavnich
cest spojujicich vychodni pobtezi Jadranu se zaalpskymi zemémi, ale také dobte dostupna
diky ndmoinim trasam. V té dobé se produkce vina, a pfedevsim olivového oleje rapidné
rozvijela. Intenzita i rozsah obd¢lavané pudy, zakladani novych vinohrada a olivovych
haji, produkce vina a olivového oleje a s tim souvisejici produkce amfor svéd¢i o zvysené

poptavce po tomto druhu zbozi.'¢!

4.3 Problém terminologie: Co je to villa?

Zakladni jednotkou fimského hospodarstvi byla villa rustica. Jednalo se o venkovskou
usedlost, jejiz hlavni funkci byla zeméd¢€lskd produkce. Villae rusticae se rozvinuly na
uzemi Italie v dob€ Republiky, kdy byla piida obd€lavana drobnymi zemédé€lci. Tento typ
venkovského osidleni se postupné objevuje na viech tizemich dobytych Rimany. Villae
se v prubchu nékolika staleti stanou synonymem tradi¢niho fimského stylu Zivota a
jednim ze symboll romanizace na ptvodné barbarském tzemi, které bylo pfipojeno

k Impériu jako provincie.

Termin villa rustica se v archeologické literatufe tradicné pouziva pro oznaceni
venkovského osidleni, které je mensi nez vicus. To je velmi zjednoduSené vysvétleni,
které ne vzdy plati. V pivodnim smyslu termin villa rustica oznafoval venkovskou
usedlost hospodaiského a produkéniho charakteru. V pribéhu casu se nékteré villae

rowr

natolik transformovaly, Ze jejich hospodarska ¢ast byla mnohem mensi, ¢i uplné zanikla

160 Sui¢ 2003, 315-320; Carlsen 2013, 73.
161 Rostovtzeff 1957, 38-42, 67-68; Matijasi¢ 1998, 93; Begovi¢ — Schrunk 2002, 114-116.
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na ukor ¢asti obytné. Z tohoto diivodu je velmi nepatficné oznaCovat napt. komplex

v zatoce Verige na ostrové Veli Brijun (L.¢. 75) jako villu rusticu.
Villae 1ze rozdélit do tii zakladnich skupin podle zastoupeni obytné a hospodarské funkce:
a) villa bez hospodaiské funkce, kde je pfitomna pouze luxusni reziden¢ni ¢ast

b) villa, kde je pfitomna soucasné hospodarska i rezidencni ¢ast

vvvvvv

Na uzemi Histrie i v Dalmatii nachazime predevsim villae ze skupiny b) a c).'®?

Jak jiz bylo feceno, kromé produkéni funkce byla na vétSin€ villae zastoupena i funkce
obytna. Muzeme tedy rozlisit produkéni ¢ast, pars rustica ¢i pars fructuaria, a obytnou
¢ast, pars urbana. Tento socialni aspekt villae popisuje Varo (Re rust 1, 4, 1). Zduraziuje,
ze vramci villae byla kombinovéna hospodaiska produkce (utilitas) se socialnim
uspokojenim (voluptas), s tim, ze produkéni funkce méla byt vzdy nadfazena funkci
obytné. Termin pars fructuaria pouziva Columella pro ¢ast ¢i celou budovu, kde se
odehraval néjaky druh zemédélské produkce, napt. prostory, kde se zpracovavaly a
skladovaly zemé&délské produkty (lisovna, skladisté vina/olivového oleje). Cato a Varro
pouzivaji termin pars rustica, ktery oznacuje ¢ast budovy, kde probihal produkéni proces,

nachézely se zde skladovaci prostory, ale také zde bydleli d&lnici, vé&tsinou otroci.'®

V této disertacni praci je termin villa rustica pouzivan jako oznaceni poziistatkli fimské

architektury mimo méstské aglomerace.

Na umisténi villae v krajin€ byl kladen veliky dlraz. Touto problematikou se béhem své
kariéry opakované¢ zabyval M. Zaninovi¢, ktery se pokouSel nalez venkovskych usedlosti
vzdy umistit do krajinného kontextu (Zaninovi¢ 1966a, 1967, 1970, 1982, 1987, 1988,
1995, 2001, 2006). Pti svych vyzkumech €asto osobné provadél prospekci daného uzemi
se villa nachazela u mote, bylo pfirozené jednim z rozhodujicich parametri pro jeji stavbu
kotvisté lodi. Rimané upfednostiiovali namotni trasy pred silnicemi, tam kde to situace
dovolovala. Pozice na poloostrové, ktery zasahoval do mote, byla také velmi oblibena.
Mirné vyvySena pozice, kterd nabizela pohled na cely pozemek statku, byla také
vyhleddvana. OvSem villae nikdy nebyly umisténé na kopcich. Pfitomnost cesty hrala

zasadni roli u villae ve vnitrozemi. Pokud byla villa postavena v rdmci centurie, nachazela

162 Sui¢ 2003, 323.
163 Col. Rei rust. 1, 6,1-9; Cat. De agr. 3, 2; Var. Re. rust. 3, 2, 9.
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se vzdy na samém okraji urodné plochy, aby se jeji stavbou nemarnila urodna ptida. U
villae maritimae, které byly umisténé pfimo na moiském biehu, bylo typické umisténi
obytnych mistnosti na strang, ktera hledéla na mote. Casto mély fasadu tvoienou portiky,

které nabizely prekrasny pohled na moie.'®

Otazkou architektury villae rusticae na vychodnim pobtezi Jadranu se opakované
zabyvaly Vlasta Begovi¢ a Ivanc€ica Schrunk. Zakladem jejich vyzkum byla luxusni villa
maritima v zatoce Verige na ostroveé Veli Brijun (L.¢. 75) a dalsi dv€ villae na lokalitach
kopec Kolci (1.¢. 73) a v zatoce Dobrika (1.€. 74). V jedné studii rozdélené do tii ¢lanka
se vénovaly villae na tizemi Histrie a v Dalmatii s ohledem na topografii, architekturu a
posledni ¢ast byla zamétena na villae maritimae (Begovi¢ — Schrunk 2002, 2003, 2004).
Jedna se o velmi stru¢ny souhrn lokalit omezeny modernimi hranicemi (pouze uzemi
Chorvatska). Z architektonickych typi V. Begovi¢ a I. Schrunk uvadéji pouze tii: villu

s Gistfednim dvorem, villu s fasadovym portikem a villu s peristylem.!®

To je ovSem velmi zjednodusené rozdéleni. VétSina villae, které byly objevené na
vychodnim pobiezi Jadranu, nebyly zkoumany v Gplnosti. Celkovy ptidorys villae Casto
chybi a podle této typologie je nelze ptifadit k zddnému typu. Veliky rozdil je také ve
stupni prozkouméni uzemi Histrie a uzemi Dalmatie. Histria byla v poptedi z4jmul
historikt a archeologli jiz od 18. stol. Diky plisobeni Antona Gnirse v kancelafi pro
ochranu kulturnich pamatek v Pule od 2. pol. 19. stol. az do 1. svétové valky byla na
uzemi Istrie zkoumana celd tada villae. jak na pobtezi, tak ve vnitrozemi. Mezi jeho
nejvyznamnéj$i pociny patii vyzkumy villae na souostrovi Brijuni a jejich na tu dobu
velmi kvalitni publikovéani. A. Gnirs rozhodné poloZzil velmi dobré zéklady pro dalsi
historiky a archeology, ktefi se po ném vénovali vyzkumu villae a zemédélstvi na izemi
Histrie. Pro vyzkum villae v Dalmatii bohuZel nic podobného konstatovat nelze.
Vyzkumy probihajici v 19. stol. a na pocatku 20. stol. v Saloné a jejim okoli ¢i ve
vnitrozemi v okoli Kninu byly zamétené na rané kiest'anstvi a ptichod prvnich Chorvatt
a starSi fimské pamatky nebyly ve fokusu tehdejSich archeologii. 1 piesto vyzkumy don
Frane Buli¢a v Salonég a fra Luja Maruna v okoli Kninu zanechaly nesmazatelnou stopu

v archeologickych vyzkumech sttedni Dalmacie.

164 Zaninovi¢ 1967, 357-359; Zaninovié¢ 1995, 89-90; Begovi¢ — Schrunk 2002, 113; Sui¢ 2003, 324-326;
Starac 2010, 18.
165 Begovi¢ — Schrunk 2002, 113.
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Moderni archeologické vyzkumy, které se dotkly i1 problematiky villae rusticae,
zemédelstvi a hospodarstvi v fimském obdobi na vychodnim pobtezi Jadranu, 1ze shrnout
do dvou etap: od konce 2. svétové valky do pocatku obcanské valky a od vzniku
Branka Marusiée, Stefana Mlakara, Vlasty Begovi¢, Ivancice Schrunk, Vesny Girardi-
Jurkié¢, Roberta Matijasice, Marione De Franceschini, Tamase Bezeczky a Davora Bulice.
Histrie je v porovnani s Dalmatii mnohem Iépe popsand v archeologické literatuie a
nekteré lokality jsou dokonce zmiflované i ve svétové literatufe. Pro archeologické
Cvito Fiskovié, Boris Ilakovac, Mate Suié¢, J. J. Wilkes, Ivo Bojanovski, Irma Cremosnik,
Marin Zaninovi¢ a Adnan Busuladzi¢. Kvuli veliké rozloze Dalmatie a soucasnému
rozde€leni jejiho uzemi mezi pét modernich statl, neni tak pfekvapivy pomérné nizky

stupen archeologické prozkoumanosti.

Kompletni pidorys, ktery umoziuje analyzu architektury villae, se dochoval u mensiho
poctu villae. Problém pti analyze predstavuje také zplsob publikovani zkoumanych
lokalit. To neplati pouze pro vyzkumy z 19. stol., ale bohuzel pro vyzkumy z nedavnych
let. Na tomto misté¢ uvadim pouze nékolik nejreprezentativnéjSich piikladi obytnych
budov villae, u kterych je viditelny rozdil mezi architekturou villae na izemi Histrie a
villae objevenych v Dalmatii. Déle se zde nachdzeji pldorysy nékolika Cisté
hospodarskych budov s produkénimi centry, které také pifinaSeji zajimavé vysledky pti
jejich vzajemném srovnani.

Villa na poloostrové Katoro na mysu Tiola byla ¢aste¢né zkoumana na poc. 20. stol., kdy
byla objevena ¢ast budovy s fasadovym portikem a mistnosti zdobené mozaikami (Obr.
26). Kvili své poloze byla architektura z vétsi ¢asti znicena ¢innosti mote. U jizni strany
poloostrova se dochovalo veliké vivarium. V nedavné dobé€ byl vyzkum obnoven a ¢asti
dochované architektury byly konzervovéna in situ a zpfistupnény jako archeopark. M4 se
za to, zZe tato villa byla centrem latifundie Insulae Sepomaiae (1.€. 4), ¢itajici celou fadu
villae v okoli.'®® Villa na poloostrové Sorna méla dva peristylové dvory a fasddovy
portikus, ktery spojoval bo¢ni kiidla rozlehlé budovy (Obr. 27). Villa byla zdobena
mozaikami a soucasti byl i komplex lazni. Tato lokalita byla zkouména pouze ¢astecné a

velmi Spatné publikovana. K dispozici mdme pouze pidorys a par kratkych poznamek

166 Gnirs 1908c, 216-217; Matijasi¢ 1998, 128; Bolsec Ferri 2007b, 236; Bolsec Ferri — Cuckovié 2008,
261-262; Petrovi¢ Markezi¢ 2010, 345-346; Katunari¢ 2010, 346-347; Urednistvo HAG-a 2011, 386;
Petrovi¢ Markezi¢ 2012, 368-369; Petrovi¢ Markezi¢ 2013, 439-440.
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z doby vyzkumu, 7adné fotografie.'®” Villa pobliz vesnice Barbariga byla postavena
rovnobézné s moifskym biehem a byla rozdélena na tii Casti, na severu byly mistnosti
umisténé podél dlouhého fasadového portiku, prostiedni ¢asti dominoval peristylovy dvir
ze tii stran obklopeny luxusnimi mistnostmi a na jihu byl dalsi velmi dlouhy fasadovy
portikus (Obr. 28). Budova s peristylem byla zdobené pestrymi mozaikami a bohatymi
freskami (Obr. 29). Zda se pravdépodobné, ze tato luxusni obytna budova byla centrem
latifundie, ke které pafila hospodarska budova s nejvétsim poctem lisovacich zafizeni na
vychodnim Jadranu (1.&. 46).'%® Jedna z nejlépe dochovanych villae na izemi Histrie se
nachdzi na lokalité¢ Dragonera jih (1.¢. 50). Jedna se typickou villu kompaktniho ptidorysu
s ustfednim dvorem a fasadovym portikem, ktery hled¢l na mote (Obr. 30). Tato budova
prosla nékolika velikymi pfestavbami v pozdni antice/raném sttedovéku, ale jeji celkovy
pidorys se piili§ neménil.'*® Na lokalité Mala Vala (1.&. 72) u vesnice Surida se nachazela
mensi budova Cisté hospodaiského vyuziti se dvéma lisovacimi zafizenimi, ktera také
presla prestavbou v obdobi pozdni antiky (Obr. 31). Villa, ke které tato budova patfila,
pfi vyzkumu nebyla objevena.!’® Na poloostrové Vizula se nachazel rozsahly komplex
villy maritimi s luxusni obytnou budovou na moiském biehu (Obr. 32) a hospodaiskymi
budovami rozesetymi po celém poloostrové (1.¢. 87). Novy vyzkum této dlouho znamé
lokality ukazal, Ze obytné budové dominoval dlouhy fasadovy portikus. Obytné mistnosti
spolu s 1aznémi byly umisténé kolem mensiho uUstfedniho dvora. Villa se dnes nachazi
¢astecné pod motskou hladinou, kterd se béhem staleti na tomto mist€ zvednula pfiblizné
0 2 m. Kviili tomu byl panoramaticky fasaddovy portikus hledici na mote ¢astecné zni¢en

¢innosti vin.!”!

Villa na lokalité¢ Dedi¢a punta (1.¢. 123) méla fasadovy portikus mezi dvéma naroznimi
rizality (Obr. 33). Portikus byl orientovan na severozapad a musel z n&j byt krasny vyhled
smérem k jezeru Prokljan. Pivodni vyzkum této budovy byl bohuzel provadén
v souvislosti s vyzkumem tzv. rané kiestanské baziliky na po¢€. 20. stol. a archeologové

pozustatky timské villy nebrali pfiliS v potaz, coZz se ukdzalo pfi nedostatecném

167 Matijasi¢ 1998, 124-127.

168 Schwalb 1902, 11-32; Matijasi¢ 1982, 58-59; Matijasi¢ 1988, 52; Matijasi¢ 1993, 251-254; Matijasi¢
1998, 188-192; Buli¢ 2014, 124.

169 Starac 2006a, 196-198; Starac 2009a, 325-326; Starac 2010, 19-23, 77-101; Starac 2012, 271-273.

170 Uj&i¢ 2007, 273-274.

17! Gnirs 1908b, 157a; Dzin 1995, 75-76; Orli¢ 1995, 65-66; Girardi-Jurki¢ — Dzin 2006, 251-252; Miholjek
2006, 292; Girardi-Jurki¢ — Dzin 2007, 279-280; Girardi-Jurki¢ 2008b, 102; Girardi-Jurki¢ 2013, 51-55;
Dzin 2013, 65-68, 70-71.
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publikovani.'”? Novy vyzkum villy rustici na lokalit¢ Bunje (1.¢. 166) na ostrové Bra¢
pfines] mnoho zajimavych poznatk. Doposud archeologové odkryli produkéni ¢ast
s vyrobnou olivového oleje 1 vina a z obytné ¢asti malé 1azné. Mistnosti byly umisténé
kolem ustifedniho dvora (Obr. 34). Vyzkumy stale pokracuji a v budoucnu mizeme jisté
ocekavat dal§i vyznamné objevy.'”®> Budova villy na lokalit¢ Kupinovik (1.&. 170) na
ostrové Hvar obsahuje jednu znejlépe dochovanych lisoven v Dalmatii. Villa byla
zkoumana pouze ¢astecné (Obr. 35). Jeji zdi se rozprostiraji i na okolnich pozemcich, kde
vyzkum neprob¢hl. Podle vysledkii revizniho vyzkumu se zda, ze lisovna byla
instalovdna az v pozdni antice v ramci straich obytnych prostor.!” Villa na lokalité
Kucista u vesnice Visi¢i je nejvetsi a nejlépe prozkoumany komplex fimské villy rustici
na uzemi Dalmatie (Obr. 36). Obytné budové dominoval Ustfedni peristylovy dvir a dva
protilehlé fasddové portiky. Nechybély 1azn€, mistnosti zdobené freskami a mozaikové
podlahy vysoké kvality (Obr. 37). Pii vyzkumu c¢astecné odkryli i hospodarskou ¢ast
komplexu.!” Obytny komplex na ostriivku Majsan (1.¢. 189) byl piivodné villa rustica,
ale v pozdni antice a raném stiedovéku se rozrostl a stal se z néj pravdépodobné opevnény
klaster (refugium). Proto jeho pidorys nevykazuje typické fimské architektonické prvky
(Obr. 38). Tato lokalita byla podrobné zkoumana, ale velmi Spatn¢ publikovana. Autor
vykopavek se opét zaméfil na sakralni architekturu a fimskou architekturu nechal skoro
bez povsimnuti.!’® Podobné i villa v zatoce Ubli na ostrové Lastovo (1.¢. 194) prosla
cetnymi prestavbami v pozdni antice a raném stfedovéku. Plivodni vyzkumy byly velmi
Spatné publikovany a v prib¢hu let byla lokalita devastovana moderni zastavbou. Obytny
komplex villy byl postaven na nékolika terasach a nachéazely se zde 1 1dzn¢ zdobené
mozaikami. Hospodafska budova se dvéma lisovacimi zafizenimi se nachdzela na
vychod& (Obr. 39).!”7 Hospodai'ska budova neznamé villy byla odkryta na lokalité Mirine
ve vesnici Bihovo (1.¢. 196). Tato budova obsahovala lisovnu s jednim lisem. Na dlouhé
fasadé se nachazel zastteseny portikus (Obr. 40).!"8 Jedinou z vétsi ¢asti prozkoumanou

budovou villy rustici na uzemi Cerné hory je villa na lokalit¢ MiriSta ve vesnici Petrovac

172 Gunjaca 1978, 71-78; Zeman 2014b, 37-43.

173 Botte — Bertrand — Jelin¢i¢ — Leys — Boisson 2018, 16-21; Jelin¢i¢ Vuckovié¢ — Botte 2018, 132; Jelingi¢
Vuckovi¢ — Botte 2019, 209-215; Drpi¢ — Botte 2020, 298; Botte et al. 2020, 5-12.

174 Sari¢ 1978, 83-84; Sari¢ 1981, 70-71; Zaninovi¢ 1987, 94-95; Zaninovi¢ 2006, 18-19; Zaninovié 2017,
175 Cremognik 1965,

176 Petri¢ 1980, 112; Fiskovié 1981, 137-144; Fiskovié 1983, 67; Fiskovié 1985, 135-144; Fiskovié 1986,
153-156.

177 Galli 1938, 104-114; Jeli¢i¢-Radoni¢ 2001, 198-208.

178 Odavié¢ 1973, 59; Odavié 1975, 66-68; Paskvalin 1975, 80-81; Paskvalin 1976, 289-291; BusuladZi¢
2002, 192; Busuladzi¢ 2011, 153-154.
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(L.€. 198). Tato budova prosla nékolika stavebnimi fazemi, a proto u ni nelze vysledovat
jasnou typologii. Veliké triclinium bylo zdobené bohatou pozdné antickou mozaikou

(Obr. 41).17°

I ptesto, ze jsem zde uvedla pouze nékolik villae, je rozdil mezi luxusem a velikosti villae
na uzemi Histrie a skromnymi rozméry villae v Dalmatii jasné viditelny. Cim je to
které si na svych statcich vystavély luxusni villae. To nebyl ptipad Dalmatie, kde se s
pozemkovou aristokracii vlastnici rozsahlé latifundie nesetkdvame. Zde se nachézely

mensi villae zamétené piredevsim na zemédélskou produkci.

4.4 Vlastnictvi villae
Na uzemi Histrie 1ze na zéklad¢ epigrafickych dikazi ptfipsat vlastnictvi nékolika

specifickych villae prominentnim italskym rodinam senatorského stavu.

Rodina Laecanii ptisla na uzemi Histrie bud’ jiz za Caeasara, nebo az po bitvé u Actia za
Augusta. Byli uzce provazani s ¢leny julsko-klaudiovské dynastie a byli povazovani za
jejich blizké ptatele. Nejvétsiho rozmachu rodina dosahla v dobé Caia Laecania Bassa a
jeho syna stejného jména v pol. 1. stol. n. I. Caius Laecanius Bassus starsi se stal
praetorem za Tiberia a consulem sufectus v r. 40 za Caliguly. Caius Laecanius Bassus
mladsi se stal konzulem za Nerona. Mezi lety 40-60 n. 1. byli Laecanii na vrcholu moci.
Pii vyzkumu villy v zatoce Verige na ostroveé Veli Brijun (1.¢. 67) bylo nalezeno mnozZstvi
stteSnich taSek s kolkem Laecanii, které nebyly nalezeny na Zadné jiné ville na uzemi
Histrie. To ukazuje na skutecnost, Ze si stfesni taSky vyrobili pouze pro svoje soukromé
potieby pro ptestavbu této villy. Na zékladé téchto kolkt je vlastnictvi souostrovi Brijuni
pripisovéano praveé rodiné Laecanii.'®

Souostrovi Brijuni pfedstavovalo jednu z nejatraktivnéjSich zemédélskych oblasti na
uzemi Histrie. Souostrovi nebylo rozdéleno centuriaci, ale tvofilo samostatnou
zemédélskou usedlost Cissa Pullaria (na Tabule Peutingeriané je uvedeno jméno
Pullariae). Brijuni se skladaji ze 14 ostrovi: Veli Brijun, Mali Brijun, Vanga (Vanjski

otok), Jerolim, Kozada (Kotez, Kosada), Gaz (Gaza), Vrsar (Medvjedica), Galija,

179 Buli¢ 1902, 50; Zagaréanin 2014, 20-40.
180 Rostovtzeff 1957, 235, 237; De Franceschini 1998, 796; Starac 1999, 79; Begovi¢ — Schrunk 1999-2000,
436; Begovi¢ — Schrunk 2002, 113, 116.
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Madona (Pusti), Okrugljak (Obljak), Grunj (Grunjevac), Supin Mali i Supin Veli (Veliki
Zupin) a sv. Marko. Jejich dnesni plocha je 736 ha, ale v antice byla vétsi, protoze hladina
mofte v prub¢hu staleti stoupla az o 2 m. Villae se na Brijuni nachéazeji na téchto
lokalitach: zatoka Verige (1.€. 75), zatoka Dobrika (1.€. 74), kopec Kolci (1.€. 73), ptistav
Brijuni, zatoka Ribnjak, zatoka Javorinka na ostrové Veli Brijun, zatoka sv. Nikola na
ostrové Mali Brijun a na ostrivku Vanga. VSechny tyto villae byly postavené na pecliveé
vybraném misté na vyvysSenin¢ na motském bichu s pfirodn€ chranénym piistavistém.
Kromé¢ produkce vina a olivového oleje dolozené na tfech villae na ostrové Veli Brijun,

mezi hospodai'ské aktivity déle patiily: kamenolom, fillonica, vivaria a solivary.'®!

Villae na ostrové Veli Brijun byly zkoumané Antonem Gnirsem mezi lety 1902-1930.
Centrem této bohaté latifundie byla villa v zatoce Verige (1.&. 67). Prvni villa
s produkénim centrem byla postavena v pol. 1. stol. pi. n. 1. Jednalo se o typickou stavbu
kompaktniho pidorysu s centralnim peristylovym dvorem obklopenym mistnostmi pouze
ze tii stran (Obr. 42). Celou plochu pod dvorem zabirala velika cisterna na vodu. Koncem
1. stol. pt. n. 1. ¢i na poc¢atku 1. stol. n. L. byla na zapadni strané prvni villy ptistavéna nova
luxusni obytna budova s ustfednim dvorem a dlouhym fasadovym portikem, ktery byl
orientovany na moisky bieh. B€hem 1. stol. n. 1. se rozrostla v nejvystavnéjsi villu celého
vychodniho Jadranu, kterd se mohla rovnat cisatskym villae v Italii (Obr. 43). Cely
komplex zahrnoval villu s pars fructuaria (1), villu s luxusnimi obytnymi mistnostmi a
velikym séalem pro bankety (2, 3), zahrady (14), tfi chramy v nejhlubsi ¢asti zatoky (5),
dlouhy kryptoportikus podél severni strany zatoky (7), bibliotéku (8), palestru (9)
s laznémi (10) a dalsi budovu s pars fructuaria (11) a také nékolik vivarii (12), ptistaviste
a skladisté (13). Zatoka byla na obou vychodnich okrajich chranéna dvéma masivnimi
az od doby velikych piestaveb v 1. stol., neni zatim jasné. Odpovéd’ na tuto otazku snad

piinesou dalsi vyzkumy.'#?

Dalsi dvé villae na ostrové Veli Brijun jsou stejného typu jako prvni villa v zatoce Verige.
Mistnosti villy byly umisténé pouze ze tii stran Gstfedniho peristylového dvora a
v severovychodni ¢asti bylo produkéni centrum s velikym skladistém. Villa na kopci

Kolci byla postavena na poc. 1. stol. (Obr. 44), tedy v dobé dostavby luxusni obytné

181 Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 425-426.

182 Gnirs 1902, 159-163; Gnirs 1903c, 99; Gnirs 1905, 255-263; Gnirs 1908d, 167-176; Gnirs 1914, 184;
Begovi¢ Dvorzak 1994, 25-40; Begovi¢ Dvorzak 1995, 47-49; Girardi-Jurki¢ 1995, 26-28; Begovi¢
Dvorzak 1997d, 48-63; Brun 2004, 53; Begovi¢ — Schrunk 2007, 43-47.
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budovy v zatoce Verige!®3, zatimco villa v zitoce Dobrika byla postavena v pol. 1. stol.
pt. n. 1. na zdkladech mnohem star$i budovy (129-79 pft. n. 1.). Zatimco villa na kopci
Kolci byla osidlena pouze do 3. stol., v ramci villy v zatoce Dobrika bylo na poc. 3. stol.
dostavéno nové produkéni centrum a v pozdni antice nésledovaly dal§i mohutné
pfestavby a rozsifeni (Obr. 45-46). Stejny architektonicky typ villae na vSech tfech
lokalitach ukazuje na planovanou vystavbu v ramci této latifundie, jakoz i na jasnou

orientaci zeméd&lské produkce na vyrobu vina a olivového oleje.'3*

Krom¢ Brijuni vlastnili Laecanii 1 velikou figlinu ve Fazané (1.¢. 68), ktera se nachazela
na pevniné piimo naproti Brijuni. Architektura této jisté velmi rozsahlé figliny byla
béhem staleti zna¢né€ poni¢ena pozdéjsim osidlenim, které zde na antickych zékladech
vzniklo na pocatku stiedovéku (Obr. 47). Figlina fungovala od 1. do 3. stol., kdy
produkce postupné upadala. Vyroba amfor zacala za vlady cisate Tiberia, kdy se na
kolcich objevuje jméno Gaia Leacania Bassa starSiho. Pii vyzkumech odkryli ¢asti dvou
velikych keramickych peci typu II b (Cuomo di Caprio 1972), jednu malou pec (typ 1)
pro vypalovéani drobnych pfedmétt a také ¢ast ohradni zdi celého komplexu, ktera byla
orientovana linedrné k obéma pecim. Nelze pochybovat o tom, Ze produkce amfor byla

uréena pro transport vina a olivového oleje vyrobeného ve villae na Brijuni.'®®

Caius Laecanius Bassus mladsi zemfel bez legitimniho dédice za vlady Vespasiana v t.
78 n. I. Tento pfesun do vlastnictvi cisafského fiscu 1ze dolozit cisafskymi kolky na
fazanskych amforach, napf. kombinace kolku jednoho z officinatores Clymen(us)
v kombinaci se zkratkou Imp (Imperatoris). Je velmi pravdépodobné, Ze stejny osud méla
1 latifundie na souostrovi Brijuni. Kontinuita produkce ve 2. stol. je doloZena kolkem
cisate Hadriana. Na amforach z konce 2. stol. ¢i pocatku 3. stol. se objevuje kolek
M(arci) Aurel(ii) lusti, ktery byl umistén v kartusi a jednotlivé ¢asti byly oddélené listy
(hedera). Ty se 1 na epigrafickych monumentech na Uzemi Histrie objevuji az od
pozdniho 2. stol. (Obr. 48) Marcus Aurelius Iustus je dosvédCen také na oltafi

zasvécenému bohyni Flore'®® z villy v zatoce Dobrika (1.&. 74). Neni vyloudené, Ze si

183 Gnirs 1908a, 134-136; Gnirs 1908d, 175-180; Matijasi¢ 1982, 54-55; Matijasi¢ 1988, 45; Matijasi¢
1993, 249; Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 427; Brun 2004, 54; Begovi¢ — Schrunk 2007, 38-40.

184 Begovié¢ — Schrunk 1999-2000, 428-429; Brun 2004, 54-55; Begovi¢ — Schrunk 2007, 31, 40-43, 114-
115; Matijasi¢ 2008, 290-297; Begovi¢ — Schrunk 2010, 255-264.

185 Gnirs 1910a, 81; Gnirs 1910b, 95-98; Gnirs 1911a, 35-39; DZin — Koncani Uha¢ — Buli¢ 2007, 61-71;
Buli¢, D. — Dzin, K. 2008a, 246-248; Buli¢ — Dzin 2008b, 192-196; Buli¢ — Koncani Uha¢ 2009, 286-294;
Koncani Uha¢ 2009, 328-330; Buli¢ — Koncani Uhaé¢ 2010, 130-134; Buli¢ 2010, 329-331; Salov 2010,
333.

136 1LJug 1204: Flor(a)e / Aug(ustae) / M(arcus) Aure(lius) / lustus / v(otum) l(ibens) s(olvit) v(ivus) /

lafetus] a(nimo) [s(olvit)?...] flecit).
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Marcus Aurelius Iustus od fiscu pronajal figlinu ve Fazané 1 villae na souostrovi Brijuni

a obyval jednu z villae na Brijuni podobné jako Gaius Laecanius Bassus.'s’

Situace s vlastnictvim latifundie Lorun (1.¢. 18) je pon€kud komplikovanéjsi. Poloostrov
Lorun a jeho okoli byly od 1. stol. n. 1. jedna velika hospodaiska usedlost. V zatoce Santa
Marina se nachazela villa maritima, sidlo vlastnika, s produkénim centrem na vyrobu
olivového oleje, na mysu Kupnaja bylo veliké vivarium a na jizni strané poloostrova
Lorun stala velika figlina, kterd produkovala amfory a dalsi keramické predméty. Z villy
Santa Marina je zatim prozkoumana hospodaiska c¢ast s velikou cisternou a produkénim
centrem, zatimco obytna Cast jesté ¢eka z vetsi ¢asti na své odkryti, protoze vyzkum stale
pokracuje (Obr. 49).'®8 Na jizni stran& poloostrova Lorun se nachézela velika figlina se
¢tyfmi keramickymi pecemi typu Il b, ¢ (Cuomo di Caprio 1972) a kolem tustfedniho
dvora s bazénem na vodu symetricky umisténymi prostrannymi mistnostmi na suseni
vyrobkl pfed vypalovanim (Obr. 50). Hlavnim produktem této dilny byly amfory, mezi
kterymi prevladal typ Dressel 6B. Na téchto amforach se dochovalo vic nez 1 900 kolk,
které pomohly urcit nékolik majitelt této dilny. Mezi nejslavné;si pattil Sisenna Statilius
Taurus, mlad$i syn znamého Statilia Taura, Augustova ptitele. Sisenna Statilius Taurus
byl patrné€ prvni vlastnik a stavitel této figliny (10-40 n. 1.) a v okoli Lorunu je dosvédcen
na nékolika epigrafickych monumentech!®®. Po ném figlinu vlastnila Valeria Messalina,
tteti manzelka cisate Claudia (caesaris uxor). Dal§i dosvédCenou vlastnici tohoto
rozsahlého majetku byla Calvia Crispinilla, ktera se za Neronovy vlady domohla vysoké
funkce na cisatském dvote (magistra libidinum Neronis). Za Domitiana ptesla figlina i
celd latifundie do cisafského vlastnictvi, protoZze Calvia Crispinilla neméla vlastni

potomky, a ziistala v ném s jistotou az do konce Hadrianovy vlady. Poté kolky se jmény

187 Rostovtzeff 1957, 235, 237; Mlakar 1961, 78-79; Mlakar 1979, 23-24; De Franceschini 1998, 796;
Starac 1997, 145-146; Starac 1999, 79; Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 436; Begovi¢ — Schrunk 2002, 113,
116; Girardi-Jurki¢ 2005, 191.

188 Kovaci¢ 2005b, 142; Kovaci¢ 2013b, 446; Rousse — Carre — Kovaci¢ 2013, 8-10; Kovacié — Rousse
2014, 335-336; Kovaci¢ — Rousse 2015, 348-349; Rousse — Kovaci¢ — Dumas — De Leonardis — Gergeta
Stonci¢ — Maggi — Taffetani 2015, 11-13; Rousse — Munda — Benci¢ — Gergeta Ston¢i¢ — De Leonardis —
Dumas — Maggi — Tillier — Vaschalde 2016, 4-8; Rousse — Munda — Benci¢ — Gergeta Ston¢i¢ — Dumas —
Maggi 2017, 4-9; Rousse — Munda — Benc¢i¢ — Gergeta Stonci¢ — Vaschalde — Maggi — Dumas 2018, 17-
19; Rousse — Munda — Benc¢i¢ — Maggi — Dumas 2019, 5-16.

18 Inscrlt X 3, 104 = CIL V 457: T(itus) Statilius / Tauri l(ibertus) / Cladus / Statilia Tauri l(iberta) /
Quarta vivi / fecere fideli I(iberto). Inscrlt X 2, 9 = CIL V 332: [Stati]lia Sisennae / [St]atili Tauri
pont(ificis) [l(iberta)] / [Harm]onia(?) sibi et T(ito) Stat[ilio] / [filio i]nfelici[ssimo]. Inscrlt X 2, 225:
Attico / fabr(o) fer(rario) / Sisennian(o) / Venusta / cons(erva) fecit. Inscrlt X 2, 261: T(itus) Statilius
Sisennae / Tauri / sibi et suis / v(ivus) f(ecit).
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cisaii z amfor mizi, ale produkce pokracovala i dale. Z vyzkumil vyplyva, Ze tato figlina

kontinualné fungovala az do 3. stol. n. 1., i kdyZ ve zmengeném objemu.'*°

Majitele villy ve vesnici Labinci (Santa Domenica) u Vizinady (Obr. 51) také urcil nlez
epigrafického monumentu. Sextus Appuleius Hermias nechal zhotovit monument
dedikovany bohu Liberu Augustu (Inscrlt X 2, 232): Libero Aug(usto) sac(rum) / Sex(tus)
Ap(puleius) Hermias / fecit a solo / Pol(l)ione et Apro / Il co(n)s(ulibus). Napis nas
informuje o stavbé malé svatyné zasvécené Liberu Augustu datované podle uvedenych
konzulti do r. 176/177. Monument (Obr. 75) byl nalezen pii vykopavkach ptimo v portiku
villy. Sextus Appuleius Hermias byl otrok ¢i jiz propusStény otrok rodiny Appuleii.

Otazkou ziistava, jestli on sam byl vlastnikem villy, nebo byla villa ve vlastnictvi této

rodiny a on zde byl pouze spravcem. !’

Ve ville na lokalit¢ Dragonera jih (Obr. 30) pfi vyzkumech objevili sekundarné pouzity
nahrobni monument vytesany z vapence (Obr. 52). Nachazel se v lisovné a poslouzil jako
polovina nové instalované lisovaci plochy (area). Monument byl poskozeny a népis se
dochoval pouze z poloviny: ... /aed(ilis) (duo)vir (duo)vir quing(uennalis) / praef(ectus)
fabrum sibi et / Pereliae Gratae uxori / testamento fieri iussit. Jednalo se pravdépodobné
o nahrobek o prvniho vlastnika vi/ly a jeho manZelky Pereliae Gratae (uxor). On sam byl
vysoce postaveny méstsky utednik (aedil, duovir, duovir quinquennalis a praefectus
fabrum), ale mésto, ve kterém pusobil, neni uvedeno. Monument je datovany do 1. stol. a

jeho dochované rozméry jsou 175 x 60 x 50 cm.!”?

Zatimco na Uzemi Histrie miZeme spojit n¢kolik specifickych villae s prominentnimi
italskymi rodindm sendtorského stavu, v Dalmatii takové Stésti nemdme. Pouze u

né€kolika lokalit mizeme diky epigrafickym monumentiim spojit ur¢itou osobu s villou.

Z lokality Blatine-Smrdecac (dnes Split) pochazi nahrobni cippus (AE 1979, 447 = AE
1989, 607): D(is) M(anibus) / L(ucio) Granio L(uci) f(ilio) / Proclino dec(urioni) /
col(oniae) Aeq(uensium) flami/ni b(ene)f(iciario) co(n)s(ularis) leg(ionis) XIIII /

190 Benario 1970, 73-74; Baldini — Matijasi¢ — Tassaux 1997, 193-198; Starac 1997, 150; Starac 1999, 53-
54; Zaninovi¢ 2001, 153; Carre — Kovaci¢ — Marchiori — Rosada — Tassaux 2005, 106-107; Kovaci¢ 2005a,
141; Carre — Kovaci¢ — Marchiori — Rosada — Tassaux — Zabeo 2006, 281; Kovaci¢ 2006a, 221-222;
Kovaci¢ 2006b, 224; Kovaci¢ 2007a, 243; Kovaci¢ 2008a, 268; Carre — Kovaci¢ — Marchiori — Rosada —
Tassaux 2008, 160; Kovaci¢ 2009, 343; Kovaci¢ 2010a, 357-359; Kovaci¢ — Marchiori — Marion — Rosada
— Tassaux 2011, 519-521; Kovaci¢ 2011, 390-392; Rousse — Tassaux 2012, 1; Kovaci¢ 2012b, 371-373;
Rousse — Carre — Kovaci¢ 2013, 2; Goldsworthy 2014, 178-179, 218-219, 241; Rousse — Munda — Benci¢
— Gergeta Stonci¢ — Vaschalde — Maggi — Dumas 2018, 4-8;

191 Zaninovi¢ 1997b, 139-140; Matijasi¢ 1998, 144-145; De Franceschini 1998, 484-486; Sui¢ 2003, 337;
Girardi-Jurki¢ 2005, 179-180.

192 Starac 2006a, 197; Starac 2010, 23; Starac 2012, 281.
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Gem(inae) {i}st<i=U>p(endiorum) XIIII / def(uncto) ann(orum) XXXVIIII / Epidia
Procula mater filio dulcissimo / et sibi libertis liberta/busque posterisque / eorum / in
f(ronte) p(edes) XL in a(gro) p(edes) XL. (Obr. 53) Nahrobek zminuje Lucia Grania
Proclina, decuriona a flamina v kolonii Equum a beneficiara legio XIV Gemina.
Monument nechala zhotovit jeho matka Epidia Procula, kdyz jeji syn zemftel ve véku 39
let, pro né&j, sebe a jejich propusténé otroky (libertis libertabusque). Je pravdépodobné,
Ze se tato pohifebni parcela nachdzela na jeho statku. Timto mistem vedla cesta spojujici
Salonu s Oneem (Omis, HR) a nalevo od této cesty se nachdzely pozistatky
pravdépodobné villy rustici s mlynem na olivy (1.¢. 152). Tato villa je ptipisovana

vlastnictvi Lucia Grania Proclina.'*?

V Podstran¢ byly do ohradni zdi kostela sv. Martina zazdéné Césti dvou napist
zminujicich Lucia Artoria Casta, oba datované do 180-230 (Obr. 54). Prvni delsi napis
CIL III 1919 (p 1030, 2328,120) = CIL III 8513 = CIL III 12813: D(is) M(anibus) /
L(ucius) Artorifus Cas]tus (centurioni) leg(ionis) / Il Gallicae ite[m (centurioni)
le]g(ionis) VI Ferra/tae item (centurioni) leg(ionis) Il Adifutr(ici) iJtem (centurioni)
leg(ionis) V Ma/c(edonicae) item p(rimi)p(ili) eiusdem [leg(ionis)] praeposito / classis
Misenatium [pr]aef{f}(ecto castrorum) leg(ionis) VI / Victricis duci legg. [...]m.
Britan(n)ic{i}/{mi}arum adversus Arm[enio?]s proc(uratori) cente/nario provinciae
Li[b.(?) iure] gladi vi/vus ipse sibi et suis [posu]it.'®* Lucius Artorius Castus mél za sebou
zafnou vojenskou kariéru. Byl centurion v legio Il Gallica, VI Ferrata, Il Adiutrix a
V Macedonica, kde se stal primuspilus. Poté dosahl povySeni do jezdeckého stavu a stal
se velitelem lod’stva v Misenu (Classis Misenatium). Dale byl praefectus (castrorum)
legionis v legio VI Victrix. Velel (dux) armadé vojaki z Britanie pfi tazeni proti Armeniovi
¢1 kmeni Armoricani. Jeho posledni funkci byl prokurdtor provincie Li..., coZ je
rekonstruovano jako Liburniae. Tento napis obsahuje zajimavé gramatické skutecnosti,
které velmi podrobné analyzovala A. Kurili¢ ve svém ¢lanku (Kurili¢ 2014). A. Kurili¢
dava do souvislosti s timto napisem druhy kratsi napis, ktery také zminuje Lucia Artoria
Casta. CIL 1II 12791 (p 2258, 2328,120) = CIL 03, 14224: L(ucius) Artorius / Castus
p(rimus) p(ilus) / leg(ionis) V Ma[c(edonicae)] pr/aefec[t]us leg(ionis) / VI Victric(is).
Podle jeji teorie nechal syn Lucia Artoria Casta stejného jména zhotovit delsi napis pro

pamatku svého otce, na kterém vynechal jeho jméno. A druhy, kratsi ndpis, ptivodné na

193 Buyli¢ 1920, 196; Cambi 1986, 99-102; Marasovi¢ — Oreb 1978, 97; Demicheli 2007, 35-36;
194 Nové &teni napisu podle Kurili¢ 2014, 133.
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sarkofagu, si nechal vyhotovit Lucius Artorius Castus star§i. Zda se pravdépodobné, Ze
rodina Artorii méla v Podstrané své statky, na coz ukazuje nalez kamenné arei a dvou
mlynu na olivy na hibitové sv. Martina (1.¢. 153) a také rodinné mauzoleum, kde byli jeji

¢lenové pohibeni.'”

4.5 Hospodareni villae rusticae

Prosperita celého fimského statu, ne pouze jeho hospodarstvi, byla podminéna levnou
pracovni silou, kterou tvorili piedev§im otroci. Ve velkém se pouzivali praveé
v zemédélstvi, dale pak v dolech, kamenolomech a hrnc¢ifskych dilndch. O pouziti otroki
v zemedélstvi nas informuji Cato, Varro i Columella ve svych dilech o agrikultute. Villa
rustica, jako zakladni jednotka fimského zeméd¢lstvi, méla svého vlastnika. To mohl byt
stat (byla soucasti fiscu) nebo soukromy majitel. Bez ohledu na druh vlastnictvi, villa a
jeji pozemky, aby byly maximalné profitabilni, pottebovaly staly dohled. Spravcem villy
mohl byt vilicus, ktery dohliZzel na otroky obd¢lavajici pidu, ¢i jiny administrativni
vedouci jako napt. actor, procurator Ci dispensator, ktery pracoval jako dohlizitel i nad
najemci pudy vramci rozlehlejSich statkti. Na téchto pozicich pracovali otroci ¢i
propusténi otroci. Velmi ziidka byli majitelé ptidy ¢i osoby, které si plidu pronajaly, stale
pfitomni a osobné dohlizeli na obdé¢lavani pidy, ackoli to anticti autofi viele
doporucovali. Ztidka kdy majitel zil po celou dobu na svém statku. Rozsahlé cisatské
statky ¢i soukromé latinfundie byly casto z ¢asti pronajimany drobnym zemédélcim
(coloni) a ¢astecné obhospodafovany otroky pod dohledem vilica. Jak na vybér najmi od
coloni, tak 1 na vilica, dohlizel v téchto pfipadech vySe postaveny actor ¢i dispensator.
Najem byl zpravidla kratkodoby (na pét let) a platil se roéné penézi, v naturaliich ¢i

kombinaci obojiho.!®

Cato podrobné popisuje vyuziti otrokil pii riznych zemédé€lskych pracich, aby se co
nejlépe zhodnotila finan¢ni investice do danych pozemkii. Jeho rady, jak v zemédé€lstvi
finan¢né prosperovat, l1ze jednoduSe shrnout do i dnes velmi aktualniho ,,levné koupit,
draze prodat™ (Cato 2,7). Cato popisuje hospodaieni v ramci villy s produkénim centrem
na vyrobu vina i olivového oleje, kde péstovani obilovin slouZzilo k pokryti spotieby

obyvatel a dobytek se choval hlavné pro ziskavani hnojiva (max. 100 ovci). Spravcem

195 Kurili¢ 2014, 134-136, 140-141.
196 Zaninovié 1995, 89; Carlsen 2013, 58-59, 70, 75-85.
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celého statku, jeho obytné 1 hospodaiské ¢asti, byl podle Cata vilicus, ktery dohlizel na
jeho kazdodenni chod. V tom mu pomahala vilica, jeho zena (Cato chybné pouziva
termin uxor). Vilicus 1 vilica byli otroci podobn¢ jako ostatni déInici pracujici na ville, ale
jejich postaveni bylo ostatnim nadiazené. Najit vérného a divéryhodného vilica bylo
podle Cata velmi tézké. Musel byt zdatnym farmaiem, mit autoritu mezi ostatnimi otroky,
neholdovat alkoholu, byt dostatecné zbozny atd. Otroky lze rozdélit na dvé skupiny.
Familia urbana byli otroci, kteti se starali o chod obytné ¢asti villy a jednalo se predev§im
o zeny (uklid, kuchyné, tkani). Familia rustica byli otroci, ktefi pracovali na poli a Cato
mezi n¢ fadi i vilica s vilicou, kterd byla mezi nimi jedinou Zenou. Pro optimalni péci o
olivovy haj o plose 240 iugera (60 ha) bylo podle Cata nutnych 13 otrokt: vilicus a vilica,
pct obycejnych delnikti (operati), tfi nahonéi voli (bubulci), jeden nédhonc¢i osli
(asinarius), jeden ndhon¢i prasat (subulcus) a jeden pastyi/hlida¢ ovci (opilio). Pro péci
o vinohrad o plose 100 iugera (25 ha) bylo potteba 16 otrok: vilicus a vilica, deset
operati, bubulcus, asinarius a subulcus a jeden odbornik na péci o révu (salictarius).
Sklizent vyZadovala mnohem vice délnikd, ktefi byli najimani pouze pro tuto piileZitost
(factores, operatii, ale 1 politores), na které také dohlizel vilicus. Pro prodej nadbytkd,

které villa vyprodukovala, bylo nutné byt v kontaktu s mistnim prodejcem (conductor).'’

U Columelly najdeme pomérné detailni popis povinnosti villica i jeho zeny vilici (coniunx
€1 contubernalis, nikoli uxor). Pozici vilica chape jako nutnost, protoze majitel, pater
Sfamilias €1 possessor, ziidka travil delSi dobu na statku a jeho Zena (domina) jesté méné.
Columella doporucuje optimalni veék vilica mezi 35 a 65 roky. MoZnost siatku byla
dikazem diivéry majitele vici vilicovi, ktery jako jeden z mala otrokti mohl mit oficidlni
manzelku a déti. V knize 11 detailn€ popisuje fadu povinnosti vilica, mezi které pattilo
vedeni Uctl, dohled nad otroky pfi praci na polich, ndkup potifebného zboZi ve méste,
péce o bohabojnost otroki a tradi¢ni obéti bohlim atd. Podle Columelly bylo velmi tézké
najit spolehlivého vilica, protoze se jednalo o specializovanou pozici s vysokymi naroky
na schopnosti 1 moralni hodnoty. V knize 12 uvadi povinnosti vilici, ktera se starala o
chod domacnosti a prace uvniti domu, mezi které patfil tklid domu, setfeni penézi i
surovinami, péce o odévy otrokil s pomoci dalSich otrokyni a v neposledni fadé také péce
o nemocné ve specialni mistnosti pro to urcené. Jeji hlavni ukol byl samoziejmé piiprava
kazdodenniho jidla pro vSechny obyvatele villy a také zpracovani vypéstovanych plodin.

Dulezitd byla konzervace potravin: ovoce se nakladalo do medu, ¢erné olivy se nakladaly,

197 Zaninovié 1995, 89; Carlsen 2013, 90-95.
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susilo se ovoce i zelenina, nasolovalo se maso 1 ryby, pfipravoval se garum, vyrabély se

syry apod. U Columelly nachazime zminku, ze jeho otroci meli zeny i déti, coz je dilezita
vvvvvv 198

Otazkou zGstava, jestli vilicus a vilica byli vzdy manzelé (coniuges, contubernales), nebo
mohlo jit pouze o dva otroky, ktefi spolecn¢ dohlizeli na chod villy (conservae).
Epigrafické dikazy ani dochované prameny se v tom neshoduji. Je mozné, ze oba dva
mohli mit své partnery zfad otrokd. Vyznamné postaveni vilici v ramci fizeni villy,
predevSim pars wurbana a familia urbana, by ji umoznovalo zna¢nou svobodu

v rozhodovani a tim padem i podobna prava jako mél vilicus.'”®

Diky analyze kolkti na amforach vyrobenych ve figline Gaia Laecania Bassa ve Fazané
(1.¢. 68), kterou sestavil T. Bezeczky, zname vic nez 40 jmen riznych vilici a subvilici.
Z tohoto poctu je ziejmé, Ze jich zde kvili objemu vyroby pracovalo ve stejnou dobu
nckolik. Na kolcich nalezenych na cihléch ¢i stfe$nich taSkach nachazime jména actores
(s(u)b ac(tore)) ¢i dispensatores. Latifundie rodiny Laecanius Bassus zahrnovala figlinu
ve Fazané (1.¢. 68) a zemédélské statky na souostrovi Brijuni (1.¢. 73, 74, 75), kde se
produkovalo vino a olivovy olej. Kvili objemu a vzdalenosti jednotlivych ¢asti
hospodaiské produkce bylo nutné zaméstnavat vice dohlizitela (vilici a subvilici), kteti

méli na starost nepochybné vysoky podet otroki.?%

V administrativnim smyslu se vilici, actores, dispensatores a procuratores vyskytovali i
mimo zeméd¢lstvi. Vilici nachdzime napft. v kancelafi, kterd vybirala publicum portorii
1llyrici (ILJug 2, 920; CIL III 13283 (p 2328,175)), ¢i v dllnich oblastech ve vlastnictvi
fiscu, vilicus/conductor ferrarium (CIL 11l 13240 = ILJug 1, 161; ILJug 1, 157; ILJug 1,
158; [LJug 2, 779; ILJug 2, 780; ILJug 2, 781; CIL III. 13239 = ILJug 1, 162). Vilici byli
také dohlizitelé ve vodovodech, napt. vilici a plumbo méli na starost udrzbu olovéného

potrubi. Na cisatském dvote slouzili vilici prediorum.*®!

Skupina napisi, které zminuji vilica €1 vilicu, neni ptili§ pocetnd. Na uzemi Histrie neni
zaznamenan ani jeden néapis zminujici vilica €1 vilicu ve funkci spravce zemédelské

usedlosti. V Dalmatii se dochoval jeden unikétni napis zminujici zenu-vilicu a jedenéct

napistt zminujicich vilica, ktery pravdépodobné zastdval funkci dohliZitele na ville

198 Carlsen 2013, 60-61, 75-76, 90; 109-117.
199 Carlsen 2013, 109-111.

200 Carlsen 2013, 63-65.

201 Sanader 1995, 99-101; Carlsen 2013, 59-60.
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rustice. Dalsich 13 vilici z Dalmatie pracovalo na administrativnich pozicich v rdmci
dilnich distriktti, které spadaly pod spravu cisatského fiscu, v severni ¢asti provincie
v okoli mésta Ljubija (CIL III 13240 = ILJug 1, 161, ILJug 1, 157, ILJug 1, 158, ILJug
2,779, ILJug 2, 780, ILJug 2, 781), Stari Majdan (ILJug 2, 775, ILJug 2, 776, ILJug 2,
777) a Prijedor (CIL III 13239 = ILJug 1, 162), v celnim Gfad¢ v Senii (ILJug 2, 920) a
na Vratniku (CIL IIT 13283 (p 2328,175)) a v cisarské kancelati v Saloné (CIL 111 1996).

Znaéné€ poskozeny népis nalezeny v Ninu (4denona) zmituje jména tii muzt, Vetillius
N(umeri?), Volsus a Po(tis?), z nichZ posledni pravdépodobn¢ zastaval funkci vilica (CIL
III 2985): Vetillius Nf...] / Volsi Po[...]/tis S(ervus) vil[cus(?)] / [...]C[...]. Napis byl

ramcove datovan do 1. stol. - 1. pol. 2. stol.

Na zapadnim okraji mésta Biograd na Moru na misté zvaném BoSana se na moiském
bfehu nachazela villa maritima, ktera bohuzel nikdy nebyla archeologicky zkoumana. Jeji
pozustatky jsou dnes viditelné v délce asi 100 m na motském biehu a pod hladinou mote
jsou dochované pozistatky dvou pfistavnich mol. Pfi neddvnych stavebnich pracich byla
nalezena spodni ¢ast muzské sochy, vedle které se dochovala i jedna zvifeci noha patfici
pravdépodobné kockovité selmé. Podle analogii se pravdépodobné jednalo o sochu boha
Dionysa-Libera. Nélez této sochy dany do souvislosti s ¢aste¢né¢ dochovanym napisem
(ILJug 2, 873): Liber/...] / Hiberus vili[cus ...], nabizi zajimavou interpretaci. Vilicus
Hiberus nechal vyhotovit napis zasvéceny bohu Liberovi a mozna i celou sochu (Obr. 55-
56). Napis byl datovan do 1.-3. stol.?°> Nalez Liberovy sochy a napisu zmifujiciho vilica
je jeste zajimavéjsi v kontextu s ndlezem latifundie se sofistikovanou siti kvadratickych

jam pro péstovani vinné révy a olivovnikil na blizké lokalit¢ Kumenat (1.¢. 116).

Z timskych kamennych monumentti nalezenych pii vyzkumu na lokalit¢ Mastirine (1.¢.
112) u vesnice Kasi¢ je zajimavy fragment (Obr. 57) s ¢astecné¢ dochovanym napisem:
D(is) [M(anibus)] / Ma [...] /vili[cus(?)...] /r ci(l) [...]. To by mohlo byt slovo vilicus

nebo vilica. Podle stylu pisma (rustikalni kapitalka) lze napis datovat do 3.-4. stol.?*

Votivni reliéf (Obr. 58) nalezeny na neznamé lokalit€¢ v okoli mésta Sinj je velmi
posSkozeny. Z reliéfu se dochovala pouze dolni Cast kozich noh, které s velkou
pravdépodobnosti pattily Silvanovi. Z napisu se dochovaly pouze konce dvou tadkua
(ILJug 2, 755): ...] vilicus / [... ex] voto. Tento votivni reliéf, ktery nechal Silvanovi

zasvétit jeden vilicus, byl podle tvaru pismen datovan do 1. stol. n. . V tomto regionu

202 Uroda 2004a, 85-88; Uroda 2004b, 80-82.
203 Delonga 1988, 49.
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nebyla dosud soustavné zkoumana jedina villa rustica. OvSem neni pochyb o existenci
villae, predeviim v ageru kolonie Aequum (Citluk, HR) zaloZené za cisate Claudia
pravdépodobné po odchodu legio VII CPF ztabora v Tiluriu do sousedni provincie

Moesie.?

Fragment napisu (ILJug 3, 2935): ...0... / ...a or... /...p vilic[us] ..., pochazi z lokality
Carevik u vesnice Vrbanj na ostrové Hvar. Dobfte viditelné zlstalo pouze slovo vilic(us).

Napis byl datovan do 1.-3. stol.2%

Napis nalezeny v okoli mésta Makarska je velmi poskozeny. Casteéné dochovany napis
(CIL III 1897): ...] / sac(rum) / Daphnus / P(omponiae?) C(ornelianae?) vil(icus) /
v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito). Napis byl datovany do 2. pol. 2.-3. stol.

Napis nalezeny v Saloné (CIL 111 13045): M(arco) Va[lerio] / Epaph[rodito] / def(uncto)
a[nn(orum) ...] / Epaphr[oditus] / vilic[us ... Tento napis nechal zhotovit Epaphr(oditus),
ktery zastaval funkci vilica a pravdépodobné se jednalo o otroka Marca Valeria
Epaphrodita. Druhy poSkozeny népis ze Salony nelze rekonstruovat (ILJug 3, 2569n),
protoze citelnd zustala pouze pismena vilicfus(?)]. Treti, velmi poskozeny népis
ze Salony (CIL Il 2134): ...] / [...]c[...] / [...]Ja vilico / [...] vixit an(nos) / [...] b(ene)
m(erenti) p(osuit) et si(bi). VSechny tfi ndpisy pochdzeji ze Salony ¢i jejiho okoli a jsou

datované do 2. pol. 2.-3. stol.

Ve vesnici Mravince blizko Salony byl nalezen nahrobek malé Ctytleté divky Valentinae
(CIL IIT 2130 (p2135)): D(is) M(anibus) / Valentin(a)e / alumn(a)e et de/licat(a)e fili(a)e
Va/lentionis ser/bi(!) vilici infeli/cissim(a)e qu(a)e vi/xit ann(os) Il Ce/lerinus
dom(i)n/us posuit. Jeji otec Valentionis byl otrok a vilicus pana Celerina, ktery ndhrobek
zaplatil. Ve slové€ serbi je chyba, pismeno V bylo zaménéno za B - servi vilici. Nahrobek
byl datovéan do 2. pol. 2.-3. stol. Nemiize byt pochyb o tom, ze okoli kolonie Salona, resp.
cely jeji ager byl rozdéleny na centurie a zemédélsky vyuzivan. Bohuzel, v prube¢hu
staleti byla tato krajina intenzivné osidlena 1 dale zemédé€lsky vyuZivana, a tak mnoho

villae, které zde byly, jsou dnes jiz nendvratné ztraceny.

Unikatni napis dedikovany Zené€ s titulem vilica (Obr. 59) se dnes nachéazi na hibitové u
kostela sv. Martina v Podstran¢ (1.¢. 153), kde byl sekundarné¢ pouzit jako poklop
novoveékého hrobu (CIL IIT 2118 (p1031,2323)): D(is) M(anibus) / Caniae Ur/banae

204 Gabrigevi¢ 1961-1962, 237-238; Wilkes 1969, 242-244.
205 Buli¢ 1906, 241.
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vilicae q/uae vixit ann(os) LV / Cania Ur[si]na fili/a et Attius Verec/undianus gener /
matri incompa/rabili. Néapis nechali zhotovit dcera Lucania Ursina a zet Tacius
Verecundianus vynikajici matce Canii Urbanii, ktera zastavala funkci vilicae a dozila se
55 let.2%® Otazkou je, zda Cania Urbania byla vilica, protoze byla manZelka vilica nebo
protoze sama zastavala funkci spravkyné statku. Jeji manzel nebyl na napisu uveden, coz
by také mohlo znamenat, Ze byla vdova. Monument byl datovan na zékladé vzhledu pisma
a dekorace do 2. pol. 2 stol. - 3. stol. Neni jasné, zda byl tento ndhrobek objeven na tomto
misté nebo sem byl piinesen z jiné lokality v okoli. Existence villy s produkénim centrem
na misté dnesniho kostela sv. Martina v Podstrané¢ (1.¢. 153) ukazuje na moznost, Ze tato

vilica mohla zit a pracovat prave zde.

Z Polace na ostrové Mljet pochazi dobie dochovany napis (AE 1990, 792): Pro salute /
C(...?) Balbinian/i templum cu/m portico ad/ampliavit M/agnus vilic/us Libero Pat(ri) /
libe(n)s fecit. Napis nechal zhotovit vilicus Magnus, ktery nechal chram Libera Patera
zvetsit o portikus pro zdravi svého pana C. Balbiniana. Balbinianus byl pravdépodobné
bohaty vlastnik celého ostrova (Obr. 60). C. je mozné rekonstruovat jako cognomen
Cornelii, jméno bohaté rodiny, jejiz ptisluSnici Zili i v laderu, Saloné 1 Naroné. Népis byl
na zakladé tvaru pismena L datovén do 3. stol. Napis byl sekundarné pouzit jako stavebni
material, resp. jako soucdst kamenného dldzdéni v rané¢ kiestanské svatyni na této

lokalits. >’

Jak jiZ bylo feceno, kromé vilica mohli na chod villy dohlizet i dal§i pracovnici, ktefi také
byli otroci ¢i propusténi otroci. V podobném postaveni jako byl vilicus pracoval actor. U
nékterych antickych autorti mezi t€émito dvéma pracovnimi pozicemi nebyl veliky rozdil.
Népisy zmiiujici actores jsou velmi tidké. Z uzemi Histrie pochazi pouze jeden napis
(CIL V, 90 = Inscrlt X 1, 165): D(is) M(anibus) / Fortunato luli Fronto/nis actori /
Donata coniufx] / bene merenti et / fili(i) fecerunt / in f(ronte) p(edes) XX in agr(o) /
p(edes) XXV / h(oc) m(onumentum) h(eredem) n(on) s(equetur). Protoze actores mohli
pracovat i v administrativé cisafskych ¢i provincialnich kancelafi, neni v pfipadé tohoto
monumentu nalezeného v Pole jisté, zda se jednalo o spravce villy (Obr. 61). Fortunato
byl actor Iulia Fronta, mél manzelku Donatu a syna. Z formule coniunx je jasné, ze oba

byli otroci, ale jakozto divéryhodny actor mél Fortunatus moznost mit rodinu.

206 Fraschetti 1999, 1.
207 Zaninovié 1990, 725-727.
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Z Dalmatie pochazeji dva napisy zminujici actores. Prvni je vyborné dochovany tzv.
liburnsky cippus (AE 1993, 01264): Ephebo ac/tori Elpis / sibi et filio / posuit, ktery byl
nalezen v Asserii (Obr. 62). Ephebus byl actor a Elpis, ktera nechala cippus zhotovit, byla
jeho matka. Jak jejich orientalni jména, tak i funkce actora ukazuji s vysokou
pravdépodobnosti na skute¢nost, ze oba byli otroci. Napis je velmi struény, proto nelze
s jistotou urcit, zda byl Ephebus spravce villy nebo pracoval na podobné administrativni

pozici. Cippus je datovan do 1. stol. - 1. pol. 2. stol.2%®

Druhy népis zminujici actora byl nalezen v Naroné (CIL 111 8445): [S]aturnino ac/tori
Saturni/anus et Valeri/a patri rari/ssimo. Napis datovany do 2. pol. 2. - 3. stol. nechali

svému drahému otci actoru Saturninu vyhotovit Saturnianus a Valeria.

Z Poly pochazi pét napisa, které zminuji dispensatores. To neni piekvapujici kvali
existenci cisafské fiskalni kancelate (od Vespasiana). Jednalo se o administrativni
pracovniky (CIL V 83 =Inscrlt X 1, 104, CIL V 91 =Inscrlt X 1, 166, CIL V 96 = Inscrlt
X 1, 59, Inscrlt X 1, 58, Inscrlt X 1, 173). Dalsi tfi ndpisy pochdzeji z venkova. Dva
napisy pochézeji z okoli mésta Vabriga, kam muzeme na zéklad¢ téchto napisti umistit
cisarskou latifundii (byvaly majetek Calvillae Crispinillae), na kterou dohlizeli misto
vilici cisai$ti dispensatores. Nahrobni stéla (CIL V 370 = CIL V #429,172 = Inscrlt X 2,
220): D(is) M(anibus) / Partheno/p(a)eo Aug(usti) / disp(ensatori) vernae / Fes[t]a
con/iuncx! et / Mercuria[l]is vir / eius b(ene) m(erenti) / fec(e)runt. (Obr. 63)
Parthenopaeo byl cisatsky dispensator a také verna, otrok narozeny v domécnosti. Diky
své vysoké pozici dispensatora na cisatském statku mohl mit zZenu (coniunx) jménem
Festa.?® Caste¢né dochovany oltat s napisem (CIL V 372 = Inscrlt X 2, 221): ...Jnus
Ca/[es(aris) n(ostri)] dispens(ator) / [3] inn(ocentissimo?) e(t) sanc(tissimo?) b(ene)
m(erenti). Jméno cisatského dispensatora se nedochovalo (Obr. 64). Napis je datovan do
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stol.2!® Tteti napis (ILJug 1, 447) byl nalezen na lokalité Celega u
ohradni zdi hibitova ve mésté¢ Novigrad (Obr. 65). Toto misto se nachazelo severné¢ od
hranice ageru kolonie Parentium v oblasti, kterd nebyla rozdélend centuriaci. Népis zni:
Synhodo / Titaciae / Tertiae / dispensatori / Solo frater. Synhodus byl dispensator ddmy
Titaciae Tertiae a monument mu nechal zhotovit jeho bratr Solo. Z formulace napisu,

jakoz 1 diky orientdlnimu piivodu jmen obou muzi Ize vyvodit, Ze byly oba otroky

208 Kurilié 2010, 249, Kat.br. 68.
209 Tassaux — Matijasi¢ — Kovagi¢ 2001, 39.
210 Tassaux — Matijasi¢ — Kova¢i¢ 2001, 39-40.
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Titaciae Tertiae. Protoze se zde nenachézela zadna kolonie, ani municipium, je jasné, Ze

Synhodus byl spravce villy. Monument je datovan do 1. pol. 1. stol.

Jak bylo zminéno vyse, coloni byli osobn¢ svobodni drobni zeméd¢lci, kteti si mohli
pronajmout parcelu od vlastnika ptady. Tato pida mohla byt ve vlastnictvi cisafe ¢i
soukromé osoby. Najem byval kratkodoby, vétSinou na 5 let a ndjemné se platilo penézi,
v naturaliich ¢i kombinaci obojiho. Napisy zminujici coloni jsou dosti fidké. Z tzemi

Histrie zname pouze tii a z Dalmatie ani jeden.

Colonus je zminén na nahrobnim napisu (CIL V 8190 = Inscrlt X 2, 222): D(is) M(anibus)
/ Aquilino an(norum) VII / Leontiscus col(onus) / filio infeliciss(imo) / fecit. Colonus
Leontiscus nechal vyhotovit ndhrobek pro svého sedmiletého syna Aquilina. Monument
je datovan do 2. pol. 2. - 1. pol. 3. stol. (Obr. 66). Tento colonus zil na pad¢, ktera byla
ve vlastnictvi cisafského fiscu. Monument byl nalezen na motském biehu v zatoce Valeta

blizko mésta Vabriga.?!!

Na fragmentu napisu (CIL V 396b (p1021) = Inscrlt X 2, 229) jsou zminéni dva coloni:
...jJo[...] / Entell[us] / et Helena / colon[i]. Napis pochazi z lokality Golas v blizkosti
vesnice Tar (Obr. 67). Entellus a Helena byli coloni, pravdépodobné manzelsky par.

Tento par také Zil na pidé, ktera byla ve vlastnictvi cisaiského fiscu.*!?

Népis (Inscrlt X 1, 599): D(is) M(anibus) C(ai) Coeli C(ai) l(iberti) Restituti C(aius)
Coelius Halys col(onus?) b(ene) m(erenti). Oltdt byl nalezen na lokalit¢ Val Sudiga
pobliz Galizany (Obr. 68). Colonus Caius Coelius Halys byl propustény otrok, ktery
nechal vyhotovit nahrobek pro dalSiho osvobozeného otroka Caia Coelia Restituta. Podle
stejnych jmen se zd4 velmi pravdépodobné, ze Halys a Restitutus byli otroci jednoho

pana.?!3

4.6 Kultivace pidy a druhy zemédélské produkce na venkové

Planovanou kultivaci pidy na vychodnim pobtezi Jadranu dokladd zakladani plantazi
s kvadratickymi dirami vytesanymi do skalnatého podlozi. Takové sofistikované feSeni

je diky novym vyzkumim doloZené jak na zemi Histrie, tak i v Dalmatii. Setkavame se

211 Tassaux — Matijasi¢ — Kovaci¢ 2001, 40.

212 Tassaux — Matijasi¢ — Kovaci¢ 2001, 43.

213 Gnirs 1911a, 39-43. A. Gnirs rekonstruuje népis jako col(iberto), i kdyz formule collibertus se pise se
dvéma LL a zkracuje se jako collib(ertus) CIL III 14948 ¢i col(l)ibert(o) CIL IX 682 ¢i colliber(tus) CIL
IIT 2166 = CIL III 8601.
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s nim napf. i na uzemi Italie. V regio Il (Lucania et Brutii) na lokalité¢ Pannaconi odkryli
¢tvercové diry vytesané do skaly na svahu kopce (Obr. 69). Rozestupy mezi nimi byly
4,5 m a na publikovaném pldorysu jich je zakreslenych 135. Budova s lisovnou
(calcatorium) a velikym skladistém s dolii (objem min. 200 hl) se nachazela hned vedle
vychodniho okraje této plantdze. Vyzkum byl omezen na pomérné maly prostor, proto lze

predpokladat, Ze diry pro péstovani vinné révy se nachazeji na mnohem vétsi ploge.!*

Na tzemi Histrie byly takové diry objeveny v zatoce Mari¢ (1.¢. 47), na poloostrové
Vizula (1.¢. 87) a na mysu Kamenjak (1.C. 89), zatimco v Dalmatii pouze na lokalité
Kumenat (1.¢. 116). Mizeme predpokladat, Ze se v nich péstovaly olivovniky, vinna réva
¢i ovocné stromy. Rozmeéry dér na jednotlivych lokalitach se mezi sebou lisi, podobné i
rozestupy mezi nimi. Nejednalo se tedy o unifikovany zptsob zakladani plantaze, ale
spiSe o adaptaci ideje na dané lokalni podminky. Timto zplisobem se zajistilo dostate¢né
mnozstvi pidy pro vysadbu specifickych plodin. Naklon svahu na motském biehu byl na
téchto lokalitach nezanedbatelny a ptidu odtud postupné odnasela eroze do moie. Tak se
déje 1 dnes. Diky skalnatému podlozi, které akumuluje teplo, jsou tyto kraje idealni pro
kultivaci révy a olivovniki, ale nedostatek urodné pidy byl vzdy problém. Timto
zpisobem se vlastnici latifundii postarali o zemédélské vyuziti 1 pivodné méné vhodnych

parcel.

Pti podmotském vyzkumu v zatoce Mari¢ (1.¢. 47) probéhla i prospekce moiského biehu.
Zde se dochovalo nékolik do skaly vytesanych ctvercovych otvorti, které jsou dnes
zaplnéné kusy kameni. Jejich rozméry byly pfiblizn€ 1 x 1 m a rozestupy mezi nimi také
ptiblizné 1 m. Od mysu Gale (sektor B) do mysu Debeljak se nachézelo n¢kolik tad
dalSich ¢tvercovych otvort o rozmérech 1,2 % 1,2 m (Obr. 70). Vzdalenost mezi nimi byla
asi 1 m. Vsektoru D se dochovalo deset ¢tvercovych dér (1,2 x 1,2 m), které byly

nepravideln& rozmisténé v rozestupech 5,4 - 12 m.?"*

Pii podmotském vyzkumu v jizni ¢asti poloostrova Vizula (1.€. 87) doslo 1 k prospekci
bfehu. Nasli zde pét Ctvercovych dér vytesanych do skaly a sedm kruhovych otvort
umisténych kolem nich pro podptrné dieveéné sloupy. To by mohlo ukazovat na moznosti,
ze se v téchto dirach péstovala vinna réva, ktera potfebovala dievénou konstrukci pro

svoje dlouhé tiponky.?!'®

214 Brun 2004, 32-33.
215 Koncani Uha¢ 2008a, 290; Koncani Uha¢ 2008b, 48, 52-54.
216 Miholjeg — Cule 2009, 390.
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Na mysu Kamenjak (l.¢. 89), nejjizng&j$i ¢asti poloostrova Istrie, se nachdzi maly
poloostrov Stupice. Zde byly objeveny pozistatky fimského plantazniho systému, ktery
je svym rozsahem nejvetsi na izemi Histrie. Nachazi se zde pravidelna sit’ do skalnatého
podlozi vytesanych c¢tvercovych dér (Obr. 71). Jejich rozméry byly 170 x 170 cm,
hloubka 15-25 cm a rozestupy mezi nimi 150-170 cm. Dnes je celkova plocha tohoto
poloostrova necely 1 ha. V této siti byl rozestup mezi stiedy dér asi 3,5 m, coz odpovida
fimskému systému mér (1/10 akta - 1 actus = 35,59 m). Podle prostorové rekonstrukce
zde mohlo byt zasazeno asi 800 stromti. V dob¢ zalozeni plantaze byla plocha poloostrova

vétsi nez dnes, a to kviili niz8i hlading mote, které zde stouplo az o 2 m.?!’

Sit’ ¢tvercovych dér je viditelna 1 200 m severné a 200 m jizn€¢ od poloostrova Stupice,
coz znamena, ze cely usek pobtezi byl kultivovan timto specifickym zpiisobem. Je velmi
pravdépodobné, Ze se diry nachazeji i pod borovicovym lesem, ktery pokryva svahy nad
motem. V severni Casti je vidét, ze se smér fad ménil podle spadu terénu, a tim se
maximaln¢ vyuzila plocha (lehce se odklonil severozdpadnim smérem). Sit' dér je
viditelna 1 jizn¢€ od kopce Kastril, ktery se nachdzi uprostfed mysu Kamenjak a je jednim
z nejvyssich bodii v okoli. Na ploSe pfiblizn€ 0,33 ha lze spocitat asi 200 dér, ale s jistotou
lze fict, Ze se nachazely na mnohem v¢tsi ploSe jiznim smérem. Diry byly ptiblizné

stejnych rozmérd a rozestup mezi jejich stiedy byl asi 3,5 m.?!8

Lokalita Kumenat (1.€. 116) je v kontextu fimského zemé&d¢lstvi naprosto ojedin€la nejen
na Uzemi Dalmatie, ale v celém Impériu. Na ploSe asi 10 ha se nachéazelo vic nez 10 000
uméle vytvorenych dér, které po naplnéni Urodnou pidou slouZily k péstovani

olivovnikd, vinné révy ¢i dalsich ovocnych stromti (Obr. 72).21°

Nejprve mél B. Ilakovac za to, ze diry byly vytvofené ve tvrdé malt€¢ smichané
s mnozstvim kaminkt. Jednalo se vSak o pfirodni horninu, tzv. konglomerat ¢ili slepenec,
ktera na prvni pohled vypada jako fimska malta, tvofici geologické podloZi v této oblasti.
Stfedni hloubka dér byla 25-30 cm a délka 148 cm, coZ je jeden fimsky krok, tzv. pasus.
Jeden pasus byla také vzdalenost mezi jednotlivymi dirami. Diky sonddm na rtiznych
mistech podél pobtezi i dal ve vnitrozemi bylo dokazano, Ze se tyto diry nachazeji vSude
mezi linii pobfeZzi a tzv. starou cestou. Kromé vétsich dér (148 x 148 cm =5 x 5 fimské

stopy) se zde nachazely i diry dalSich rozmért (118 x 118 cm =4 X 4 fimské stopy). Tteti

217 Matijagi¢ 2012b, 78-79.
218 Matijasi¢ 2012b, 81.
219 Batovié 1970, 282; Ilakovac 1970, 9; Batovi¢ 1980, 593; Jurié 2009, 209-210.
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skupina dér, které byly podlouhlého tvaru a umisténé v jedné fadé, oddélovala jednotlivé
parcely. Byly také dlouhé 148 cm, ale Siroké pouze 44 cm (1 fimsky loket). Pfi sondazi
bylo fyzicky odkryto vic nez 200 jam.??° Na nikdy nepublikovaném planku (Obr. 73),
ktery jsem ziskala z Archivu dokumentace AMZd, je vidét celkova situace po dokonceni
prospekce v okoli villy Kumenat. Az tento celkovy planek ukazuje, jak rozsihla tato

plantaz byla a kolik usili a financi muselo byt do jejiho zaloZeni investovano.

Kdyz mezi sebou srovname pudorysy ¢i satelitni fotografii téchto tii latifundii, je jasné
viditelny rozdil v orientaci dér. Na lokalité Pannaconi jsou diry pro vinnou révu umisténé
nakoso v pravidelnych fadéach, zatimco diry na lokalitich Stupice a Kastril na mysu
Kamenjak a diry na lokalit¢ Kumenat jsou orientované kolmo v pravidelnych tfadach.
Podobné jako rozméry dér, tak i jejich orientace zavisela na prirodnich podminkach dané

lokality.

Z antickych autorti se Varro vénuje 1 zplisobu sazeni olivovnikli a ovocnych stromil.
Uvadi, Ze olivovniky zasazené do fad nejen vypadaji esteticky lépe, ¢imz hodnota
olivového haje stoupa pro potencialni prodej, ale tento zptisob také umoznuje lepsi vyuziti
ptdy a tim padem i vy$3i vynosy.??! Zdiiraziuje také dileZitost ptistupu slune¢niho svitu
k plodiim. Stromy i réva zasazené v fadach umoznuji lepsi ptistup slune¢nimu svitu pies
den a mésicnimu svitu ptes noc. Diky tomu jsou v teple a plodi vice oliv a hroznii, které
jsou tak zralé diive. Tento zplisob vysadby mohl urodu az zdvojnasobit. Vinny most, resp.

vino a olivovy olej byly vy$si kvality, a tudiZ vyssi prodejni ceny.??

4.6.1 Chov dobytka, resp. produkce mléénych vyrobku a vinénych latek

Tento druh venkovské produkce byl v fimském obdobi spojen piedev§im s vesnicemi
puvodniho obyvatelstva peregrinského statutu umisténymi dal ve vnitrozemi ¢i na méné
tirodnych plochach v kopcich. Ti se pastevectvi vénovali jiz pred prichodem Rimant a
v této tradici pokraCovali 1 nadale. Pastevectvi je velmi tézko dolozitelné
v archeologickych kontextech a jeho objem je prakticky nemozné pfesné urcit. Chovu
drobnych zvifat, predev§im ovci a koz, se vénovali ¢astecné i fimsti vlastnici villae,
protoze se jednalo o do jisté miry rentabilni ¢innost. Pro chov dobytka byly idealni

ostrovy s mén¢ urodnou pudou, kde nebylo mozné vysadit vinohrady ¢i olivové haje. Na

220 Tlakovac 1970, 3-5.
221 Varro De Re Rust. 1, 4.1-2.
222 Varro De Re Rust. 1, 7.4.
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ostrovech s malym poctem obyvatel se mohla past stdda vétSich rozmért, kterd tudiz

logicky piindsela vétsi zisky.??

Chov ovci muze byt v archeologickém kontextu dolozen nalezem Zeleznych ntizek na
stithani viny, kterd byla zakladni surovinou pro vyrobu latek. Kazda villa rustica méla
sve stado, které zasobovalo familii rusticu mlékem, ze kterého se vyrabély syry, a vinou
pro vyrobu latek. To byly Cinnosti, které¢ obstaravala vilica ¢i pani domu. Sobéstacnost
byla zakladem pro uspésné fungovani villae. Od koz a ovci se také ziskavalo hnojivo,
které bylo potieba pro vétsi vynosy plodin. Nadbytky produkce se mohly prodat na trhu
ve mésté, coz prinaselo vitany profit pro vlastnika villy. Cato doporucuje stddo 100 ovci

pro villu s olivovym hijem (240 iugera).?**

Struéné zminky o produkci viny v severni Dalmatii (Liburnia) nachdzime u Martiala

(Epigrammata X111, 140), Plinia (NH 8, 191) a Varra (De Re Rust 11, 10.6).

4.6.2 Péstovani obili

Péstovani obili se v archeologickém kontextu dokazuje jesté¢ s vétSimi obtizemi nez
pastevectvi. Ani Histria, ani Dalmatia nebyly sypkami Rima, jako napt. Sicilie &i Egypt.
Obili se jisté pestovalo, ale pouze pro lokalni potfeby na mensich plochach. Ke sklizeni
obili se pouzivaly Zelezné srpy, které mohou indikovat i tento druh produkce. Ale protoze
se srpy mohly pouZzivat k Sirokému spektru zemédé€lskych ¢innosti, nelze je povazovat za

jasny diikaz péstovani obili.

223 Sui¢ 2003, 321-322.
224 Cato De Agri 10.1.
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5 Péstovani olivovniku a vinné révy, resp. produkce olivového oleje a vina

Péstovani olivovniki a vinné révy bylo v fimském obdobi na vychodnim pobtezi Jadranu
nejprofitabilnéjsi ze vSech zemédélskych aktivit. Tyto kraje jsou i dnes velmi vhodné pro
tento druh kultivace diky mnozstvi slune¢niho svitu, dostatku vldhy a jihozapadné

orientovanych svahti.

Rostlina divoké vinné révy (Cesky Réva lesni, lat. Vitis vinifera subsp. sylvestris) je
ptitomna ve znaéné Sirokém podnebném pésu a dobie se adaptuje na rizné druhy podnebi.
Nachézime ji od stfedni Evropy po severni Afriku, od Portugalska az po severni Iran.
Ackoli jsou hrozny divoké révy zpravidla kysel¢, 1ze z nich diky fermentacnimu procesu
vyrobit alkoholicky ndpoj. Postupnou kultivaci se z divoké révy podatilo vypéstovat
vinnou révu (Vitis vinifera subsp. vinifera)**>. Nejstar$i nalez kultivované vinné révy
pochazi z izemi dnes$ni Gruzie a je datovan kolem r. 6 000 pt. n. 1.22° Kultivovana vinna
réva se rozsifila na Blizky vychod, do Evropy i do severni Afriky a s ni 1 vyroba vina.
Postupné rozsiteni kultivované révy zachytila i fecka mytologie, kde bith Dionysos putuje
po svété a uc lidi vyrabét vino.?’

Star$i chorvatska literatura spojovala pocatek péstovani vinné révy jiz s dobou
bronzovou, a to na zdkladé¢ vyzkumu pohiebni mohyly na lokalit¢ Mala glavica —
Matakov brig kod Podvr§ja zkoumané mezi lety 1986-1987. Zde se v na prvni pohled
intaktni vrstvé naslo vétSi mnozstvi seminek vinné révy. Nalez byl prezentovan jako
dikaz pouzivani hroznti pii pohfebnim kultu. Moderni analyzy (archeobotanika a
radiokarbonovy test) vSak ukazaly, Ze seminka pochazeji z let 1966-1968. Jednalo se
pravdépodobné o skry§ potravy néjakych zvifat, kterd si zde hrozny uschovala pro

wevr

pozd¢jsi vyuziti. Béhem vyzkumu se zdalo, Ze se jedna o neporuSeny kontext, coZ vedlo

k chybné interpretaci nalezu.?*®

Zajimava je otazka konzumace a produkce vina a olivového oleje u lokdlniho

obyvatelstva v pozdni dobé& Zelezné, kdy byla fecka pfitomnost na Jadranu dominantni.

225 Rozdil mezi divokou a kultivovanou révou spociva v kvétenstvi. Divoka réva ma kvéty dvoudomé,
kultivovana réva jednodomé.

226 V r. 2007 probéhl vyzkum na dvou rané neolitickych sidlistich Gadachrili Gora a Shulaveris Gora. Diky
zbytkové analyze keramickych nadob se potvrdilo, Ze slouzily ke skladovéani vina. V keramice objevili
zbytky kyseliny vinné, ktera jak jeji ndzev napovida, je obsazena v hroznech, resp. ve viné.

227 Skegro 2004, 125.

228 Dubolni¢ Glavan — Sostari¢ 2020, 41, 54-55.
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D. Dzino a Ch. Barnett zastavaji teorii, ¢ u kmene Delmatae®®

nebylo vino
konzumovano a Ze se tento kmen odmital zapojit do tzv. mediteranské (fecko-fimské)
kulturni sféry, ktera se zaklddala na konzumaci vina. Tuto teorii podkladaji nedostatkem
archeologickych nélezii, které se daji spojit s transportem a konzumaci vina, tj. amfory a
pici nac¢ini. Takové nalezy jsou na Gzemi sousednich kment a celkové na vychodnim
pobiezi Jadranu od Istrijského poloostrova az do dne$ni Albanie naprosto bézné a
dokléadaji existenci obchodu s Italii i feckymi poleis. Lokalni nobilita ptebirala zvyk piti
vina, jehoz dovoz byl finan¢n¢€ naro¢ny, a tim ukazovala na svoje bohatstvi a upeviiovala
timto zptisobem svoje dominantni viid&i postaveni ve spolecnosti.?** Nepiitomnost amfor
a piciho nacini na zkoumanych delmatskych lokalitach je velmi zajimava a lze ji vykladat
ruzné. Mozna skutecné Slo o odpor Delmatae k vinu, resp. k mediteranské kultuie a pro
né cizimu zpiisobu Zivota. Ale miiZe se jednat i o nedostatek dikazi, protoZe tato oblast
byla malo zkoumana a vysledky vyzkumt nedostate¢né publikované.

Pocatek péstovani kultivované vinné révy (Vitis vinifera ssp. vinifera) a olivovnika (Olea
europaea) na vychodnim pobfezi Jadranu lze spojit s feckou kolonizaci, avsak pro
produkci vina a olivového oleje na uzemi feckych kolonii bohuzel zatim neméame zZadné
pfimé dikazy. Produkeci transportniho a skladovaciho materialu (amfory a pithoi), jakoz
i vyjevy na mincich miizeme povazovat pouze za nepfimé ditkazy. Reéti kolonisté si pro
sva mésta vybirali mista vhodna pro tento druh zemédélské produkce, a tudiz je logické,
7e vyrabéli vino i olivovy olej pro svoje potieby a pravdépodobné i pro export. Recka
kolonie Issa na ostrové Vis byla zaloZena osadniky z mésta Syrakusy na Sicilii asi v pol.
4. stol. pt. n. 1. Obyvatelé Issy pozdéji sami zalozili dal$i kolonie: na misté dnesni
Lumbardy na ostrové Korcula, jejiz jméno bohuzel nezndme, a dvé kolonie na pevning -
Tragourion (Trogir) a Epetion (Stobrec). Lze ptedpokladat, Ze v helenistickém obdobi
Issa produkovala zna¢né mnozstvi vina, které tvofilo zaklad jejiho hospodafstvi. Na jejich
mincich se objevuje vinny hrozen, kantharos a volutovy kratér. Také kult boha Dionysa
byl na ostrové zastoupen. Z antickych prament je dulezité svédectvi Strabona (317, 10),
ktery uvadi, Ze ,,dalmatské ostrovy jsou bohaté olivovniky a révou. V dile feckého autora
Agatharchida (1. pol. 2. stol. pf. n. 1.) najdeme zminku, Ze ,vino z Issy, ostrova

v Jaderském mofi, je lep$i v porovnani s jinymi*“. Mezi dal$i nepfimé ditkkazy produkce

2 Delmatae obyvali izemi dnesni stfedni Dalmacie a jizni BiH mezi fekami Krka a Cetina. Jejich jméno
bylo pozdéji pouzito pro oznaceni nové provincie po rozdéleni //lyrica na dvé nové provincie: Pannonia a
Dalmatia.

230 Barnett 2014, 15, 20.
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vina a olivového oleje lze fadit existenci keramickych peci. Dvé takové pece byly
devastovany na po€. 20. stol. Jedna pec se nachédzela na lokalit¢ Martvilo (zapadni
issejska nekropole) a druhd v zatoce Stonca vychodné od Issy, kde se patrné vyrabély i
amfory. Pii vyzkumu na lokalit¢ Vlaska njiva (vychodni issejskd nekropole) bylo
nalezeno velké mnozstvi fragmentli amfor (typ fecko-italska a Lamboglia 2). Tento
vyzkum nebyl nikdy publikovan. V fecké kolonii Pharos na ostrové Hvar se také
vyrabély amfory. Typy amfor Faros 2, 3 a 4 ze 2. stol. pf. n. 1. se fadi k menSim typtim
amfor. Bohuzel se jich nedochovalo mnoho a nezndme ani jejich obsah. Pravdépodobné
se v nich transportovalo vino a olivovy olej. Existence keramickych peci je dolozena

pievazné keramickym odpadem (slepena keramika, piepalend hlina apod.).?!

5.1 Druhy vinné révy a olivovniki, resp. zakladani vinohradu a olivového haje

Apelographia, véda zabyvajici se studiem a popisem riznych druhil révy, existovala jiz
v antice. Podobné jako dnes, tak i v antice vinna réva nesla jména, kterd se vztahovala
k jejich specifické charakteristice (chut, vzhled) ¢i k mistu, odkud pochdzela. Anticti
autori, Cato, Varro a Columella, jsou nejlepsim zdrojem informaci, co se tyka druhti révy
1 olivovniki i1 problematiky zalozeni novych vinohradi a olivovych haji. Vybér dobré

ptdy a vhodné odrtidy opravdu nebyl lehky.>*

Cato rozliSuje rizné druhy pudy, které jsou vhodné pro zalozeni vinohradu, a podle
podnebi doporucuje 1 druh révy. Napt. ptida, kde je dostatek slunce, je vhodna pro
vysadbu malé Aminnianské révy, dvojité Eugeneumské révy a révy, ktera plodi malé,
¢astecné vybarvené hrozny. Do piidy, ktera je t€zka ¢i mé sklon k mlham, doporucuje
zasadit velikou Aminnianskou révu, Murgentianskou révu, Apicianskou révu a

Lucanianskou révu. Zatimco hybridni druhy révy prospivaly viude.?*

Columella vénoval celou Knihu III vinné révé a ovocnym stromim. V prvni kapitole radi,
jak spravné vybrat odriidu révy pro rizné druhy podnebi, pidy a lokace. Ve druhé
kapitole rozliSuje révu, kterd se péstuje kvili hroznim na jidlo, od révy, ktera plodi
hrozny k lisovani mostu. Hrozny vhodné k ptimé konzumaci podle néj jsou: Purpuroveé

hrozny a Bumast (ve tvaru prsou), Dactyl (ve tvaru datli) a Rhodské hrozny, Libyjské a

21 Zaninovié 1997a, 78; Kati¢ 1999-2000, 50-52, 54; Kirigin — Katunari¢ — Seselj 2005, 9-10; Cargo —
Mise 2010, 9-11, 14-27; Konestra — Lipovac Vrkljan 2018: 130-131.

232 Dalnoki 2009, 150.

233 Cato De Agri 6.5.
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Ceraunianské hrozny (ohnivé cervené barvy), tyto hrozny maji pfijemnou chut.
Vzhledové zajimavé a hezké hrozny jsou Stephanitanské (pfipominajici korunku),
Tripedaneanské (tii stopy vysoka réva), Unciarianské (hrozen vazici jednu unci), a
Cydonitanské (chutnajici jako kdoule). Hrozny vhodné pro skladovani v hrncich a
konzumaci v pribéhu zimy jsou Venuculanské a Numisianské.?** Dale vyjmenovava
ruzné druhy révy podle typu podnebi, pidy, zplisobu péstovani aj. Nejkvalitnéjsi jsou
podle néj: Amineanska réva, ktera byla oblibend a jeji varianty Siroce rozsifené po celé
Italii, Nomentanska réva, Eugenoanska réva a Allobrogianské réva. Mezi méné kvalitni
druhy révy tadi: Bitruckou révu, Basilickou révu, Visula a Agritis, Helvolanskou révu,
Pretianskou révu a Albuelis. V jeho dobé existovalo mnoho riznych druhi révy, ¢asto
péstovanych pouze lokalné. V dalSich regionech Impéria byly zndmé jiné druhy révy.
Nedoporucuje vsak pfili§ experimentovat s cizimi druhy, misto toho radéji véfit mistni

tradici a zasadit osvéd¢eny druh.?*

Cato doporucuje zasadit olivovniky do pady, ktera je t€¢zka a tepla, a uvadi nékolik druhti
oliv: olivy pro nakladéani, dlouhé olivy, Sallentinské olivy, olivy Orcites, olivy Posia,
Sergianské olivy, Colminianské olivy a Voskové bilé olivy. Doporucuje vybrat druhy
oliv, které jsou pro dany kraj typické, a zasadit je v rozestupech 25 az 30 stop. Licinianské

olivovniky doporucuje pro chladngjsi leh&i ptidu.?*¢

Columella nazyva olivovnik kralovnou vSech stromti. Plodi, i kdyz se o néj par let nikdo
nestara, avSak pfi dobré péci se odmeéni bohatou sklizni. Uvadi, Ze existuje stejné mnoho
druhti olivovnikt jako révy, ale jen desitka z nich si zaslouZi pozornost péstitelii: olivy
Posia, Licinianské olivy, Sergianské olivy, Nevianskeé olivy, Colminianské olivy, Orcites,
Krélovské olivy, Cercitis a Myrtové olivy. Olivy Posia, Orcites a Kralovské olivy
doporucuje spise k ptimé konzumaci nez na olej. Ze vSech oliv, podle Columelly, pravé
ty Licinianské davaji nejlepsi olej. Olivovniky Posia nejlépe snédseji velmi vysoké teploty,

zatimco Sergianské olivovniky zase ty nizké.?’

234 Columella De Re Rust. 111, 2.1-2.
235 Columella De Re Rust. 111, 2.3-32.
26 Cato De Agri 6.1-2.

27 Columella De Re Rust V, 8.1-6.
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VSichni Scriptores rei rusticae se shodli na tom, Ze je lepsi vypéstovat novy olivovnik z
fizku, protoze rychleji roste. Zatimco péstovani z pecky, ac je mozné, trva déle. Podobné
i pfi péstovani nové révy doporucuji fizkovani.>*

Zajimavy je popis riznych druht vinohrada podle regiont, ktery najdeme u Varra. V
Hispanii péstuji révu bez dievénych podpér, tudiz se tuponky plazi po zemi. Oproti tomu
v Italii se réva obecné péstovala na konstrukcich, po kterych uponky Splhaly. Pedamenta
je systém, kde uponky Splhaly vertikaln€, a luga je systém, kde Gponky Splhaly pficné
(nazyva se také jaifmovy vinohrad). Konstrukce jafmového vinohradu se liSi podle
pouzitého materialu. Kolem Falerna je konstrukce vyrobena z ki, z rakosu kolem Arpi,
z provazi kolem Brundisia a z uUponki kolem Mediolana. Existuji dvé varianty
podpurnych konstrukci: réva byla zasazena v rovnych tfadach, podél kterych vedly rady
konstruketi, jako v okoli Canusia, ¢i ve form& compluvia, kde byly konstrukce spojené
mezi sebou, a tvorily tak sit’, jak tomu bylo ve zbytku Italie. Arbustum je ndzev pro zptisob
péstovani révy, kdy jsou uponky vedeny na vétvich stromi®*, coz byl jednoduchy, ale
efektivni zpiisob, jak uSetfit piidu v husté obydlenych oblastech.?* Podobné i Cato
doporucuje vyvazovani Uponkt révy, aby rostly vertikdlné. A kdyz se ukézou hrozny, je
nutné kolem nich otrhat listy, aby k nim mohlo slunce.?*' Celoro¢ni pé¢i o vinohrad
popisuje Columella v druhé poloviné¢ Knihy III a v celé Knize IV. V Palladiove
zemédélském kalendari se prace ve vinohradu objevuje v kazdém mésici, kromé Cervna
(2.1,10-13; 3.9-16,29-30; 4.1,7; 5.2; 6.2,4; 8.1; 9.1-3; 10.1,11,17-18; 11.4-7,9; 12.2-4,9-
10; 13.2).

Naprosto ojedin€ly v kontextu péstovani riiznych druhii révy je napis dedikovany bohu
Liberu Pateru (CIL 111 3294 = 10275). Tento népis byl nalezen pod kopcem Banova Kosa.
V blizkosti se nachazela fimska vojenska stanice Antianae, pravdépodobné vesnice
Branjin Vrh. Tento kraj, ktery se nazyva Baranja**? a i dnes je zndmy kvalitou zde
péstovanych vin, se nachdzi na vychodé Chorvatska mezi fekami Dunaj a Drava na
hranici s Mad’arskem. V fimskych pramenech se tato oblast nazyvala Aureus Mons. Napis

byl podle vzhledu pisma datovan na poc. 4. stol., coz znamena, ze se nachazel na uzemi

238 Cato De Agri 45.1-2, 47, 48; Varro De Re Rust. 1, 41.6; Columella De Re Rust 111, 4.1, 5.1-4; Palladius
3.18,4.7.

23 Varro De Re Rust. 1, 8.1-4; Columella De Re Rust V, 6.5, 7.1; Palladius 3.13.

240 Van Limbergen 2020, 91-102.

241 Cato De Agri 33.

242 Etymologie toho toponyma je velmi zajimava. Pochdzi z mad’arského vyrazu boranya, které oznacuje
»matku vina“. Predojevi¢ 2012, 390.
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provincie Pannonia Secunda. Oltat nechal vyhotovit Aurelius Constantius ex procuratore
vinearum, ktery svymi prosttedky nechal pro svého syna Venantia zasadit vinohrad o
plose 50 ha. Napis zminuje Ctyti druhy révy: Vitis cupenis, Vitis terminis, Vitis vallensibus
a Vitis caballioris. Misto tradicni fimské miry iugera byly pouzity arepennes, coz byla
galska jednotka plochy odpovidajici fimskému actu. Nove zalozeny vinohrad o plose 400
arepennes odpovidal plose 50,364 ha. Zajimavy je titul Aurelia Constantia, procurator
vinearii, ktery pravdépodobné souvisel s cisafskym zakladanim vinohradi za cisafe
Proba. Aurelius Constantius mohl byt specialista ptiivodem z Galie, ktery byl ve statni
sluzbé. Na jeho galsky ptivod ukazuje i jméno syna. Venantius se objevuje ve 3. stol. jako
gens nomen v Lugdunu*** A. Mécsy uvadi, ze jméno a titul Aurelia Constantia byly
zamérn¢ otesany. Jako mozny divod uvadi, Ze tento byvaly cisafsky ufednik upadl
v nemilost a jeho zemé&dé&lska usedlost presla do cisaiského vlastnictvi.>** Tento oltaf je
v horni ¢asti napisového pole znaéné poskozeny. Zda se skute¢né¢ jednalo o zdmérné
poskozeni textu, neni jasné. Tento kdmen byl pozd¢ji pouzit jako stavebni material, proto
byly z horniho i dolniho okraje otesané vystupujici ozdobné ¢ésti. K poskozeni textu

mohlo dojit i pfi tomto sekundarnim pouziti.

O zaloZzeni jednoho vinohradu v Dalmatii nas informuje unikatni ndpis nalezeny v
oblasti Zlopolje na ostrové Vis, dnes bohuzel ztraceny (CIL III 6423 = CIL III 170 (p
32%): I(ovi) O(ptimo) M(aximo) Aug(usto) sacrum / C(aius) Valius Festus conditor vineae
huius / loci qui nunc Valianus a Festo dicitur / aeternumque tenet per saecula nomen /
voto succepto(!) aram adampliavit et / tauro immolando dedicavit. Zlopoje je 1 dnes velmi
plodné oblast vychodné od mésta Issa, kde se 1 dnes péstuje vinna réva. Napis zasvéceny
bohu Jupiterovi dal vyhotovit Caius Valius Festus. Caius nechal zasadit vinohrad, ktery

mél byt pojmenovan po ném, a pii této piileZitosti obétoval Jupiterovi byka.**

5.2 Cisarska politika a péstovani vina

S roz§ifujicim se tzemim Impéria byly zakladany rozséhlé vinohrady od Hispanie na
zapad¢ az po Illyricum na vychodé. Vino bylo nezastupitelné v kazdodennim Zivoté

civilistll 1 vojakt, jak v nabozenské sféte, tak i jako soucast kazdodenni stravy. Jelikoz

243 Brein 2006, 1-5.

24 Mocsy 1974, 298.

245 Kirigin — Katunari¢ — Seselj 2005, 10; Zaninovi¢ 1997a, 79-80. M. Zaninovié chybné cituje tento napis
jako CIL IIT 6432.
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bylo vino vysoce zadanym artiklem, na jeho produkci se dalo pomérné snadno a rychle
zbohatnout. Anti¢ti autofi vSeobecné oznacuji vinafstvi, vedle péstovani olivovniku, za
nejlepsi a nejvynosnéjsi odvétvi zemédélstvi. Za pomémne kratkou dobu od zalozeni
vinohradu (v zévislosti na odriid¢ a klimatu) se investice vratila a zisk se v pritb¢hu let,
jak se zvétSovala troda hroznti, exponencidln€ nésobil. Napft. oproti péstovani obili, kde
jedna Spatna sezona znamenala hlad a veliké finan¢ni ztraty, vino béhem let skladovani

bylo drazsi a zisk vétsi a jedna horsi sklizen nebyla takova ztrata.

Béhem 1. stol. n. 1. doslo k velikému rozkvétu na trhu s vinem a olivovym olejem, kde
zapadni, ale 1 vychodni provincie produkovaly enormni nadbytek. Kvantita tak postupné
mnohonasobn¢ prevysila poptavku, coz vedlo k nevyhnutelnému poklesu ceny vina
v celém Impériu, a predevsim v Italii. Zde trzisté tradicné kontrolovaly bohaté senatorské
rodiny vlastnici rozlehlé latifundie, jejichz produkce se zakladala na viné a olivovém
oleji. Soucasné doslo ke krizi na trhu s obilim, kterého bylo nedostatek, a riziko
hladomoru vysoce stouplo. Na tento problém, ktery eskaloval koncem 1. stol., reagoval
cisat Domitian v r. 92 vydanim ediktu, kterym zakézal zakladani novych vinohradi
v Italii 1 v provinciich a nafidil zruSeni poloviny stavajicich vinohradii na izemi provincii,
coz mélo pomoci italské produkci vrétit se do vedouci pozice. O tomto Domitianove

nafizeni nas informuje Suetonius**°.

Timto zédkazem se cisaf pokusil nejen o zvyseni
objemu péstovani obili v provinciich, ale soucasné také o to, aby zajistil financni vyhody
pro vyrobce vina v Italii. Nedostatek obili nastal také proto, Ze irodna pole, kde se diive
péstovalo obili, byla nahrazena pravé vinohrady. Nemame Zadné jasné diikazy a nezda se
ani velmi pravdépodobné, Ze by byl tento edikt disledné prosazovan a vinohrady ve
vSech provinciich byly plosné¢ ruSeny. Edikt byl prosazovan piedevsim v severni Africe
a do jisté miry 1 v Dunajskych provinciich, severni a stfedni Galii a ¢astecné v Hispanii.
Zatimco vinohrady na jihu Galie a v Hispanii Narbonensis a Baetica zistaly zachovany,

protoZe export vina z téchto oblasti pokratoval bez preruseni.?*’

V Africe bylo zékonem lex Manciana (za vlady Domitiana ¢i Trajana), ktery podporoval
obd¢€lavani ptidy mimo centuriaci, ktera doposud lezela ladem, dovoleno vysadit novy
vinohrad pouze na misté starého, tj. pfi jeho obnové. V dal§im zékon€ lex Hadriana de

rudibus agris nebyla vinna réva zminéna jako jedna z moznych plodin vhodnych pro

246 Suetonius De vita Caesarum (7.2): Ad summam quondam ubertatem vini, frumenti vero inopiam
existimans nimio vinearum studio neglegi arva, edixit, ne quis in Italia novellaret utque in provinciis vineta
succiderentur, relicta ubi plurimum dimidia parte; nec exsequi rem perseveravit.

247 Rostovtzeff 1957, 202; Matijasi¢ 1998, 68-69.
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kultivaci doposud neobdélavané pidy v poustnich oblastech. To ovSem neplatilo pro
vysadbu olivovnikl. Diky tomu se ve 2. a 3. stol. severni Afrika stala jednim z hlavnich

center produkce olivového oleje.>*®

Za vlady cisate Aureliana (270-275) byly zbyvajici vinohrady na tzemi Italie z velké
¢asti opusténé a vino bylo produkovéano v malé mite. Aurelian pienesl odpovédnost za
opusténé zemedélské plochy na mésta. Dalsi z jeho nafizeni se tykala distribuce rodin
valecnych zajatcli mezi vlastniky opusténych a neobdélavanych vinohradi na tzemi
Etrurie.®® Chtél tim zajistit znovuobnoveni tradiéni zemédglské produkce a dodavky vina
na uzemi Italie. Jeho snahy ovSem pfiSly vnive¢ a k obnoveni ekonomické a zdsobovaci

sobésta¢nosti nedoslo.?”

Az cisat Marcus Aurelius Probus (276-282) definitivné zrusil Domitianiiv edikt a na jeho
ptikaz byly zakladdny nové vinohrady v riznych ¢astech Impéria: Dunajské provincie,
Galie, Hispanie, a dokonce 1 Britanie, kde se vino do té¢ doby nepéstovalo. Diky zakladani
novych vinohradi ve stfedni a severni Galii doslo k opétovnému ekonomickému rozkvétu
této oblasti. V okoli Sirmia, odkud Probus pochazel, vojaci zalozili rozsahlé vinohrady v
diive neurodné bazinaté oblasti Alma Mons. Tyto vinohrady dal cisaf k dispozici lidu.
Patrné chtél timto krokem zajistit sob&stacnost vEtsi ¢asti provincie, ¢i alespon zabezpecit
staly ptisun vina obyvatelim Sirmia. Podobné nechal vysusit mokiady a baziny v okoli
Singiduna (Bé€lehrad, SRB), aby se zvétSila plocha vyuzitelnd k zeméd€lstvi. Tyto
rozsahlé projekty byly organizované na nejvyssi cisarské Urovni a byly v té dobé jisté
velmi vyznamné.*! Diky svému vyznamu byly tyto po¢iny zahrnuty do jeho Zivotopisu

v Historia Augusta (po¢. 4. stol.).?* Zminky nachazime i v dilech Aurelia Victora®? a

248 Rostovtzeff 1957, 202-203; Carlsen 2013, 83-85.

29 Etruriae per Aureliam usque ad Alpes maritimas ingentes agri sunt iique fertiles ac silvosi. statuerit
igitur dominis locorum incultorum, qui tamen vellent, pretia dare atque illic familias captivas constituere,
vitibus montes conserere atque ex eo opere vinum dare, ut nihil redituum fiscus acciperet, sed totum populo
Romano concederet. Historia Augusta, Aurelian (48, 2).

230 Rostovtzeff 1957, 477, pozn. 21.

231 Brein 2006, 2; Mocsy 1974, 298-299.

252 Historia Augusta, Probus (18, 8): Gallis omnibus et Hispanis ac Britannis hinc permisit, ut vites
haberent vinumque conficerent. ipse Almam montem in Illyrico circa Sirmium militari manu fossum lecta
vite conseruit.

253 Aurelius Victor, De Caesaribus (37.3): Namque ut ille oleis Africae pleraque per legiones, quarum otium
reipublicae atque ductoribus suspectum rebatur, eodem modo hic Galliam Pannoniasque et Moesorum
colles vinetis replevit postea sane quam barbarorum attritae gentes sunt, quae nostris principibus suorum
scelere interfectis irruperant, simul caesis Saturnino per Orientem, Agrippinae Bonoso exercitu; nam
utrique dominatum tentaverant sumpta, cui duces praeerant, manu. Qua causa receptis omnibus pacatisque
dixisse proditur brevi milites frustra fore.
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Eutropia®>*. Podobné i v okoli mésta Aureus Mons, které se nachdzelo 45 km vychodné
od Singiduna, v blizkosti dneSniho mésta Smederevo, nechal Probus vysadit rozséhlé

vinohrady.?>?

5.3 Kulty a zemédélstvi

Varro uvadi, ze bohyné Minerva byla ochrankyné vinohradu a Venuse ochrankyné
zahrad, a pro dobrou urodu bylo potieba je uctivat.?® V Illyricu se dochovaly tradi¢ni
kulty spojené se zemédélstvim, které se postupné spojily s kulty fimského pantheonu
(nédbozensky synkretismus). Velmi rozsifené uctivani kultu boha Silvana-Pana a jeho
zenského protéjsku Silvany ve vnitrozemi Dalmatie je pravé odrazem takového
autochtonniho kultu néjakého ptirodniho bozstva, ktery byl uctivan na uzemi kmene
Delmatae jiz pied ptichodem Reki i Rimanti. /llyrské bozstvo spojené s ochranou stad,
urodnosti pidy 1 zvifat bylo ztotoZnéno se Silvanem-Panem a na reliéfech bylo
vyobrazeno v feckém stylu. Silvanus byl vyobrazovan jako muz s kozlima nohama, na
hlavé mél kozi rohy a mohl mit i plnovous, nebo byl hladce oholeny. Mezi jeho atributy
patiil kozel, pastyiskd hal pedum, flétna syrinx, hrozen a nékdy mél pies ramena
ptehozenou zviteci (panteii) kzi nebris. Kult Silvana a Silvany se v n€kterych aspektech
podobé kultu Libera a Libery, a proto neni pfekvapenim, ze se oblast jejich uctivani
prekryva. Kult boha Libera si sebou ptinesli prvni fimsti kolonisté jiz v dobé Republiky.
V tomto raném obdobi je kult dosvédcen v Naroné (pol. 1. stol. pt. n. 1.). Kult boha Libera
a jeho Zenského protéjSku, bohyné Libery, byl Siroce rozSifen po celém Impériu.
V pestrém panteonu boZstev uctivanych na vychodnim pobiezi Jadranu zastaval kult
plodnosti, vinné révy a svobody vyjimecné misto. Liber patiil mezi plivodni italicka
bozstva a byl soucasti Aventiské triady (Ceres, Liber a Libera). Liberovy chramy Casto

nalézdme ve méstech, ale tento kult byl tizce spojen také s venkovem a zeméd&lstvim.?’

Nalez samotného napisu dedikovaného Silvanovi ¢i Silvané, Liberu ¢i Libere ovSem
neznamend, ze se jedna o dikaz produkce vina na dané lokalité. Na kulty spojené se

zemédélstvim je nutné pohlizet jako na kaminky mozaiky, které daji celkovy obraz az

2% Eutropius, Breviarium Historiae Romanae (1X, 17.2): Vineas Gallos et Pannonios habere permisit,
opere militari Almam montem apud Sirmium et Aureum apud Moesiam superiorem vineis conseruit et
provincialibus colendos dedit.

255 Pilipovi¢ 2013, 25.

2% Varro De Re Rust. 1.6.

257 Rendié¢-Miocevi¢ 1955, 6-9; Zaninovié 1984a, 245-246, 250-251; Rendié-Miocevié 2007, 33-36; Perinié
2016, 7-9; Glavici¢ 2002, 5-7; Hancevi¢ 2004, 242; Rendi¢-Miocevic¢ 2007, 33-35.
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kdyz jsou vSechny pohromadé. Cilem této prace neni hlubokd analyza nabozenské
problematiky spojené se zeméd¢lstvim, a proto zde budou pifedstavené pouze

nejrelevantnéjsi a nejzajimavéjsi epigrafické a ikonografické nalezy.

5.3.1 Liberovy a Silvanovy monumenty na uzemi Histrie

Monument s nejzajimavejSim ikonografickym vyobrazenim Silvana-Libera pochazi
z mésta Buzet (Obr. 74). Reliéfem byly ozdobené tii strany tohoto vapencového kvadru
(82 x 47 x 47 cm), ze které¢ho chybi malé dolni ¢ast. Na piedni stran¢ je v dolni Casti
vyobrazeny akanthus a nad nim nalevo stojici Silvanus a vedle néj kozel na zadnich
nohéach. Ikonografie tohoto Silvana je ve stylu delmatského Silvana-Pana s kozima
nohama. Jedna se o nejsevernéjsi nalez takového Silvana a jediny na Gzemi Histrie. Na
pravé strané€ je vegetabilni reliéf s olivovnikem, akanthem a jetelem. Na levé strané je
vyobrazena vinnd réva s hrozny, které trha malé osoba, kterd ma na zddech par malych
kiidel. V horni ¢asti se nachazi hnizdo s malymi ptécaty, které krmi dospéla vlastovka.

Monument je datovan do 1. stol.>>®

Z villy rusticiu vesnice Vizinada pochazi monument (Inscrlt X, 2, 232): Libero Aug(usto)
sac(rum) / Sex(tus) Ap(puleius) Hermias / fecit a solo / Pol(l)ione et Apro / II
co(n)s(ulibus). Napis, ktery nas informuje o stavbé malé svatyné zasvécené Liberu
Augustu, je diky uvedenému konzulatu ptesné datovan (176/177 n. 1.). Sextus Appuleius
Hermias byl podle orientdlniho jména otrok ¢i propustény otrok rodiny Appuleii.
Pravdépodobné zastdval vys§i funkci (mozna vilicus) na tomto statku.®® Vzhled
monumentu (Obr. 75) je znacné& neobvykly: text je umistén kolem portrétu muZze. Portrét
se nachazi v ovalném zahloubeni lemovaném listy bfect’anu, pod kterym je velmi hrubé
tesany reliéf kockovité Selmy (pravdépodobné leopard). Muz, odény v plasti na rameni
sepnutém kruhovou sponou, je bez voustl a vlasy mé svazané ozdobnou stuhou se dvéma
krouzky nad ¢elem. Konce stuhy se vidi po obou stranach hlavy. Pokud se jednéd o
vyobrazeni boha Libera, je znané€ netypické. Mohlo by se jednat i o vyobrazeni dedikanta

Hermia, coz by bylo unikatni.

Pti opravach baziliky sv. Marije od mora ve mésté¢ Vrsar (1.¢. 28), ktera byla postavena

na zakladech villy rustici, nasli sekundarné pouzity oltat dedikovany bohu Liberovi (Obr.

258 Matijasi¢ 1985, 187-191; Girardi-Jurki¢ 2005, 174-175.
2% Zaninovié 1997b, 139-140; Matijasi¢ 1998, 144-145; De Franceschini 1998, 484-486; Sui¢ 2003, 337,
Girardi-Jurkié¢ 2005, 179-180.
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76). Kamen byl v horni ¢asti pfitesan kvili sekundarnimu pouziti, ¢im byl poskozen i
napis: Claudius(?) / Maximus / Libero D(eo) / d(edit) magist(ro) / suo / Sura III et /
Senecio/ne Il co(n)s(ulibus). Tento napis je, podobné jako napis z Vizinady, pfesné
datovan diky uvedenému konzulatu (r. 107 n. 1.). Zajimavy je Liberuv epitet Magistro,
ktery by mohl byt spojen se spolecenstvim Liberovych vyznavacu. Praenomen dedikanta

neni uvedeno, k jeho vypousténi zatalo dochézet jiz na pocatku 2. stol.>®

Z lokality Putini, kde se nachazela villa rustica, pochazi i fragment malého oltaie
dedikovaného bohu Silvanovi (Inscrlt X 1, 650): Ex v(oto) p(osuit) / Silva/no Aug(usto) /
Cinio. Epitet Cinio ukazuje na mozny synkretismus Silvana s lokalnim piirodnim

bozstvem.?6!

Z vesnice Zatinci blizko mésta Pore¢ pochazi dnes ztraceny napis (CIL V 326 = Inscrlt
X, 2, 2) s unikatni titulaturou: Genio Lib(eri) / Aug(usti) sac(rum) / L(ucius) Salonius /
Severus. Jediny druhy napis také dedikovany Genio Liberi pochazi z tézebniho
centra Domavia na vychodni hranici provincie Dalmatia (CIL 111 8365): Genio / Liberi /

Patris / Papini[u]s / Primig[en]/ius sa[cr(avit?)].

Pti vykopavkach na poloostrové Monumenti (1.¢. 78) v Pule nasli dva oltate (Obr. 77-78),
které nechal zhotovit Caius Iulius Crysogonus. Mensi oltaf byl zasvécen bohyni Nemesis
(Inscrlt X 1, 595 = CIL V 8135): Nemesi / Aug(ustae) s(acrum) / C(aius) Iulius /
Chryso/gonus / voto fecit; a vétsi bohu Silvanovi (Inscrlt X 1, 596 = CIL V 8136): Daeo
san(c)/to Silva/no sacr/um C(aius) lu/lius Cry/sogonus /v(otum) s(olvit). Silvanus zde ma
epitet Sancto, coz je jedna z moznych variant. Oba oltafe jsou datované do 3. stol. Budova
nalezend na poloostrové Monumenti je v literatufe tradiéné oznacovana jako fullonica,
ale podle publikovaného ptidorysu by se mohlo jednat i o produkéni centrum na vyrobu
vina ¢i olivového oleje. Nélez oltaie dedikovaného Silvanovi by mohl indikovat existenci

tohoto druhu produkce.?®?

Na samém jihu Istrijského poloostrova, v LiZznjanu v pfistavisti Kuje, byl nalezen oltar
(Inscrlt X, 1, 585): L(ibero) A(ugusto) s(acrum) / [O]ctavianu[s] / [A]ug(usti) n(ostri)
:servus) aedem / [v]etustat[e] / [c]onlasp[am(:conlapsam] / [a solo refecit?].

Octavianus, ktery byl pravdépodobné otrokem Neronovy manzelky Octavie a zil na

260 Zaninovié¢ 1997b, 137-138; Girardi-Jurki¢ 2005, 179.

261 De Franceschini 1998, 534; Girardi-Jurkié¢ 2005, 171-172.

262 Schiavuzzi 1908, 125; De Franceschini 1998, 524-525; Matijasi¢ 1998, 241-246; Girardi-Jurki¢ 2005,
170.
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cisafském statku, ktery se zde nachéazel, nechal opravit Liberuv chram. Pistavisté¢ Kuje v
Liznjanu se nachéazi necelych 5 kilometri vychodné od luxusni villy maritimi na

poloostrové Vizula (1.&. 87), ktera byla soudasti cisatského fiscu.?®?

5.4.2 Liberovy a Silvanovy monumenty v Dalmatii

V ptistavu fimského mésta A/bona, kde se dnes nachazi mésteCko Rabac, nasli oltar
s napisem (CIL III 3046): Libero Pa(tri) / Aug(usto) sac(rum) / L(ucius) Volumn/ius
Pudens / v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito) / fecit d(edicavit?). Jméno dedikanta ukazuje
na jeho lokélni liburnsky ptivod. Oltar (Obr. 79) je na obou stranach dekorovan reli¢fem:
pedum piekiizené s thyrsem nalevo a napravo kantahros, ze kterého vyrasta vinna réva

se dvéma hrozny. Oltaf je datovany do 1. stol.-1. pol. 2. stol. 264

V Senii (Senj) nalezeny napis (ILJug 1, 247), umistény v tabula ansata: Lib(ero) pat(ri)
/ L(ucius) Gavius Optatus sac(erdos) / Liburnor(um) immemor(iam) (!) Gaviae / L(ucii)
f(iliae) Maximae matris templum / a parte dextra aedic(ulae) libero / aditu maiori altano
cum valvis / et accubitu et sedibus vetustate / corruptum a solo restituit. Napis (Obr. 80)
je zajimavy tim, ze nas informuje o opravé Liberova chramu, kterou financoval knézi
liburnského ptivodu Lucius Gavius Optatus. Slovo altano obsahuje chybu (RI zaménéno
za N), mélo byt vytesano altario (oltaf). Néapis je datovan do 1. pol. 2. stol.,
pravdépodobné za vlady cisate Hadriana, coz by znamenalo, Ze byl tento chrdm v Senii
jiz v dobé, kdy byla pouze municipium.?®> Existenci tohoto chramu potvrdil i nalez sochy
Libera-Dionysa (Obr. 81). Mlady blih, bohuZzel bez dochované hlavy, pravou rukou drzi
nebris plnou hroznti a dal§iho ovoce, levou pazi se opira o sloup porostly vinnou révou a
v dlani drzi nddobku, ze které tece vino (/ibace). Senia kvili nedostatku kvalitni
zemedélskeé plidy nemohla byt producentem vina, ale tak jako i v dalSich méstech, zde
byl Liberuv kult spojen s obchodem vinem. Senia byla hlavnim pfistavem pro vnitrozemi,

kam se transportovalo vino vyrobené na blizkych ostrovech (Rab, Krk, Cres a Loginj).?%

V Zadaru je potvrzeny synkretismus kultu Libera a Libery s kultem Isisidy a Serapida
(CIL III 2903): Isidi Serapi Liber(o) / Liberae voto / suscepto pro salute / Scapulae filii

sui / P(ublius) Quinctius Paris / s(olvit) l(ibens) m(erito). Oltar je ¢asteCné poSkozeny,

263 Zaninovi¢ 1997b, 140; Girardi-Jurki¢ 2005, 178.

264 Zaninovié 1984a, 245-246; Zaninovié¢ 1997b, 140; Glavi¢i¢ 2002, 7-9; Girardi-Jurki¢ 2005, 180-181.
265 Monument se dnes nachazi v Lapidariu Archeologického muzea v Zagrebu (inv.br. KS-945).

266 Zaninovi¢ 1984a, 246-247; Glavici¢ 2002, 12-16.
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ale na pravé strang je viditelné vyobrazeni dvou postav, muzské a Zenské, mozna dvojice
zminénych boht (Obr. 82). Oltaf je datovan do 1. stol. K synkretismu orientalnich kultt
dochazelo za vlady cisate Hadriana, ale 1 za jeho naslednikG Antonia Pia, Marca Aurelia
a Comoda. Hadrian sam byl velikym vyznavaCem kultu Dionysa-Libera. Ve meésté
Galovac blizko Zadaru byl nalezen maly oltat zasvéceny Liberovi, Junoné a Silvanovi:
QO(uintus) Septimius Naso / Libero Patri et / lunonibus et Silvan[o] / concilio Deorum /

v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito).*®’

Z lokality Bosana ve mésté¢ Biograd na Moru pochazi spodni ¢ast muzské sochy, vedle
které se dochovala i jedna zvifeci noha patiici pravdépodobné kockovité Selmé. Podle
analogii se pravdépodobné jednalo o sochu Dionysa-Libera. Nalez této sochy dan do
souvislosti s ¢astecné dochovanym népisem (ILJug 2, 873): Liber/...] / Hiberus vili[cus
...J, nabizi zajimavou interpretaci. Vilicus Hiberus nechal vyhotovit napis zasvéceny

bohu Liberu a mozna i celou sochu (Obr. 55-56). Napis byl datovan do 1.-3. stol.2%

V Salon€ mél Liber riizné epitety: Deo Magno conservatori loci huius (CIL 111 8674) na
dedikaci ¢lenti jeho spoleCenstvi (convivium), Deo Laeto (CIL III 8673a) na reliéfu
s bakhovymi tane¢nicemi?® (Obr. 83) ¢&i Liber Pater (CIL III 14241,1, 146721,
14673).27°

Pfitomnost kultu boha Libera v Saloné neni ptekvapiva. Salona bylo hlavni mésto
provincie a hlavni pfistavisté, kde se odehravala velikd ¢ast obchodu vinem. Tento
obchod je dolozen napisem obchodnika s vinem (CIL IIT 2131). AvSak ani jeden nalezeny

néapis nedoklada existenci Liberova chramu v Saloné.*’!

Z ostrovl Bra¢ a Korc€ula pochézeji dva ndpisy dedikované Liberu, které 1ze ptimo spojit
s produkci vina. Napisy jsou totiz dedikované Liberu Torclensis. Z mésta Skrip na ostroveé
Bra¢ ¢i jeho okoli pochéazi oltaf s napisem (CIL III 3093=10100): Vesel(l)ia(!) /
Felicetas(!) / Libero M(agno) Patri / Torcle(n)si / ex voto. Ve jméné dedikantky se
nachazeji dv€ chyby: Vesellia / Visellia, Felicetas / Felicitas. Monument je datovany do
2. pol. 2. stol. - 3. stol. Ve mést& Skrip (1.&. 167) se i dnes nachazi jeden pozdné anticky
lis. V okoli mésta Zrnovo na ostrové Koréula byl nalezen napis (CIL IIT 3065=10082):
Lib(ero) P(atri) Tor(clesi?, clensi) f(ecit) / P(...) Satur(ninus?) ex vo/to pro P(...)

267 Zaninovié¢ 1984a, 247; Perini¢ 216, 73, nr.4.
268 Uroda 2004a, 85-88; Uroda 2004b, 80-82.
269 Gabricevi¢ 1954-1957, 136-137.

270 Zaninovié 1984a, 247.

271 Zaninovié 1984a, 247-248.
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Cle/mente filio / suo ex suo / cum suis. Napis byl datovany do 2.-3. stol. a dnes se nachézi
zazdény v ohradni zdi domu rodiny Kapor ve mésté Koréula (Obr. 84). Toponym Zrnovo
byl utvoren slovanskym obyvatelstvem v raném stiedoveéku z latinského slova torculum
= zrvanj = mlynsky kdmen &i baze lisovaciho zafizeni. V zatoce Zrnovska banja (1.¢. 190),

asi 2 km zapadné od mésta Korcula, se nachizel mlyn na olivy &i lisovaci zafizeni.?”?

Z Narony pochazi napis dedikovany Liberovi datovany do obdobi pozdni Republiky (CIL
IIT 1784): P(ublius) Annaeus Q(uinti) l(ibertus) / Epicadus / aedem Leiberi / Patrus
faciund(am) / coir(avit) lub(ens) mer(ito). Napis nese archaicky tvar Liberova jména
Leiberi. Publius Annaeus Epicadus byl osvobozeny otrok illyrského ptivodu a byl jednim
ze dvou naronskych kvestort, ktefi dohlizeli na stavbu opevnéni a véze dosvédcené na
napisu (CIL III 1820=8423). Archaickd podoba Liberova jména i slovesa coiravere misto
curavere, titul magistra a kvestora v dob&, nez se Narona stala kolonii, pravdépodobné
pti konventu fimskych ob¢and, datuji tento napis do pol. 1. stol. pt. n. . Lze pfedpokladat,
zZe tento napis byl soucasti chramu, ktery bylo nutné opravit v pol. 2. stol. n. 1. O tom nas
informuje napis (CIL III 1786): M(arci) Lusi Se/veri c(larissimi) v(iri) / Modestus /
Lib(ero) templum / ex voto res/tituit. Opravu financoval osvobozeny otrok Modestus. Pti
tom mu pomohl dal$i osvobozeny otrok ze stejné rodiny (CIL III 1787): L(ibero)
A(ugusto) s(acrum) / Lusius / Felicio / L(uci) Lusi Se/verini / libert(us) p(osuit).*"

V blizkosti vojenského tabora Bigeste (Humac blizko mésta Ljubuski, BiH) byl nalezeny
napis (CIL 1T 1790b (p2328,121) = 6362b = 8484b): Templum Liberi / Patris et Liberae
vetus/tate dilabsum(!) restituit / coh(ors) I Bel(garum) adiectis por/ticibus curam agente
/ Fl(avio) Victore |(centurione) leg(ionis) I Ad(iutricis) P(iae) [F(idelis)] / Severo et
Pompeiano / Il co(n)s(ulibus). Napis nas informuje o opravé chramu Libera a Libery,
ktery postavili vojaci z kohorty I Belgarum v 1. stol. Tento chram nechal opravit Flavius
Victor, centurion legie I Adiunctrix PF, a doplnil ho o portikus (Obr. 85). Diky
uvedenému konzulatu byl napis, resp. oprava chramu datovana do r. 173 n. I. Népis (CIL
I 1789 = 6363 = 8485): Q(uintus) Pisenius Se/veri(a?)nus |(centurio) leg(ionis) XI
Cl(audiae) / templum Lib(eri) Pat(ris) / vetustate corrup/tum porticib(us) adiect(is) /
restituit, byl také nalezen blizkosti vojenského tdbora Bigeste. a informuje nas o druhé

opravé chramu boha Libera, ktery byl opét doplnén o portikus. Opravu financoval

272 Radi¢ 1892, 77-79; Lisi¢ar 1958, 127-128; Vrsalovié¢ 1960, 87-88; Zaninovié¢ 1980, 57; Zaninovié¢ 1984a,
248-249; Zaninovi¢ 1990, 728; Zaninovi¢ 1997b, 138; Radi¢ 2001, 41; Hancevi¢ 2004, 241-243.
273 Zaninovié 1984a, 249-250; Zaninovié¢ 1990, 728-730..
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centurion legie X/ Claudia. Na népisu chybi atribut legie Pia Fidelis, ktery se zacal

vypoustét za Trajana. Napis tim byl ramcové datovan do obdobi jeho vlady ¢&i pozdéji.2”*

Mezi fimskymi napisy nalezenymi u kostelika sv. Marty (1.€. 131) u vesnice Bijaéi byl i
jeden oltat zasvéceny Silvanovi (ILJug 3, 2783): S(ilvano) Aug(usto) sa[c(rum)] /
P(ublius) C() A() Abas / voto pos(uit). Napis je datovany do 2. pol. 2. stol. - 3. stol.?”

Na ostrové Hvar nenachazime néapisy dedikované bohu Liberovi, ale uctivani Dionysa
zde mélo dlouhou tradici od obdobi fecké kolonizace. Na mincich mésta Pharos byla
hlava Dionysa na aversu a hrozen s kantharem na reversu. Podobné motivy nachdzime 1

na mincich sousedni kolonie Issa na ostrové Vis.?’®

Z ostrova Hvar pochéazeji dva reliéfy s vyobrazenim Silvana. Reliéf s vyobrazenim
Silvana a nymf (Obr. 86) byl nalezen v okoli vesnice Dol, v jejimz okoli se nachazi vice
lokalit s potvrzenymi villae rusticae. Mezi nimi je i villa s produkénim centrem na
lokalité¢ Kupinovik (1.¢. 170). Reliéf byl tézce poSkozen a z vyobrazeni se dochovala
pouze horni polovina tii postav, Silvana nalevo a dvou nymf napravo. Silvanus drzi
v pravé ruce hrozen a v levé pastyiskou htil pedum, ze které visi flétna syrinx, ma vinité
vlasy, ze kterych mu vyrustaji dva rohy a vousy. Pfes ramena ma piehozenou zviieci
(panteti) kGizi nebris. Spodni Cast téla se nedochovala, ale I1ze ptedpokladat, Ze se jednalo
o vyobrazeni Silvana Aegipana, ktery mél kozi nohy. Vedle Silvana stal kozel, ze kterého
se dochovaly pouze rohy a ¢ast hlavy. Nymfa nalevo drzi v pravé ruce stonek trsté a levou
rukou drzi druhou nymfu. Na pravé strané reliéfu, ktera je odlomena, 1ze podle analogii
predpokladat i tieti nymfu.?”’ Druhy reliéf Silvana se dochoval pouze v malém fragmentu,
na kterém je vidét jeho rohatéd hlava s plnovousem a nalevo od né&j koruna stromu (Obr.
87). Tento kdmen byl nalezen pii kopani zakladd pro stavbu jednoho domu ve vesnici

Sviri¢e, kde se nachazeji i zbytky fimskych zdi a stfe$nich tasek (villa rustica).>”®

Reliéf s vyobrazenim bohyné Libery (Obr. 88) byl nalezen ve vesnici Zavala na jiznim
pobiezi ostrova Hvar na misté¢ zvaném Mirke, kde se nachéazela fimské villa maritima.
Reliéf byl po n&jakou dobu sekundarné pouzivan jako zavazi pii soleni ryb. Bohyné
Libera mé na sob¢ dlouhou piepasanou tuniku a pies ramena plast’ palla. Libera je

zobrazena béhem libace, kdy v pravé ruce drzi pateru, ze které lije vino na maly oltaf.

274 Atanackovié-Salgi¢, 1981, 257-284; 266-267; Zaninovié¢ 1984a, 250; Zaninovié¢ 1990, 730.
275 Buli¢ 1904, 59.

276 Zaninovié 1980, 57-58; Zaninovi¢ 1984a, 248.

277 Zaninovié 1966b, 15-17.

278 Zaninovié 1966b, 17.
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V levé ruce drzi thyrsos, ktery je vyobrazen velmi hrub¢ a bez piniové Sisky. Vyobrazeni
bohyné Libery bez jejiho muzského protéjsku je neobvyklé. Miizeme predpokladat, ze

btih Liber byl vyobrazen na druhém reliéfu, ktery se nedochoval.?”®

Z ostrova Brac z lokality Bunje (1.C. 166), kde se nachazi villa rustica s produkénim
centrem na vyrobu vina i1 olivového oleje, pochazi sloup s vyobrazenim kozla. I tento

monument je spojovan s kultem Silvana.?*°

Z Polace na ostrové Mljet pochazi dobie dochovany napis (AE 1990, 792): Pro salute /
C(...?) Balbinian/i templum cu/m portico ad/ampliavit M/agnus vilic/us Libero Pat(ri) /
libe(n)s fecit. Napis nechal zhotovit vilicus Magnus, ktery nechal chram Libera Patera
zvetsit o portikus pro zdravi svého pana C. Balbiniana. Balbinianus byl pravdépodobné
bohaty vlastnik celého ostrova. C. je mozné rekonstruovat jako cognomen Cornelii,
jméno bohaté rodiny, jejiz pfislusnici Zili 1 v laderu, Saloné 1 Naroné. Népis byl na
zaklad¢ tvaru pismena L datovan do 3. stol. Napis byl sekundarné pouzit jako stavebni
material (Obr. 60), resp. jako soucast kamenného dlazdéni v rané kiest'anské svatyni na

této lokalite.?8!

V tomto kratkém piehledu monumentl a napistt dedikovanych bozstviim spojenym se
zemé&délstvim je dobte vidét, Ze uctivani boht, jako byli Silvanus ¢ Liber, nemuselo byt
spojené s pfimou zeméd¢€lskou produkci typu vyroba vina €1 olivového oleje. Silvanus ve
své podobé Pana byl spojovan 1 s pastevectvim a ochranou stdd. Chramy boha Libera
nachazime ve méstech, kde mohl probihat obchod vinem. Zajimavé jsou takové nalezy
predevsim v kontextu villae rusticae. Takovych piipadi bohuzel neni mnoho. Samotny
nalez monumentu dedikovaného Si/vanu ¢i Liberu neznamena, ze se na dané lokalité

produkovalo vino ¢i olivovy ole;.

279 Zaninovié 1966b, 18-19; Zaninovié 1984a, 248-279.
280 Vrsalovié 1960, 82.
281 Zaninovié 1990, 725-727.
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6 Produkce vina a olivového oleje v antice

Produkci vina a olivového oleje 1ze rekonstruovat s pomoci informaci, které nachazime u
antickych autorti, a také diky archeologickym vyzkumtim, které nam pfinaseji hmatatelné
dikazy. Vino a olivovy olej se pouzivaly v kazdodennim zivot¢, jak v kultovni, tak 1
v civilni sféfe, od cisafského palace az po nejchudsi obydli. Spotieba vina a olivového
oleje byla enormni a nartistala s tim, jak se rozsifovalo izemi Impéria. Tak se Sifila
kolonizace a romanizace, jejichz symboly byly kromé jiného i produkce a konzumace
vina a olivového oleje. S rozsifovanim Impéria se vSak zvétSovalo 1 izemi, na kterém se
mohly péstovat vinna réva a olivovnik, resp. produkovat vino a olivovy olej. Toto odvétvi
zemédelské produkce bylo podle antickych autorti nejprofitabilnéj$i, a tak se na n¢j
zaméfila vétSina vlastnikl villae rusticae po celém Stiedomoti. Nejinak tomu bylo na
uzemi Histrie v prubéhu 1. stol. pf. n. 1., a 0 néco pozdé&ji i v Dalmatii. Pro tato tzemi
nemame mnoho antickych prament, jako napf. pro Italii, proto zde nastupuje archeologie,
kterd nam pfinasi v nekterych piipadech az piekvapivé veliké mnozstvi nespornych

dikazi této specidlni produkce.

6.1 Popis produkce vina a olivového oleje u antickych autori

Anti¢ti autofi velkou cast svych dél o zemédélstvi vénovali popisu produkce vina a
olivového oleje, ktera tvotila zéklad hospodatské produkce villae rusticae. Detailni popis
zpracovani hroznti a oliv, vCetné potfebné pracovni sily a vybaveni lisoven najdeme u
vSech Scriptores rei rusticae. Jejich dila jsou cennym zdrojem informaci pii rekonstrukci
celého produkéniho procesu od sklizng, pies lisovani az po skladovani vyslednych

produkta.

Vyroba vina a olivového oleje zacinala vzdy sklizni. Hrozny se sklizely v zavislosti na
podnebi od konce srpna a v pribéhu zati, zatimco olivy az v fijnu ¢i v listopadu. Sklizen
hroznli musela byt peclivé planovana a rychla, vyzadovala enormni mnoZstvi pracovni
sily. Cato (De Agr. 11) doporucuje 40 d€lnikii pro vinohrad, o ktery se mimo sklizen stara
10 d€lnikt. Columella (De Re Rust. 1.17.1-4) uvadi, Ze dodate¢n¢ najati délnici
(mercenariis) byli v obdobi sklizn€ nutnosti. Péstovani oliv nebylo tak naro¢né na pocet
délnikd, ale pti dobie planované sklizni musely byt zralé olivy rychle sklizené. Varro (De
Re Rust. 55.1-3) doporucuje rucné trhat olivy, které rostou nizko, misto stfasani na zem.

Tim se olivy mohou poskodit a davaji méné oleje horsi kvality. Cato (De Agri 3.2-4,
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64.1, 65.1) doporucuje olivy ithned po sklizni vylisovat a tim zabranit jejich pokazeni,
resp. vylisovani Spatného oleje vysoké acidity. Pokud ztistanou olivy dlouho spadané na
zemi, nebo budou lezet na podlaze ve ville, oleje se vylisuje mén¢ a bude nizsi kvality.
Olivy je nutné umlit den maximaln¢ dva po utrzeni. Varro (De Re Rust. 55.5-6) uvadi, ze
olivy je nutné po sklizni shromazdit na hromadéach ve ville, v pofadi, v jakém byly
sklizeny, aby trochu zm¢kly pfed mletim. Ve stejném potadi putuji dale do trapeta, coz
je mlyn na olivy, ve kterém jsou hrub¢ opracované kameny. Pokud olivy po sklizni lezi v
hromadach pfili§ dlouho, zacnou kviili vysokeé teploté hnit a olej bude Spatny. Columella
(12.52.3) a Palladius (12.17) doporucuji olivy namlit a vylisovat ve stejny den, kdy byly

sklizené.

Cato (De Agri 10.1-5) pro olivovy hdj o plose 240 iugera doporucuje pét lisovacich
zafizeni a jeden mlyn na olivy pohanény oslem, 100 naddob na olivovy olej a 10 nadob na
amurcu. (De Agri 3.5) Pro olivovy h4j o plose 120 iugera doporucuje pouze dvé lisovaci
zatizeni. Mlyny na olivy by mély byt kvalitni a riznych rozméri, kdyz se mlynsky kdmen
opracuje, muze se tak ptejit k dals$imu mlynu. Cato (De Agri 18) popisuje rozlozeni
lisovny na olivovy olej (66 x 52 stop) a umisténi ¢tyf bazénl. Pouziva lisovaci zafizeni
s arbores a pakou (prelum) dlouhou 25 stop a Ctyfi mlyny na olivy. Varro (De Re Rust
18.1-8) komentuje Cata a jeho doporuceni ohledn¢ délnika a lisovacich zafizeni pro
olivovy haj o plose 240 iugera a doporucuje pocty prizpusobit podle typu zemé, jeji

plochy a vynost.

Olivy kromé oleje obsahuji také dalsi ptimési, které se musi po vylisovani odfiltrovat.
K tomu se pouZzivaly mezi sebou spojeni bazény. Olej, ktery plaval na vodnaté amurce,
byl od¢erpavan do dalsiho bazénu, zatimco amurca zistala pti dnu. Cato (De Agri 65.1)
uvadi, ze pro nejlepsi kvalitu oleje je nutné ho dvakrat denné pielivat, aby nebyl dlouho
v kontaktu s amurcou. Cato (De Agri 67.1) mezi povinnosti vilica uvadi i dohled jak nad
lisovanim, tak i nad skladovanim oleje. Musel kazdy den prelévat olej, dokud nedosahl
potifebné Cistoty a amurca nebyla dokonale oddélena. Columella (Rust. 12.52.10) -
zminuje structile gemellar, coz byly pravdépodobné dvojité bazény pouzivané pii
dekantaci a flotaci vylisované §tavy z olivy. Po dokonceni c¢isténi v dekantacnich
bazénech byl olivovy olej skladovan ve skladisti v tzv. dolia olearia (Cato Agr. Orig.

10.4).

Cato (De Agri 11.1-5) uvadi, Ze pro vinohrad o ploSe 100 iugera jsou nutna tfi lisovaci

zafizeni, bazény, které¢ pojmou Urodu vina za 5 let o objemu 800 cullei, 20 nadob na
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Slapané hrozny a 10 nadob na vinny most. Déle (De Agri 19) popisuje rozlozeni lisovny
na vino, kde prelum lisovaciho zatizeni mohlo byt dlouhé 18 stop, stfedni 16 stop a
nejkratsi 15 stop. Varro (De Re Rust.22.1-6) ve svém dile opét komentuje vybaveni
lisovny podle Cata a opét uvadi, ze je nutné potiebné nastroje a pocet lisovacich zatizeni
ptizptsobit vysi sklizné. Vzhled a funkci calcatoria (plochy pro Slapani hroznit) a idealni
umisténi vinného sklepa najdeme u Palladia (1.18). Cato (De Agri 26.1) upozoriuje, ze
je nutné nadoby s kvasicim mostem dvakrat denné otfit (kvasici tekutina pietékala pies
okraj), dokud nebylo kvaseni hotové. Po tficeti dnech, pokud je kvaSeni hotové, se nadoby
neprodysné uzaviely. Varro (De Re Rust. 22.4, 65.1) doporucuje, aby vino zralo v
nadobach minimalné jeden rok od sklizn¢. Pokud bylo vino nachylné ke kysnuti, muselo
se prodat pied novou sklizni. Naopak kvalitni vina, jako napt. Falernské, byla lepsi a
drazsi s kazdym rokem, ktery zlistala ve skladisti. Proto by ve skladisti vina mél byt
dostatek nadob, aby zde mohlo zistat vino z n¢kolika sklizni. Cato (De Agri 11,1)

doporucuje, aby pocet nadob ve skladisti byl dostate¢ny pro pét sklizni.

Amurca byla tmava hotka tekutina, kterda se vylisovala zoliv spolu s olejem. Po
prefiltrovani se dala vyuzit mnoha riznymi zpiisoby. VSichni anticti autofi se shodli na
tom, Ze je Skoda ji bez vyuziti vylit. Cato (De Agri 91-103) doporucuje amurcu jako
pesticid proti mravenciim, proti plevelu, proti mysim v sypce, jako hnojivo (1:1 s vodou)
u olivovnikd, které neplodi, podobn¢ u fikovnikt, proti housenkdm na vinné révé, proti
molim na obleceni, jako konzervant suchého ovoce, jako impregnaci novych
keramickych nadob na olivovy olej, aby nevsakovaly olej, pro silngj$i imunitu délniki pit
smichanou amurcu s vodou jako tonikum. Varro (De Re Rust. 55.7, 61.1, 64.1) také uvadi
Siroké vyuziti amurci a doporucuje rizné zpusoby jejiho skladovani. Doporucuje ji

predevsim jako hnojivo kolem olivovniku a také proti plevelu.

Mezi dulezity zdroj informaci patii ikonograficka vyobrazeni, ktera pfedstavuji jednotlivé
kroky produkce vina a olivového oleje. Sem fadime mozaiky, reliéfy a sarkofagy. Na
uzemi Histrie se dochovaly dva unikatni kamenné monumenty s vyobrazenim sklizné
oliv a hroznii. Nahrobni cippus nalezeny v Parentiu (ILJug 1, 436): [Ti(berius) V]olusius
/ [Ti(beri)] l(ibertus) Hermes / Aug(ustalis) / v(i)v(us) f(ecit) sib(i) / et Volusiae Clymene
[(ibertae) / et coniug(i) / et Ti(berio) Volusio Severo / et Ti(berio) Volusio Maximo / fil(iis)
meis / et Ti(berio) Volusio Stephan(o) l(iberto) / lib(ertis) libertabus(que) / meis
poster(is)q(ue) eor(um). Tento cippus (Obr. 89) ma na bocnich stranach vyobrazeni

sklizné oliv (napravo) a sklizn¢ hroznli (nalevo). (OBR) Monument s vyobrazenim
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Silvana-Libera z mésta Buzet mél na pravé stran¢ reliéf s olivovnikem, akanthem a
jetelem a na levé stran¢ vyobrazeni vinné révy s hrozny, které trha mala osoba s parem
malych kiidel na zadech. V horni ¢asti se nachazi hnizdo s malymi ptacaty, které krmi

dospéla vlastovka (Obr. 74).28?

6.2 Calcatorium

Jak jiz bylo uvedeno, nasbirané hrozny bylo nutné zpracovat v nejkrat$i mozné dobg,
protoze rychle podléhaly zkaze. Prvnim krokem zpracovani bylo Slapani hrozna. Tim se
ziskal prvni most, ze kterého se fermentaci ziskévalo nejkvalitnéjsi vino. Hrozny se
Slapaly v keramickych nadobach ¢i kamennych recipientech rizného tvaru. V ptipad¢, ze
sklizeni probihala na rozlehlé plose a mnozstvi hroznl bylo veliké, Slapani probihalo v

mélkych zdénych bazénech, tzv. calcatorium.*s

Proces Slapani hrozni je zachycen na nckolika fimskych mozaikédch. Na mozaice
z Meridy (Spanélsko) jsou zachyceni tfi muzi, kteii §lapou hrozny a drzi se pfi tom za
ruce (Obr. 90). Vymackand $téava z calcatoria odtékala tfemi oddélenymi kanalky do
polokulovitych nadob se dvéma uchy. Na mozaice ze Saint-Romain-en-Gal (Francie)
jsou také tfi muZi Slapajici hrozny a §t'ava zde odtékala do ¢tyf kruhovych nadob (Obr.
91). Na mozaice z Thysdru (El Djem, Tunisko) jsou dva muzi Slapajici hrozny, kteti se
obéma rukama piidrzuji lan pfipevnénych nad jejich hlavami. Jedna se o ¢ast mozaiky
s vyobrazenim mésicl, kde motiv §lapani hroznii predstavuje zati. Z téchto tfi vyobrazeni
je jasné videt, Ze calcatoria mohla vypadat a Slapani hrozni mohlo probihat rizné a Ze
neexistovala zadn4 unifikovana verze tohoto procesu, nybrz proces sdm byl pfizpisoben

aktudlnim pottebam.

Proces Slapani hroznii popsal budouci cisai Marcus Aurelius v dopisu svému uciteli
Marcu Corneliu Fronto. Kolemr. 141 n. L. pobyval Marcus Aurelius spolu se svym otcem
cisafem Antoninem Piem na cisatském statku Villa Magna blizko mésta Agnani
jihovychodné od Rima. Zde se zapojil do sklizn& vinnych hroznt, o které &etl u Cata

v knize De Agricultura. Povecetel se svym otcem a dal§imi hosty v mistnosti, kde otroci

282 Matijasié¢ 1998, 452; Causevié-Bully et ali 2021, 51; Matijasi¢ 1985, 187-191; Girardi-Jurki¢ 2005, 174-
175.
283 Brun 2003, 53-54.
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$lapali hrozny a vesele poslouchali, jak mezi sebou otroci lagkuji. Slapani hrozni ¢asto

doprovézela hudba.?%*

Calcatorium se dochovalo na nasledujicich lokalitach: zaliv Paltana (1.¢. 84) (?) na
uzemi Histrie a Muline na ostrové Ugljan (1.¢. 108), Bunje na ostrové Brac (1.¢. 166) a
Mirine (1.¢. 196) v Dalmatii. Maly pocet lokalit (3 az 4) s dochovanym calcatoriem
neznamena, ze se vino produkovalo jen v minimalni mife, ani Ze na ostatnich lokalitach
se neprodukovalo vibec. Jak je uvedeno vyse, hrozny se mohly Slapat i v menSich
nadobach Ci recipientech, které se ni¢im nelisi napt. od skladovacich nadob. Podrobné;i

viz. Tabulka Calcatorium (Priloha I).

Uvedena lokalita na uzemi Histrie je oznacend jako calcatorium (?), protoze kvuli
zpusobu publikovani nebylo mozné s jistotou urcit, ze se skute¢n¢ jednd o calcatorium.
Zatimco calcatoria na lokalitdch na uzemi Histrie zUstavaji s otaznikem, na vSech tfech

lokalitdch v Dalmatii se calcatorium s jistotou pouzivalo.

Calcatorium bylo konstruovéno s pouzitim rliznych materiali. Jeho stény mohly byt
zdéné z opracovanych kament Ci tegulae spojenych s pouzitim vapenné malty. Podlaha
mohla byt jak mozaikova, tak i z nékolika vrstev hydrofobni omitky, kterd zpravidla
pokryvala i stény calcatoria. Nepropustnost materidlu byla velmi dtlezitd. Osoby, které
Slapaly hrozny, pro udrZeni stability pouzivaly bud’ dlouhé hole, nebo se piidrzovaly
lan/pruhti latky, které byly pfivdzané ke konstrukci nad jejich hlavami. Kamenné baze
takové pravdépodobné dievéné konstrukce se dochovaly pouze na lokalité Bunje (I.C.
166) (Obr. 92-93). Tyto kamenné baze (dochované jsou 2, lze ptredpokladat, Ze byly
celkem 3) byly zalité ve vrstvé hydrofobni omitky, ale plochu calcatoria pokryvala
mozaikova podlaha tvofend bilymi tesserae. Calcatorium byla jedna velika plocha (380
% 330 cm), ze které vinny most odvadél masivni kamenny kanalek do sousedni mistnosti.
na které se nachazela podlaha calcatoria. Severni polovina calcatoria se dochovala
pomérné dobte, zatimco jizni polovina byla zni¢end. Diky tomu bylo mozné zjistit, Ze
pod bilou mozaikovou podlahou se nachdzela podlaha zhydrofobni omitky.
Pravdépodobné se jednalo o ptivodni calcatorium mensSich rozméra, které bylo postaveno

v prvni stavebni fazi villy (pol. 1. stol.). To by mohlo svédcit o zvétSeni produkce vina na

284 Marcus Cornelius Fronto, Dopisy, kniha IV, dopis 6. Fentress — Goodson — Maiuro 2011, 13.
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této lokalité, coz si vyZzadalo pfestavbu tohoto produkéniho segmentu ve druhé stavebni

fazi (2. tfetina 2. stol.).?®

Zatimco calcatorium na lokalit¢ Bunje tvotila jedna velika plocha, na lokalité¢ Muline (1.¢.
108) se dochovalo calcatorium (Obr. 94-95) se dvéma odd€lenymi plochami (260 x 277
cm a 260 x 357 cm). Mezi plochami pro Slapani hroznt se nachazela zidka Siroké 42 cm,
na které mohla byt upevnéna drevénd konstrukce, o kterou se opiraly osoby Slapajici
hrozny. Kazdé calcatorium mélo svlij samostatny zdény recipient, do kter¢ho odtékal
most kamennym kanalkem. Kanalek u calcatoria (G1) se dochoval intaktni (délka 79 cm,
Sitka 5 cm), zatimco druhy kanalek byl ¢astecné odlomeny. Kanalky byly do dna zazdény
mirné nahnuté, aby se usnadnilo odtékani mostu. Oba zdéné recipienty byly stejné veliké
(182 x 115 cm, objem 1 700 1) a také byly omazané n€kolika vrstvami hydrofobni omitky.
Dna recipientll se nachazela o 88 cm hloubéji nez povrch calcatorii. Vrchol stén
recipientli byl obloZzen velikymi opracovanymi kameny. Na vrcholu zidpadni stény
recipientu (S2) se in situ dochovala pfiblizné polovina kamenné arei (vic nez 116 x 60 x
21 cm), kterd byla na jedné stran¢ zazdéna do stény calcatoria (G2). Lze predpokladat,
ze area byla piivodné ¢tvercova (pfiblizné 120 % 120 cm). Vytesanym kanédlkem (canalis
quadrata) byl vymezen prostor, na ktery se umistil koS se zbytky hroznl po Slapani, a

zbytek mostu timto kanalkem stékal do nadrze (S2).2%

Nejmensi calcatorium (407 x 160 cm) se nachézelo na lokalit¢ Mirine (1.¢. 196). V
severni ¢asti mistnosti (1) se nachazelo vyvysené zdéné forum (dochovana vyska asi 0,75
m). Celd plocha byla pokryta vrstvou nacervenalé hydrofobni omitky a byla nahnuta
smérem k odtokovému kandlku v severozapadnim rohu fora. To usnadnilo odtékani
vylisované tekutiny, kterd kanalkem ze dvou imbrices stékala do recipientu, ktery byl
umistén pod forem (keramicky ¢i kamenny). Celkovéa plocha fora (437 % 445 cm) byla
rozde¢lena tzkou zidkou (Sirokd 25 cm) na dvé nestejné ¢asti: zapadni ¢ast (407 x 230 cm)
a vychodni cast (407 x 160 cm). V zapadni Casti se v omitce dochovaly otisky po
kamenné arei a bazi pro arbores.?®” Vychodni &ast fora (4,07 x 1,60 m) podle mého
nazoru fungovala jako calcatorium. Jizni ¢ast Uzké zidky, kterd oddé€lovala calcatorium
od lisu, tak jako i misto, kde byl v omitce otisk arei, bylo zniceno kofenovym systémem
velikého stromu. MiZeme ptedpokladat, ze v tomto misté byl kanalek, ktery odvadél

tekutinu do recipientu pod forem. Lis byl strategicky umistény v zapadni ¢asti fora, tudiz

285 Botte — Bertrand — Jelin¢i¢ — Leys — Boisson 2018, 16-17; Jelin¢i¢ Vuckovié — Botte 2019, 209.
286 Tlakovac 2003, 54-57.
287 Pagkvalin 1976, 291.
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se zbytky hroznt k findlnimu lisovani neptendsely daleko. Stejné Siroké jako calcatorium
bylo i schodisté, které bylo umisténé hned pod nim a které umoznovalo snadny piistup

na vyvysenou plochu.?®

Na lokalitach Muline (1.¢. 108) a Mirine (1.¢. 196) se v bezprostiedni blizkosti calcatoria
nachazel lis, ve kterém byly lisovany zbytky hroznti (slupky, zrnicka), aby se z nich ziskal
vSechen zbyvajici most. Jestli bylo lisovaci zafizeni podobné blizko calcatoria i na
lokalit¢ Bunje (1.¢. 166), zatim neni jisté. Vykopavky tohoto segmentu zdaleka nejsou

hotové.

Ve ville v zalivu Paltana (1.¢. 84) v jihozapadnim rohu mistnosti (F) byla podlaha tvofena
hydrofobni omitkou s kousky cihel a kaminkl. Tento segment velmi piipomina
calcatorium, ale kvili velmi stru¢nému popisu to nelze tvrdit s jistotou. Jako nadoba na
shromazd’ovani tekutiny zde slouzil kruhovy recipient zapustény v podlaze (horni primér
115 cm, hloubka 65 cm). Nejednalo se o nadobu, ale o zdény recipient pokryty kvalitné

uhlazenou hydrofobni omitkou.?*’

6.3 Mlyn na olivy

Proces extrakce olivového oleje z oliv by nebyl mozny bez prvniho kroku, kterym bylo
mleti. Olivy jsou velmi tvrdé a v ptipadé€, ze by se bez mleti rovnou lisovaly, zadny olej
by nevytékal. Proto bylo nutné olivy na lisovani pfipravit, resp. oddélit duZninu od pecky
a vytvofit z oliv kaSovitou hmotu (pulpa). K tomu slouzil mlyn na olivy. V antice byly
nejbeéznéjsi dva typy - mola olearia a trapetum. Dale se pouZzival 1 mlyn typu ,,rouleaux

et cuvées.**?

Mola olearia a trapetum pouzivaly k drceni oliv mlynské kameny, které se otacely
v kruhové bazi. Rozdil mezi témito dvéma typy byl tvar mlynskych kamend, resp. tvar
baze. Mola olearia méla cylindrické mlynské kameny a pfiblizné rovné dno baze, zatimco
trapetum pouzivalo hemisférické mlynské kameny, a dno baze bylo tudiz také
hemisférické. Mlyn typu ,rouleaux et cuvées* pouzival také cylindrické mlynské

kameny, ale jeho baze pfipominala podlouhlé koryto.

288 pagkvalin 1975, 81-82.
289 Gnirs 1915, 158-159.
2% Sui¢ 2003, 322-323.
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Na tzemi Histrie a v Dalmatii nebyl zaznamenan ani jeden nalez mlyna na olivy typu
trapetum. VSechny mlyny a mlynské kameny, pro které existuje podrobné&jsi popis ¢i
fotografie, pattily do skupiny mola olearia a k nim ptipadajicim cylindrickym mlynskym
kamentim. V n¢kolika ¢lancich a monografiich jsem narazila na termin trapetum, ktery
byl ale pouzit nespravné. Trapetum bylo bézné pouzivano na uzemi [tdlie, ktera byla
oblasti Histrie a Dalmatie kulturn€ nejbliz$i, a jeho absence v regionu vychodniho
Jadranu je tedy znacné zarazejici. Muze se jednat o absenci kviili dosavadnimu stavu
badani a publikovani prozkoumanych lokalit, nebo se na Uzemi Histrie a Dalmatie

skute¢n¢ trapetum nepouzivalo.

Na 64 lokalitach z celkem 198 lokalit obsazenych v Katalogu je zaznamenana ptitomnost
mlyna na olivy a/nebo mlynského kamene a/nebo podezdivky pro mlyn. Na 41 lokalitach
se nachazel mlyn na olivy (17 lokalit na izemi Histrie a 24 lokalit v Dalmatii). Na 39
lokalitdich byl pfitomen mlynsky kamen (22 lokalit na uzemi Histrie a 16 lokalit
v Dalmatii). Na 6 lokalitdich se dochovaly podezdivky pro mlyn (3 lokality na uzemi
Histrie a 3 lokality v Dalmatii). Pouze na 18 lokalitach byl zaznamenan jak mlyn na olivy,

tak 1 mlynsky kdmen. Podrobné&ji viz. Tabulka Mlyn na olivy (Priloha II).

Mlyn na olivy ¢i mlynsky kamen je jednim z nezpochybnitelnych dikazi produkce

olivového oleje.

Podezdivka pro mlyn na olivy byla potfebna, aby se baze mlyna nachéazela v idealni vysce
pro obsluhu (zvitata, lid¢). Takova podezdivka, at’ uz zdéna z kamenii spojenych maltou,

nebo z nasucho poskladanych kamenti, se dochovala na Sesti lokalitach:
Skolarice (1.&. 2), kde se dochovaly celkem 3 kruhové podezdivky,
Cervar Porat (1.&. 19), 1 elipticka podezdivka,

Velika Saraja (1.8. 57), mozna 1 podezdivka,

GajcCina-Jelaca ograde (1.€. 119), 1 kruhova podezdivka,

Kupinovik, ostrov Hvar (1.€. 170), 1 kruhova podezdivka,

zatoka Lucica, ostrov Majsan (1.¢. 189), 1 kruhové podezdivka.

V hospodaiské &asti villy na lokalité Skolarice (1.¢. 2) se v jedné vétsi mistnosti (9,35 x
4,40 m) dochovaly tfi kruhové zdéné podezdivky (o priméru 155 cm). Byly umisténé
v jedné tfad¢ a mezi sebou byly vzdalené 2 m (Obr. 96). Pravdépodobné se jednalo o

vyvysené podezdivky, na kterych byly umisténé mlyny na olivy. Svému tcelu slouzily
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jen kratce. Jiz béhem 2. stavebni faze (2. pol. 2. stol.) byly zbourany a celd mistnost byla
od zaklad prestavéna.’”! V hospodaiské budové villy rustici na lokalité Cervar Porat (1.8
19) v mistnosti (E) na vyvySeném foru, kde se nachéazely arei dvou lisovacich zatizeni,
se dochoval také zdény podstavec eliptického tvaru (170 x 200 cm), na kterém byla
pravdépodobné umisténd baze mlyna. Takto byl mlyn na olivy umistén v bezprostiedni
blizkosti dvou kruhovych arei, coz bylo velmi praktické.?*? Na ptidorysu villy rustici na
lokalité Velika Saraja (1.&. 57) je v mistnosti (a) zakreslena kruhova podezdivka zdéna
z nepravidelnych kament. R. Matijasi¢ uvadi, Zze se mohlo jednat o zdénou studnu, ale ja
se priklanim k moznosti, Ze se jednalo o podezdivku, na které byla umisténa area, nebo
baze mlyna na olivy. Bohuzel vykopova zprava nebyla nikdy publikovéana, tudiz neni

mozné s jistotou fict, o jaky druh kruhové konstrukce se jednalo.?*?

Vykopavky na lokalit¢ Gaj€ina-Jelaca ograde (1.€. 119) byly také velmi Spatné
publikované. Na fotografii velmi nizké kvality publikované v knize Stoljece arheologije
na Sibenskom podrucju je v narozi mistnosti s lisovacim zafizenim viditelna zajimava
struktura, pravdépodobné kruhova. Podle umisténi vedle lisovaciho zatizeni usuzuji, ze
se jednalo o podezdivku pro mlyn na olivy (Obr. 97).2°* Na lokalité¢ Kupinovik (1.¢. 170)
na ostrové Hvar byla baze mlyna na olivy (mola olearia) v dobé vyzkumil stile jeste
umisténa na vyvySené kruhové podezdivce zneopracovanych kament (Obr. 98)

v zapadni ¢4sti mistnosti (1).2%°

Ve ville v zatoce Lucica na ostrové Majsan (1.¢. 189)
v jizni ¢asti mistnosti se stipites se dochovala kruhovd podezdivka zdéna z malych

kament, na které byl pravdépodobné& umistény mlyn na olivy (Obr. 99).2%¢

Baze mlyna mola olearia mohla mit rizné typy boc¢nich ¢asti. V n&kterych ptipadech byly
boc¢ni Casti soucasti baze, tj. vytesané z jednoho monolitu, a na jinych bazich bylo
viditelngé, ze bo¢ni Casti byly vytesané zvlast a ptichycené s pomoci kovovych spon. Oba
typy se nachdzeji na hibitove kostelika sv. Martina v Podstrané (1.¢. 153) (Obr. 100-101).
Dno bazi mohlo byt rovné nebo clenité profilované. V nékterych ptipadech se na jeho

povrchu dochovala mald zahloubeni velikosti olivy, ktera usnadiiovala proces mleti.

Dobré srovnani riiznych variant tohoto jednoho typu piinaSeji mlyny z lokalit Zatoka

21 Zerjal 2007, 463.

292 Matijasi¢ 1993, 252; Matijasi¢ 1998, 203, 205; Girardi-Jurki¢ — Dzin 2005, 13-15.
293 Matijasi¢ 1998, 183-184.

2% Pedisi¢ 1995, 44.

295 Zaninovié 2017, 33.

29 Fiskovi¢ 1983, 67.
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Dobrika na ostrové Veli Brijun (L.¢. 74) (Obr. 102) a Louka Ike Talaji¢e ve vesnici Struge
(L&. 167) (Obr. 103).

Mlynské kameny byly s bazi mlyna spojené vertikalni a horizontdlni dfevénou osou.
Vertikalni osa byla ukotvena uprostfed baze v kruhovém (pouze na 2 lokalitach) ¢i
kvadratickém otvoru, napt. Stancija Peliceti (1.¢. 76) (Obr. 104) ¢i Seoca (1.¢. 158) (Obr.
105). Ukotveni vertikalni osy mohlo vypadat rtizné. Mohlo se nachdzet v kuzelovité
vyvysening, kterd byla soucasti baze. Na nékterych bazich se dochoval masivni ¢tvercovy
otvor, ktery prochézel celou Sitkou kamene. Do tohoto otvoru se patrné vsadila kuzelovita
vyvySenina se zahloubenim pro ukotveni dfevéné osy, kterd byla vytesana zvlast. Na
vertikalni osu byla ptfipevnéna horizontalni osa, na kterou byl navleceny mlynsky kdmen.
Mlyn mohl pouzivat jeden nebo dva mlynské kameny. Vertikalni osa mohla byt nahote
ukotvend v soustavé tramovi nebo mohla byt kratkd. Primér nalezenych mlynskych
kament se pohyboval od 55 cm do asi 150 cm, nejcastéji v rozmezi 77-110 cm. Otvor v
mlynském kameni byval cCastéji ¢tvercovy/obdélny nez kruhovy (pouze 2 lokality).
Nejmensi otvor byl 17 x 17 cm, nejvétsi otvor byl 25 x 25 cm. Siika mlynského kamene
se pohybovala od 13 cm do 41 cm. Povrch mlynského kamene, ktery byl v kontaktu

s olivami, byl v nékterych ptipadech také poset malymi zahloubenimi velikosti olivy.

Mlyn typu ,rouleaux et cuvées byl nalezen pouze na dvou lokalitdch: fragment
kamenného koryta z lokality Barbariga (1.¢. 46) a cela baze na lokalit¢ Miri (1.¢. 129).
Baze mlyna z lokality Barbariga (85 x 106 cm) méla pravdépodobn¢ uprostied dlouhych
stran (dochoval se fragment) dvé zahloubeni (15 % 19 cm), ve kterych byly umisténé
dfevéné tramy, které mezi sebou nesly mlynsky kdmen (Obr. 106-107). Koryto (250 x 65
cm) na lokalité Miri bylo, zd4 se, zdéné z menSich kameni, nikoli tvofené kamennym

monolitem.

6.4 Lisovaci zafizeni

Lisovaci zafizeni pouzivand na Uzemi Histrie a Dalmatie, kterd jsou zahrnuta do
Katalogu, lze rozdélit do dvou zékladnich skupin: skupina prelum, do které patii skoro
vSechny lokality a skupina ,,direct screew®, kam piipadd pouze maly pocet lokalit
z obdobi pozdni antiky. Typ prelum (Obr. 108) lisoval pomoci dlouhé dievéné paky. Ta
byla na jednom konci ukotvend mezi parem dievénych sloupt, arbores, a na druhém

konci s pomoci riznych mechanismi stlacovana smérem dold. Tim se vyvijel tlak na
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areu, na které stal kos s ovocem (hrozny, olivy). Typ ,.direct screew®, nepotteboval
arbores ani prelum ani zavazi. Tlak byl na koS s ovocem vyvijen pfimo z horni strany
s pouzitim Sroubového mechanismu. Tento typ se na vychodnim pobiezi Jadranu

objevuje az v pozdni antice.

Soucésti lisovacich zatfizeni, které se dochovaly, byly vyrobené z trvanlivych materiali,
jako byl kdmen, spicae, omitka apod. Mezi tyto soucasti fadim bazi pro arbores, areu,
recipient, podezdivku pro areu, forum, bazi pro podpéru prela, bazi pro dievéné stipites,

protizavazi a kamenné stipites.

6.4.1 Baze pro arbores

Arbores byly dva masivni dfevéné tramy, které slouzily pro uchyceni vertikélni paky lisu
- prelum. Pokud bylo lisovaci zafizeni umisténé v lisovné uvnitt budovy villy, arbores
byly horni ¢asti ukotvené v systému tramovi, coz pomahalo znésobit tlak vyvijeny pfi

lisovani. Pokud bylo lisovaci zatizeni umisténé venku, byly arbores relativné kratké.

Baze pro arbores byla tvofena dvéma Ctvercovymi ¢i obdélnymi zahloubenimi na
povrchu kamene. Unikétni je feSeni na lokalité¢ Ubli, ostrov Lastovo (1.€. 74), kde byly
pouzity misto kamenné baze dvé diry v omitce (Obr. 109). Na lokalit¢ Mogorjelo (1.¢.

183) byla baze pro arbores tvotena dvéma samostatnymi kameny (Obr. 110).

Baze pro arbores se dochovala na 74 lokalitach, z toho 48 lokalit na Gzemi Histrie a 26
v Dalmatii. Na 5 lokalitach na Uzemi Histrie byl zaznamenan ndlez baze se dvéma
zahloubenimi, ale kvili zplisobu publikovani neni jasné, zdali se jednalo o bazi pro
arbores nebo pro dievéné stipites: mys Paklena (1.¢. 5), Makale (1.¢. 7), kostelik sv.

Pelegrin (1.€. 9), zatoka Mari¢ (1.€. 47) a mys sv. Stjepan (1.¢. 91).

Pocet bazi pro arbores udava pocet pouzivanych lisovacich zafizeni na dané lokalité. Na
vétsing lokalit se nachazela pouze jedna baze pro arbores. ProtoZe se jednalo o masivni
kameny, byly tyto baze velmi Casto sekundarné pouzivany jako stavebni materidl, coz je
dosvédceno na nékolika lokalitach, ¢i jako materidl do vapennych peci, kde byly

nendvratné zniceny.
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Dvé baze se dochovaly na celkem osmi lokalitdch na izemi Histrie: S. Sabba (L.¢. 1), Trg
Matije Gupca, Poreé (1.&. 25), Sori¢i (1.¢. 30), zatoka Vestar (1.¢. 34), Dragonera jih (1.&.
50), Mala Vala (1.&. 72)**7, Ctvrt sv. Teodora, Pula (1.&. 80) a ostriivek Fenera (L.&. 90).

Tti baze se dochovaly na péti lokalitach na uzemi Histrie: Cervar Porat (1.¢. 19), LakuZa
(1.¢. 48), kde predpokladdme minimaln¢ pét linearné umisténych bazi, zdtoka Dobrika
(1.8. 74), Sijana (1.8. 77) a Nesactium (1.&. 93), kde byly dvé baze sekundarné pouZité jako

stavebni materidl a tfeti byla soucésti lisovaciho zatizeni.

Ctyfi baze byly objeveny na kopci Kolci (1.&. 73) a na lokalité Barbariga (1.&. 46) se
dochovalo in situ 7 bazi, ale predpoklada se az 10 bazi umisténych linearn¢ vedle sebe.

(Obr. 111).

V Dalmatii se na vSech uvedenych lokalitdich dochovala pouze jedna baze pro arbores.
Zde je dobfe vidét rozdil ve velikosti lisoven na uzemi Histrie, kde mame dosvédcené
nalezy vice bazi v rdmci jedné lokality, a na izemi Dalmatie, kde byla vétSinou jednotliva

lisovaci zafizeni.

Na tGzemi Histrie zname piesné rozméry u 30ti z 48 lokalit, zatimco v Dalmatii zname
presné rozméry u pouze 12ti z 26 lokalit. Baze pro arbores 1ze rozdélit do dvou skupin
podle délky: kratsi nez 2 metry a del$i nez 2 metry. Na izemi Histrie 16 lokalit obsahuje
baze pro arbores delsi nez 2 metry, 9 lokalit baze krat§i neZ 2 metry. V Dalmatii se délka
bazi pohybuje od 90 cm do 150 cm. Jak uz napovidaji uvedené rozmeéry, vSechny tyto

baze byly velmi masivni, aby vydrZely tlak pfi lisovani.

Zahloubeni pro arbores byla hluboka 2-16 cm. Nejmensi (11 x 12 cm) na lokalité Kravlji
mys (I.¢. 8), nejvétsi (58 x 55 cm) na lokalité¢ Lakuza (I.¢. 48). Vzdalenost mezi
zahloubenimi pro arbores urCovala maximalni Sitku prela. Tato vzdéalenost se

pohybovala mezi 35-56 cm.

Nezda se pravdépodobné, Ze by velikost zahloubeni pro arbores ¢i vzdalenost mezi nimi
mohla pomoci urcit, co se na daném lisu lisovalo. Rozdil mezi nejmensSimi a nevétSimi
zahloubenimi je sice znacny, ale velikost arbores nebyla, jak se zda, pro druh lisované
tekutiny az tak dtlezitd. Zdalo by se logické, Ze lisovaci zatizeni pouzivané pro lisovani
oliv musi mit masivnéjsi konstrukci nez lis pro lisovani hroznt, ale v praxi tomu tak

nebylo. Velmi mala zahloubeni na bazi pro arbores (13 % 13 cm, hlubokd 15 cm) na

27 7Zde se dochovala in situ pouze jedna baze pro arbores, ale po druhé zistal otisk na mist€, kde byla
umisténa.
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lokalité Kostelik sv. Lucija (1.¢. 59) slouzila pro lisovani olivového oleje.?”® Netypicka
baze pro arbores v Mogorjelu (1.¢. 183), ktera se skladala ze dvou samostatnych kamenti,
méla zahloubeni pro arbores o rozmérech 36 x 23 cm. Vzhledem k umisténi Mogorjela
ve vnitrozemi Dalmatie, kde bylo pro péstovani olivovnikl pfili§ chladné podnebi, se

vieobecné usuzuje, Ze se zde produkovalo vino.?*’

Podrobnéji viz. Tabulka Baze pro arbores (Priloha III).

6.4.2 Area a forum

Area se nazyvala plocha, na kterou se umistil koS s ovocem (Slapané hrozny ¢i mleté
olivy) pfi lisovani. Tento ko§ mohl byt tvofen spletenymi lany ¢i dfevénou konstrukci.
Pleteny ko§ byval kruhovy, zatimco dfevénd konstrukce byla zpravidla
¢tvercovéa/obdélna. Plocha pro lisovani byla uréena kanalkem: kruhovy (canalis rotunda)

¢i ctvercovy/obdélny (canalis quadrata).

Material, ze kterého byla vyrobena area, byl nejcastéji kdmen, spicae ¢i omitka. To
souviselo Casto s materidlem, kterym bylo pokryté forum. Forum bylo vyvysena plocha,
jejiz povrch mohl byt tvofen opusem spicatum (keramické spicae), mozaikou (kamenné
tesserae), hydrofobni omitkou ¢i kamennymi deskami. V nékterych ptipadech byla do
konstrukce fora zakomponovana zdéna podezdivka, na které byla umisténa area. Tato
podezdivka byla zdénd z menSich kameni spojenych velkym mnoZstvim tvrdé malty.
Mohla byt kvadratického ¢i kruhového tvaru. Nékdy podezdivka stdla samostatné bez

pritomnosti fora a v tom piipadé€ pak piebirala jeho funkei.

Areu ¢i forum/podezdivku pro areu nachdzime na celkem 71 lokalitach: 36 lokalit na

uzemi Histrie a 35 lokalit v Dalmatii.

Kruhové arei z opusu spicatum se dochovaly pouze na zemi Histrie na 6 lokalitach: S.
Sabba (1.¢. 1), Cervat Porat (1.&. 19), Krvavi¢i - Bogkina (1.8. 51), kostelik sv. Marija "della
Concetta" (1.¢. 64), kopec Kolci (1.€. 73) a zatoka Dobrika (1.¢. 74). Na téchto lokalitach
bylo 1 forum tvotené opusem spicatum a arei byly nedilnou soucasti celé plochy. Tyto
arei byly vypouklé, coz usnaditovalo odtékani vylisované tekutiny do kanalku (canalis

rotunda). Na lokalité S. Saba se na foru z opusu spicatum nachazely dvé kruhové arei

298 Matijasi¢ 1989, 120; Matijasi¢ 1998, 165-166.
29 Bojanovski 1969, 35.
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tvofené stejnym materialem.’*° Stejn4 situace byla na lokalité Cervar Porat®”!, Krvaviéi -
Boskina’*? a kostelik sv. Marija "della Concetta"*%, kde se dochovaly dvé& kruhové arei
na foru pokrytém opusem spicatum. VSechny tti villae na ostrové Veli Brijun mély forum
tvotené opusem spicatum. Lisovna na lokalité kopec Kolci (Obr. 112) méla celkem c¢tyfi

304 a v zatoce Dobrika byly tii arei’®. V zatoce Verige (1.&. 75) bylo forum také

arei
tvotené opusem spicatum, ale kviili zpisobu publikovani neni jasné, kolik arei se zde
nachazelo a zda byly také ze spicae.’®® Na lokalité Dragonera sever (1.&. 49) bylo
v pozd¢jsi fazi forum pokryté vrstvou opusu spicatum, ale area byla vytesana
z kamene.?"” Zatimco na lokalité Dragonera jih (1.&. 50) bylo forum (P42) pokryté silnou
vrstvou omitky a spicae a dvé arei byly z kamene.**® Na lokalité Sv. Jelena (1.&. 10) se
také nachazela vyvysend plocha pokrytd opusem spicatum, u které predpokladam, Ze se
jednalo o forum.*® Ve ville Santa Marina na lokalité Lorun (1.&. 18) byla v nové odkryté
lisovné celd podlaha pokrytd opusem spicatum. Bohuzel misto, kde se nachazeji tfi
podezdivky pro arei, je velmi Spatné dochovang, a nelze s jistotou tvrdit, ze 1 arei byly

tvotené opusem spicatum.>'°

Ojedinélé je forum pokryté mozaikovou podlahou tvofenou bilymi tesserae, jejiz maly
fragment se dochoval na lokalité Skolarice (1.&. 2).3!! Pfedpokladam zde existenci dvou

arei, které se bohuzel nedochovaly.

Na lokalit¢ Dragonera jih (1.€. 50) byl povrch kolem jedné pozdné antické arei (P16)
tvofen keramickymi fesserae polozenymi na vrstvé omitky v nepravidelnych tfadach,
zatimco kolem druhé arei (P25) bylo forum pokryté silnou vrstvou hydrofobni omitky

nacervenalé barvy.*!

300 De Franceschini 1998, 462.

301 Matijagi¢ 1988, 64; Matijasi¢ 1993, 251-252; Matijasi¢ 1998, 203; Brun 2004, 57; Girardi-Jurki¢ — Dzin
2005, 13-16.

392 Vignji¢ 2010, 387-388; Visnji¢ 2011, 387-388.

303 Gnirs 1914, 182-183; Matijasi¢ 1988, 39; Matijasi¢ 1998, 164-165.

304 Gnirs 1908a, 134-136; Gnirs 1908d, 175-180; Matijasi¢ 1982, 54-55; Matijasi¢ 1988, 45; Matijasi¢
1993, 249; Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 427; Brun 2004, 54; Begovi¢ — Schrunk 2007, 38-40.

305 Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 428; Brun 2004, 54-55; Begovi¢ — Schrunk 2007, 40-42; Begovi¢ —
Schrunk 2010, 255-256.

306 Gnirs 1906, 33; Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 431.

307 Starac 2010, 193, 196.

308 Starac 2010, 78-79.

309 Ujei¢ 2010, 351-352.

310 Rousse — Munda — Ben¢i¢ — Gergeta Ston¢i¢ — Vaschalde — Maggi — Dumas 2018, 17-19; Rousse —
Munda — Benci¢ — Maggi — Dumas 2019, 5-6, 15-16.

311 Podobné na lokalité villa Joannis pobliz Udine, Itélie (1. stol.), De Franceschini 1998, 361-363, Fig. 85.
Zerjal 2008, 462-463.

312 Starac 2010, 95-96.
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Forum tvotené vrstvou hydrofobni omitky bylo ¢ast¢jsi na tzemi Dalmatie. Nachazime
ho na celkem 7 pozdné antickych lokalitdich: Miri (1.¢. 129), Doci (1.¢. 133), horreum
v Saloné (1.¢. 142), kostel sv. Ciprijan (1.¢. 155), Bunje, ostrov Bra¢ (1.¢. 166), Ubli, ostrov
Lastovo (1.¢. 194) a Mirine (1.¢. 196). Zatimco na izemi Histrie se nachazelo pouze na jiz

zminéné pozdn¢ antické lokalit¢ Dragonera jih (1.€. 50).

Area tvofena omitkou se dochovala pouze v Dalmatii na 2 pozdné antickych lokalitach:
kruhova area u kostelika sv. Ciprijana (1.¢. 155) a obdélna area v Ubli na ostrove Lastovo
(1.¢. 194) (Obr. 109). Ob¢ arei byly umisténé na foru, jehoz povrch také tvotila silna

vrstva hydrofobni omitky, ¢im material obou korespondoval.

Forum oblozené kamennymi deskami nachdzime pouze na uzemi Dalmatie na 4 pozdné
antickych lokalitach: lokality v Saloné - Manastirine (1.¢. 138), Episkopalni ¢tvrt’ - lis (1.€.
139), méstské forum (1.¢. 141), a v Mogorjelu (1.¢. 183).

Zdénou podezdivku pro umisténi arei €i jeji pozistatky nachdzime na pouze 11
lokalitach, 7 lokalit na izemi Histrie a 4 lokality v Dalmatii. Na lokalit& Skolarice (1.¢.
2), jak jsem jiz zminila, pfedpokladdm existenci dvou arei pravé na zéklad¢ dvou dobie
dochovanych kvadratickych podezdivek pro arei. Na povrchu podezdivek se dochovala
silnd vrstva malty, ktera slouzila jako podklad (rudus) pro bilou mozaikovou podlahu,
ktera pravdépodobné pokryvala celé forum a byl ji tvofeny i odtokovy kanalek. Prostor
kolem podezdivek byl vyplnény suti a podezdivky pravdépodobné nebyly viibec vidét,
kdyZ byla lisovna ve funkei.’!'* Podobn4 situace byla na lokalité Dragonera sever (1.¢.
49), kde se v uplnosti dochovala pouze jedna podezdivka, zatimco z druhé se dochovalo
jen jedno naroZzi (Obr. 113). Obé podezdivky byly kvadratické s obdélnym vybocenim na
predni stran¢€. Zda byl prostor kolem nich také vyplnén suti, neni jasné, protoze tato
lisovna byla Castecné zniCend Cinnosti mofe a stavbou vapenné pece na misté¢ druhé
podezdivky. Forum zde pokryval opus spicatum a arei byly obdélné a vytesané
v kameni.>'* Na lokalité Krvavi¢i - Boskina (1.¢. 51) byly také dvé podezdivky (2 x 2 m)
vysoké 1 m. Na pfedni stran¢ misto obdélného vyboceni se nachazela zed’ stejné vysky,
ktera podezdivky spojovala s ohradni zdi fora. Prostor mezi podezdivkami a zdmi byl
vyplnény suti a celd plocha tohoto fora byla pokryta opusem spicatum, ze kterého byly

tvotené i kruhové arei a canalis rotunda 3"

313 Zerjal 2008, 462-463.
314 Starac 2010, 191-193, 196.
315 Vignji¢ 2010, 387-388; Visnji¢ 2011, 387-388.
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Na pudorysu villy v zatoce Dobrika (1.6. 74) byly ve star$i lisovné zakresleny tii
podkovovité podezdivky, které slouzily pro umisténi arei i bazi pro arbores. Kvili
zpusobu publikovani neni mozné urcit, jestli se arei dochovaly nebo ne, ale material,
ktery pokryval forum, byl opus spicatum. V pozdéji dodané lisovné v severni casti villy
byly dalsi tfi podezdivky, tentokrat obdélného tvaru. V misté, kde Ize predpokladat bazi
pro arbores, byly podezdivky rozsifené. Jaky materidl tvofil povrch tohoto fora, se mi

bohuZel nepodafilo zjistit kviili nedostateénému publikovani této lokality.?!'®

Pét ctvercovych podezdivek se nachazelo na lokalité Muline (1.¢. 108). Podezdivky zde
byly umisténé linearn¢ vedle sebe ve dvou mistnostech. Mensi podezdivky (218 x 218
cm) byly tfi a vétsi podezdivky (250 x 250 cm) byly dvé. Vétsi podezdivky byly velmi

masivni a tvoii nejlépe dochovany segment celé budovy.

Mezi skromnymi pozistatky villy, na jejichz zakladech byl postaven kostelik sv. Kuzme
1 Damjana (1.¢. 114), se nachazi i jedna ctvercova podezdivka (asi 220 x 220 cm) vysoka
150 cm. Na ni byla umisténd obdélna/Ctvercova area, jejiz fragment byl sekundarné

pouzity jako stavebni material v konstrukci zdi pozd&j$iho kostelika.?!”

Na lokalité¢ Barbariga bylo pti vyzkumu objeveno celkem pét kruhovych podezdivek pro
arei lisu. Tti podezdivky se nachazely na jedné a dv€ na druhé strané fady bazi pro
arbores. Z takového rozmisténi 1ze usoudit, Ze arei byly umisténé rovnobézné po obou
stranach bazi pro arbores a ze jich v urCity moment bylo celkem 20 (deset na kazdé
stran&). Z jakého materidlu byly arei, nebylo mozné ur¢it.>'® Podezdivkdm na lokalité
Barbariga se velmi podobé jedna kruhova podezdivka na lokalité Gajc¢ina-Jelaca ograde

(1.&. 119). Umisténa byla velmi podobné v blizkosti masivni baze pro arbores.*"

Na lokalité Velika Saraja (1.&. 57) se dochovala kruhova podezdivka zdéna z velikych
kament. Je mozné, ze slouzila pro umisténi arei, ale stejn¢ tak na ni mohla stat baze
mlyna na olivy, kterd byla nalezena ve stejné mistnosti.**® Této podezdivce se
konstrukéné velmi podobaji dvé kruhové podezdivky na lokalité¢ Kupinovik na ostrové

Hvar (1.€. 170), které byly také zdéné z velikych neopracovanych kament. Na nich byly

316 Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 428; Brun 2004, 54-55; Begovi¢ — Schrunk 2007, 40-43; Begovié¢ —
Schrunk 2010, 255-256, 259.

317 Vugié 2020, 474.

318 Matijasic¢ 1993, 251.

319 Pedisi¢ 1995, 44; Pedisi¢ 2000, 62-63.

320 Matijasic¢ 1998, 183-184.
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s jistotou umisténé dvé arei, které se nedochovaly. Podezdivky byly umisténé linearn¢ ve

vztahu ke dvéma zahloubenim pro dva pary kamennych stipites.3*!

Nejcastéjsim materidlem, ze kterého byly arei vyrobené, byl kamen a jednalo se o lokalni
vapenec ¢i piskovec. Kamenné arei se dochovaly na 56 lokalitach, 28 na izemi Histrie a
28 v Dalmatii. Kamenné arei 1ze podle jejich tvaru rozdélit do dvou zakladnich skupin:
kruhové a ctvercové/obdélné. Tyto dvé hlavni skupiny lze dale délit podle tvaru
odtokového kandlku: canalis rotunda a canalis quadrata. Vétsinou kanalek respektoval
tvar arei, to znamend, ze kruhova area méla na svém povrchu canalis rotunda a
¢tvercova/obdélna area méla canalis quadrata. Ovsem v nékolika ptipadech byla area
¢tvercovéa/obdélna a vytesany kanalek byl kruhovy ¢i naopak area byla kruhova a kanalek

byl ¢tvercovy.

Ctvercova/obdélna area + &tvercovy/obdélny kanalek (canalis quadrata): Histria -
Strunjan (1.&. 3), Trg slobode, Umag (1.&. 6), dvé arei v Cervar Porat (1.&. 19), plaz Pli¢ina
(1.€. 20), dvé€ arei na Trgu Matije Gupca, Pore€ (1.€. 25), Vrsar (1.€. 28), zatoka sv. Pavao
(1.¢. 35), kostelik Mala Gospa (1.¢. 39), dvé arei v Dragonera sever (1.¢. 49), Dragonera
jih (1.¢. 50), kostelik sv. Lucija (1.¢. 59), Magornjak (1.¢. 60), Salvela-Kazali (1.¢. 63),
Stancija Wasserman (l.¢. 67), Vela Boska (1.¢. 70), Mala Vala (1.€. 72), tfi arei v zatoce
Dobrika, ostrov Veli Brijun (1.¢. 74), Uspon Svetog Stjepana, Pula (1.¢. 79), Flaciusova
ulice, Pula (1.¢. 81), zaliv Paltana (1.¢. 84), Nesactium (1.€. 93), nezndma lokalita (1.¢. 95),
neznama lokalita (1.€. 96), neznama lokalita (1.¢. 97), neznama lokalita (1.¢. 98); Dalmatia
- kostelik sv. Vid mucenik (1.¢. 103), Muline, ostrov Ugljan (1.€. 108), kostelik sv. Kuzma
1 Damjan (1.¢. 114), Miri (1.¢. 129), horreum, Salona (1.€. 142), Crikvine (1.¢. 146), Ubli,
ostrov Lastovo (L.€. 194), Mirine (1.¢. 196).

Ctvercova/obdélna area + kruhovy kanalek (canalis rotunda): Glavica-Mandraé (1.¢.
134), Varos-Lucac (1.¢. 135), Paracev dvor (1.¢. 137), méstské forum, Salona (1.€. 141),
Kaplju¢, Salona (1.€. 144), Diokleciantiv palac - Sklepeni (1.¢. 150), kostelik sv. Martin
(1.¢. 153) (Obr. 114), Stanjica, ostrov Hvar (1.¢. 171), Blatsko polje, ostrov Korcula (1.¢.
193), Ubli, ostrov Lastovo (1.¢. 194).

Kruhova area + kruhovy kandlek (canalis rotunda): Miri (1.€. 129), Doci (1.¢. 133),
Milosiéi (1.&. 154), Seoca (1.¢. 158), Bunje, ostrov Brag (1.&. 166), Skrip, ostrov Brag (1.¢.

167), Ivonjceve njive, ostrov Hvar (1.¢. 174), kopec Maslinovik, ostrov Hvar (1.¢. 175),

321 Zaninovié 1987, 95.
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Plantaza (1.¢. 178), Crkvina (1.¢. 179) (Obr. 115), Mogorjelo (1.¢. 183), Kucista (1.¢. 184),
Ubli, ostrov Lastovo (L.¢. 194).

Kruhovad area + kruhovy kandlek (canalis rotunda) + C&tvercovy kandlek (canalis

quadrata): Manastirine, Salona (1.¢. 138).

Diky rozdéleni arei do skupin podle jejich tvaru a tvaru odtokového kanalku, lze
vysledovat né€kolik zajimavych skute¢nosti. Kruhové kamenné arei s vytesanym
kruhovym kanélkem (canalis rotunda) se dochovaly pouze na izemi Dalmatie na celkem
12 lokalitach. N¢které, z uvedenych lokalit, byly datované do pozdni antiky/rané¢ho
sttedovéku. Mozna se jednalo o jeden z trendi tohoto pozdniho obdobi. Pouze na 1
lokalit¢ v Dalmatii se nachdzela kruhova area s kruhovym i ¢tvercovym kanalkem -
Manastirine v Saloné. Tato area byla sekundarné pouzita, méla dvé vylevky (jedna starsi
- nepouzivana, a mladSi - pouzivand v kontextu kiestanské svatyn¢). Zda se, Ze i

¢tvercovy kanalek, vepsany do kruhového lisovaciho prostoru byl vytesany pozdéji.**?

Podobné 1 kamenné ¢tvercové/obdélné arei s kruhovym kanalkem (canalis rotunda) 1ze
najit pouze na izemi Dalmatie na celkem 10 lokalitdch. Opét vétSina téchto lokalit byla
datovana do pozdni antiky/raného sttedoveéku. Zatimco kamenné ¢tvercové/obdéIné arei
s vytesanym ¢tvercovym/obdélnym kanalkem (canalis quadrata) nachdzime jak na izemi
Histrie, tak 1 v Dalmatii na celkem 33 lokalitdch. Zajimavé je, Ze na uzemi Histrie bylo

zaznamenano 25 lokalit a v Dalmatii pouze 8.

V n¢kolika ptipadech byla area tvotena dvéma Ci tremi kamennymi deskami. To jisté
nebylo tak praktické jako area vytesand z monolitu, ale stile to bylo funkéni feSeni.
Kamenné desky byvaly spojené maltou. VSechny arei byly obdélné a na jejich povrchu
byl vytesany canalis quadrata. Takové feSeni se dochovalo na 8 lokalitich na izemi
Histrie: Trg slobode, Umag (1.¢. 6), zatoka sv. Pavao (1.€. 35) (Obr. 116), Dragonera jih
(1.¢. 50), Mala Vala (L.¢. 72), dv& arei v zatoce Dobrika, ostrov Veli Brijun (1.¢. 74),
Uspon Svetog Stjepana, Pula (1.€. 79) a Flaciusova ulice, Pula (1.¢. 81), kde byly arei
tvofené dvéma kamennymi deskami a area v Nesactiu (1.€. 93), kterd byla tvofena tfemi
kamennymi deskami. VSechny tyto lokality Ize datovat do pozdni antiky. Z toho je jasné
vidét, ze area slozend z vice kamennych desek byla jedna z fady adaptaci v tomto

pozdnim obdobi.

322 Mardesi¢ — Chevalier 2000, 616.
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Na dvou lokalitach v Dalmatii se dochovala area vytesana do skaly: Skrip, ostrov Brag¢
(L.€. 167) a kopec Maslinovik, ostrov Hvar (1.€. 175). Ob¢ arei byly vymezené kruhovym
kanalkem s vyraznou vylevkou, po stranach byla dv¢ kvadraticka zahloubeni pro arbores
a vylisovana tekutina odtékala do kvadratického recipientu zahloubeného hluboko do

skaly.32

Vylevka, kterou odtékala vylisovana tekutina zarei byvala zpravidla umisténa
symetricky uprostied jedné strany arei. Na 7 lokalitdch na Gzemi Histrie byla vylevka
misténa asymetricky blize jednomu narozi obdélné/Ctvercové arei: Trg slobode, Umag
(1.¢. 6), zatoka sv. Pavao (1.¢. 35), Mala Vala (1.€. 72), dvé arei v zatoce Dobrika, ostrov
Veli Brijun (1.¢. 74), Uspon Svetog Stjepana, Pula (1.¢. 79), Flaciusova ulice, Pula (L.¢.
81), zaliv Paltana (1.¢. 84). VSechny tyto lokality byly datované do pozdni antiky/raného
sttedovéku a jedna se o dalsi zajimavost spojenou riiznymi variacemi tohoto pozdniho

obdobi.

Rozméry kanélku byly publikovany pouze u n¢kolika arei. Jednalo se o Sitku a hloubku
kanalku. Sitka se pohybovala v rozmezi 4-10 cm, hloubka 2-10 c¢m, pouze v jednom
ptipadé na arei ze Strunjanu (L.¢. 3) byly rozméry kanalku: Sitka 30 cm, hloubka 14 cm,

ale jednalo se o netypickou pozdné antickou/rané sttedovékou adaptaci.’?*

Kanalek, ktery z arei odvadé€l vylisovanou tekutinu, byval zpravidla umistény linearné s
okrajem arei. V nékolika piipadech, celkem 9 arei na 6 lokalitich, vSak byla area
mnohem vétsi nez plocha pro lisovani - dvé arei na Trgu Matije Gupca, Pore¢ (1.€. 25):
area 210 x 210 cm, ale plocha pro lisovani vymezena canalis quadrata pouze 130 % 130
cm’?’; zatoka sv. Pavao (L.&. 35): area 198 x 220 cm, ale plocha pro lisovani vymezena
canalis quadrata pouze 161 x 140 cm*?®; kostelik sv. Lucija (1.¢. 59) (Obr. 117): area
150 x 150 (170) cm, ale plocha pro lisovani vymezena canalis quadrata pouze 115 x 118
cm?®?’; zatoka Dobrika, ostrov Veli Brijun (1.&. 74): area 160 x 160 cm, ale plocha pro
lisovani vymezena canalis quadrata pouze 130 x 130 cm, area 180 x 238 cm, ale plocha
pro lisovani vymezend canalis quadrata pouze 152 x 156 cm, area 174 x 178 cm, ale

plocha pro lisovani vymezena canalis quadrata pouze 132 x 128 cm??%; Uspon Svetog

Stjepana, Pula (1.C. 79): area 185 x 210 cm, ale plocha pro lisovani vymezena canalis

323 Faber — Nikolanci 1986, 4.

324 Boltin-Tome 1990, 251.

325 Matijasi¢ 2007, 19; Matijasi¢ 2007b, 270.

326 Gnirs 1901, 86; Matijasi¢ 1988, 55-56; Matijasi¢ 1998, 196-197.
327 Matijasi¢ 1989, 120; Matijasi¢ 1998, 165-166.

328 Matijagi¢ 2008, 291-297.
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quadrata pouze 130 x 155 cm>?’; neznama lokalita (1.¢. 96): area koso&tvercového tvaru
118 x 99 x 105 x 102 cm, ale plocha pro lisovani vymezena canalis quadrata pouze 76

330

x 61 cm™". Vétsinu z uvedenych lokalit 1ze opét piifadit obdobi pozdni antiky/raného

sttedoveku.

Velmi zajimavy fenomén Ize vysledovat na povrchu nékterych arei vytesanych z kamene.
V olivéch je kromé oleje obsazené i mnozstvi kyselin a dalSich nejedlych tekutin. Ty se
uvolnuji spolu s olejem pii lisovani. Area byla témto kyselindm vystavena nejdéle, a tak
na nékterych miizeme najit dikaz piisobeni téchto kyselin na kamen. To se projevilo jako
tenké nepravidelné kandlky na povrchu arei. Takové kanalky se vytvorily az v priabéhu
delsiho pouzivani a svéd¢i o intenzivni produkci olivového oleje. Nekteti autofi si téchto
kanalk povsimli, ale mysleli si, Ze byly zdmérn¢ vytesané, aby usnadnily odtékani
vylisované tekutiny do hlavniho kandlku (canalis rotunda/quadrata). Téchto kanalki
jsem si povSimla na publikovanych fotografiich na celkem 14 lokalitdch, 11 lokalit na
uzemi Histrie a 3 lokality v Dalmatii. Tyto kanélky jsou jasnym dikazem pro produkci
olivového oleje i na lokalitach, kde se nedochoval mlyn na olivy ¢i mlynsky kédmen.
Kanalky naleptané do povrchu kamenné arei nachdzime na lokalitach: Strunjan (1.€. 3),
Trg slobode, Umag (1.€. 6), plaz Pli¢ina (1.¢. 20), Trg Matija Gupca, Porec (1.€. 25), zatoka
sv. Pavao (1.¢. 35) (Obr. 116), Dragonera sever (1.¢. 49), Dragonera jih (1.¢. 50), kostelik
sv. Lucija (1.¢. 59) (Obr. 117), 2 arei v zatoce Dobrika, ostrov Veli Brijun (1.¢. 74),
Nesactium (1.€. 93), neznama lokalita (1.¢. 95), Miri (1.¢. 129), Doci (l.¢. 133), Bunje,
ostrov Brac (1.¢. 166).

Posledni fenomén, ktery je uzce spojen s areou, byl kamenny recipient, ve kterém se
shromazd’ovala vylisovanad tekutina. Takovy recipient mohl byt kamenny obdélného
tvaru ¢i zdény z mensich kament a zevnitf omazany nepropustnou hydrofobni omitkou.
Kamenny recipient se dochoval pifimo vedle arei na 11 lokalitdch, 7 lokalit na Gzemi
Histrie a 4 lokality v Dalmatii. Tyto lokality byly opét datované do pozdni antiky/raného
sttedovéku: Trg slobode, Umag (1.¢. 6), Vrsar (I.¢ 28), Dragonera sever (.. 49), 2
recipienty v Mala Vala (1.¢. 72), 2 recipienty v zatoce Dobrika, ostrov Veli Brijun (l.¢.
74), Uspon Svetog Stjepana, Pula (1.¢. 79), Flaciusova ulice, Pula (1.¢. 81) (Obr. 118),
Kapljug, Salona (1.&. 144), Diokleciantv palac - Sklepeni (1.&. 150), Skrip, ostrov Brag
(1.¢. 167), kopec Maslinovik, ostrov Hvar (1.¢. 175). Zdéné recipienty, resp. bazény i

329 Matijasi¢ 2007a, 15.
330 Matijasi¢ 1998, 210.
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kamenné recipienty se také nachazely pod forem, kde byla umisténa area. Vylisovanou
tekutiny do nich odvad¢ly kandlky. Na lokalité¢ Miri (1.€. 129) se pod forem dochoval 1
kamenny recipient pietesany ze sarkofagu. Na lokalité Doci (1.C. 133) se dva zdéné
bazény nachazely pod forem. Na lokalité Manastrine, Salona (1.¢. 138) byly dva na sebe
navazujici kruhové kamenné recipienty (jeden z nich byl ve tvaru ozdobného kose). Jeden
zdény bazén umistény pod forem se dochoval na lokalitach: méstské forum, Salona (1.€.
141), kostel sv. Ciprijan (1.¢. 155), Bunje, ostrov Brac¢ (1.€. 166); a tii zdéné bazény se
dochovaly na lokalité Ubli, ostrov Lastovo (1.¢. 194).

Podrobné&ji viz. Tabulka Area-forum (Priloha IV).

6.4.3 Prelum a protizavazi

Prelum byla masivni dfevéna paka, diky které se vytvarel tlak na koS s ovocem
umisténym na arei. Prelum bylo na jednom konci uchycené mezi arbores a na druhém
konci bylo snizovéano s pomoci riiznych mechanismi. Délku prela 1ze urcit pouze na
lokalitach, kde se dochovaly in situ dva kamenné prvky lisovaciho zafizeni: baze pro
arbores a mechanismus, kterym se prelum snizovalo. Na uzemi Histrie a v Dalmatii se
pouzivalo né€kolik riznych mechanismii, po kterych ndm ziistaly pouze jejich kamenné
soucasti: baze pro dieveéné stipites, protizavazi a par kamennych stipites.

cvwr

koSe s ovocem bylo nutné prelum zvednout. Pro podpirani prela slouzil obycejny kus
dieva, jehoz spodni Cast se ukotvila v podlaze, kde se nachazela kamenna baze
s vytesanym zahloubenim. Lze pfedpokladat, Ze vSechna lisovaci zatizeni typu prelum
bez ohledu na obdobi, kdy byla instalovana (antika i pozdni antika/rany sttedovek),

pouzivala i dfevénou podpéru, pro kterou byla potfebnd kamenna baze.

Baze pro podpéru prela se dochovala v poc¢tu 12 kustli na celkem 9 lokalitach, 8 lokalit na
uzemi Histrie a pouze 1 lokalita v Dalmatii: 2 baze v S. Sabba (1.¢. 1), 2 baze na Trgu
Matije Gubca, Pore¢ (1.€. 25), Dragonera jih (1.€. 50), Krvaviéi - Boskina (1.€. 51), FaZana
(1.&. 68), Mala Vala (1.¢. 72), 2 baze v zatoce Dobrika, ostrov Veli Brijun (1.¢. 74),
Flaciusosva ulice, Pula (1.¢. 81) a Kaplju¢, Salona (1.¢. 144). Krom¢ kruhového
zahloubeni na lokalit¢ Kaplju¢ v Saloné, byla vSechna ostatni zahloubeni ¢tvercového
tvaru. Rozméry zahloubeni zname pouze u 3 bazi a pohybovaly se od 10 x 10 cm do 20

% 20 cm, hloubka 4,5 cm a 6 cm. Tvar kamene, do kterého bylo zahloubeni vytesano, byl
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¢tvercovy, obdélny ¢i nepravidelny. Rozméry byly publikované pouze u 4 bazi a

pohybovaly se od 43 X 46 cm do 75 % 75 cm.

Jednim ze zajimavych zplsobt, jak snizit prelum, bylo masivni kamenné protizavazi.
Typologii protizavazi vypracoval J.-P. Brun.**! V celém Impériu se pouzivala cela fada
riznych typli protizavazi. Na Uzemi Histrie se dochovalo celkem 8 kamennych

protizavazi na 7 lokalitach, ale ani jedno nebylo doposud nalezeno v Dalmatii.

Téchto 8 protizavazi mizeme rozdelit do tii skupin podle typu: s kruhovym a dvéma
lichobéznikovitymi zahloubenimi po stranach, se dvéma zahloubenimi ve tvaru kiize a se
dvéma obdélnymi mezi sebou propojenymi zahloubenimi na horni stran¢ a dvéma

lichobéznikovitymi zahloubenimi po stranach.

Protizavazi s kruhovym a dvéma lichobéznikovitymi zahloubenimi po stranach se
dochovalo celkem 5 kust: Insulae Sepomaiae (1.€. 4), Stancija Blek - Sv. Kriz (1.¢. 16), 2
protizdvazi na Trgu Matije Gupca, Pore¢ (1.¢. 25) (Obr. 119) a Mala Vala (l.¢. 72).
ProtizavaZzi se dvéma obdélnymi mezi sebou propojenymi zahloubenimi se dochovaly 2
kusy: Cervar Porat (1.8. 19) a plaz Pli¢ina (20). Protizavazi se dvéma zahloubenimi ve

tvaru kiize se naslo pouze 1 na lokalité Stancija Mamu (1.¢. 29).

Vsechna tato protizdvazi byla upevnéna na dfevénou konstrukci riznymi zptisoby. Do
kruhového otvoru byla ukotvena dieveéna osa, kterd byla soustruZzena do tvaru Sroubu. Jak
se otacela horizontdlni osa umisténa nad protizavaZzim, tim hloubéji se Sroub vertikalni

osy posouval skrz otvor v prelu a zvétSoval se tlak na ko$ s ovocem na arei.

Dal$im mechanismem pouzivanym pro snizeni prela byl par dievénych stipites, po
kterych se dochovala pouze kamenna baze se dvéma kvadratickymi zahloubenimi.
Dievéné stipites byly dva sloupy podobné arbores. Mohly byt vysoké a ukotvené
v systému tramovi, ¢i kratké. Byly provazané horizontalni osou, ktera vytvatela tlak na

prelum.

Baze pro dieveéné stipites se dochovaly pouze na uzemi Histrie na celkem 13 lokalitach,
ale z toho na 6 lokalitach kviili zptsobu publikovani neni jasné, zdali se jednalo o bazi
pro arbores nebo pro dieveéné stipites: mys Paklena (1.¢. 5), Makale (1.¢. 7), Kravlji mys
(1.¢. 8) (Obr. 120), kostelik sv. Pelegrin (L.€. 9), zatoka Mari¢ (1.¢. 47) a mys sv. Stjepan
(L.E. 91).

331 Brun 1986, 120-124.
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Na lokalité Stancija Negrin (1.¢. 44) se s jistotou dochovala baze pro dieveéné stipites. Jeji
rozméry byly 185 % 40 x 28,5 cm a rozméry zahloubeni 16 x 15 cm, hlubokd 9 cm.
Vzdalenost mezi zahloubenimi byla asi 95 cm. Praveé vzdalenost mezi zahloubenimi je to,
co bazi pro dfevéné stipites odlisuje od baze pro arbores.>*? Baze pro dievéné stipites ve
Fazan¢ (1.¢. 68) byla nalezena in situ a od baze pro arbores byla vzdalend asi 7,5 m. Byla
vytesand do sekundarné pouzitého prvku starsi architektury o rozmérech 147 x 64 x 25
cm arozmeéry zahloubeni 23,5 x 15,5 cm, hluboké 7,5 cm. Vzdalenost mezi zahloubenimi
byla 91 cm.**? V zatoce Dobrika (1.¢. 74) u pozdné antického lisu (B) se dochovala baze
pro dievéné stipites, ale tento lis pouzival jako zévazi par kamennych stipites umisténych
v obezdéném zahloubeni v podlaze, tudiz je pfitomnost baze pro dievéné stipites znaéné
matouci. Tato baze byla dlouh4 2 m se dvéma &tvercovymi zahloubenimi (15 x 15 cm).33*
Z neznamé lokality (1.€. 94) pochazi castecné odlomend baze pro dievéné stipites o
rozmérech 140 (160) x 51 x 17 cm, jejiz zahloubeni 13 % 16 cm, hluboka 10 cm, byla od
sebe vzdalena 90 cm.**> Na lokalit¢ Mala Vala (1.¢. 72) se dochovala podobn4 situace
jako u lisu (B) v zatoce Dobrika. I zde se in situ nachazela baze pro dievéné arbores u

lisu, ktery pouzival par kamennych stipites.**® Na lokalit¢ Dragonera sever (L.&. 49) se

nasel fragment baze pro dievéné stipites (75 x 32 cm).>¥’

Tteti dochovany mechanismus, ktery byl pouzivan pro snizovani prela, byl péar
kamennych stipites. Stipites byly tvofené¢ masivnimi kamennymi bloky, které mely horni
¢ast rovné otesanou ¢i zaoblenou. Stipites byly mezi sebou propojené dvéma dievénymi
osami. Horni osa byla tvofena rumpalem a byla kruhového priifezu. Dolni osa slouZila
jako spojnice stipites, aby v prib&hu lisovani zlstaly oba kameny rovnobézn¢ vedle sebe.
Na vnitfni stran¢ kameni byla kvili témto dvéma spojnicim vytesana zahloubeni: horni
byvalo zpravidla kruhové, ale mohlo byt i obdélné, zatimco dolni zahloubeni mohlo byt
kruhové, ¢tvercové ¢i obdélné. V nékterych piipadech bylo jedno z dolnich zahloubeni
zaménéno meélkym dlouhym kanalkem vertikalniho sméru, ktery usnadnil umisténi
spojovaci osy. Aby stipites vytvarely jesté vétsi tlak na areu, kde byl ko§ s ovocem, byly
Casto umisténé v obezdéné prohlubni v podlaze. Tim se zvétsil vyskovy rozdil mezi

urovni, kde prelum stlacovalo kos s ovocem, a urovni, kde staly kamenné stipites. Cim

332 Matijasic¢ 1993, 254; Matijasi¢ 1998, 193.
333 Buli¢ — Koncani Uha¢ 2010, 133.
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337 Starac 2010, 191-192.
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vySe byla area umisténd, tim vétsi tlak plsobil pii lisovani. Proto byla area Casto

umisténa na vyvyseném foru a stipites umisténé v zahloubeni v podlaze.

Kamenné stipites se dochovaly na celkem 14 lokalitach o celkovém poctu 17 lisovacich
zafizeni, z toho pouze 6 lokalit na tzemi Histrie a 19 lokalit v Dalmatii: zatoka Vestar
(1.c. 34), Fazana - spolium (1.¢. 69), Mala Vala (1.c. 72), zatoka Dobrika (1.c. 74),
Flaciusova ulice, Pula (1.¢. 81), Nesactium (1.¢. 93); Muline, ostrov Ugljan (1.¢. 108),
Dedica punta (1.¢. 123), Dumanjs¢ine (1.¢. 127), Miri (1.¢. 129), kostelik sv. Marta (L.¢.
131), Krizice (1.¢. 132), Manastirine, Salona (1.¢. 138), méstské forum, Salona (1.€. 141),
Pétimosti, Salona (1.€. 143), Kapljuc, Salona (1.€. 144), Diokleciantv palac - Sklepeni
(1.¢. 150), kostel sv. Ciprijan (1.¢. 155), Bunje, ostrov Bra¢ (1.¢ 166), Kupinovik, ostrov
Hvar (1.¢. 170), kostelik sv. Barbara (1.¢. 176), Mogorjelo (1.¢. 183), zatoka Lucica, ostrov
Majsan (1.¢. 189), Blatsko polje, ostrov Korcula (1.¢. 193) a Mirine (1.¢. 196).

Ty z uvedenych lokalit, které 1ze datovat, spadaji do obdobi pozdni antiky. Z toho se zd4,
ze 1 pouzivani kamennych stipites se objevilo jako novinka az v tomto obdobi. To by
mohlo pomoci s dataci lokalit, které maji nejasny kontext, ¢i se jednd pouze o nalez

stipites jako kamenného monumentu.

Fragment jednoho stipites (118 x 61 x 38 cm) se dochoval na lokalité v zatoce Vestar
(1.¢. 34). Zda se, Ze se jednalo o spodni ¢ast stipites s obdélnym zahloubenim (17,5 % 16
cm, hloubka 10 cm), které¢ bylo spojené s dlouhou hranou mélkym horizontalnim
kanalkem. Takovy kandlek se na jinych stipites neobjevuje. Mozna se jednalo o zvlastni
adaptaci.’*® Ve Fazang (1.¢. 69) byl jeden stipites pouZit jako stavebni material v narozi
domu ¢€.p. 1 na namésti Piazza Grande. Tento stipites byl pietesan z masivniho
monumentu (175 x 80 x 50 cm) s ¢asteéné dochovanym napisem (Inscrlt. X 1, 614). Obé
zahloubeni byla obdéIného tvaru (17 x 16 x 10 cm a 39 x 21 x 16 cm).>** Na lokalité
Mala Vala (1.¢. 72) byly pro vyrobu stipites (Obr. 121) pouzity ¢asti masivniho architravu
néjaké reprezentativni budovy (chrdm, mauzoleum...). Oba kameny byly bohat¢ reliéfné
zdobené. Horni Cast stipites se nedochovala, ale na fotografii byla viditelna ¢ast horniho
obdéIného zahloubeni a pod nim druhé mensi obdéIné zahloubeni.*** V zatoce Dobrika
(1.¢. 74) se dochovaly tii pary stipites u lisovacich zatfizeni z pozdni antiky. Kvtli zpisobu

moderni rekonstrukce (stipites jsou zapusténé v zemi kvili stabilnosti), neni zndma jejich

338 Bekié 2014b, 187-188.
339 Matijasi¢ 1998, 180; Dzin — Koncani Uha¢ — Buli¢ 2007, 71; Buli¢ — Koncani Uha¢ 2010, 133.
340 Ujei¢ 2007, 273-274.
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celkova vyska. Stipites u lisu (C) byly také sekundarné pouzité¢ masivni kameny ze starsi
architektury, na kterych se dochovala ozdobna profilace. VSechny tii pary stipites mély
sekundarné pouzitych prvka starsi architektury.®*! Ploché horni zakonéeni mély i stipites
z Flaciusovy ulice v Pule (1.¢. 81) a zd4 se pravdépodobné, Ze i zde se jednalo o
sekundarné pouzité kameny.’** Také stipites z Nesactia (1.&. 93) mély ploché horni
zakonceni a byly vysoké 205 cm.** To je minimalni vyska, kterou miizeme piedpokladat
u vSech stipites. VSechny zminéné stipites nalezené na izemi Histrie maji spolecné i to,
Ze ob¢ zahloubeni na vnitini strang, i ta pro rumpal, byla obdélna. Mizeme se domnivat,
ze v obdélném zahloubeni byla umisténa dievéna deska s kruhovym otvorem, ve které se

otacela osa rumpalu.

V Dalmatii se dva pary kamennych stipites dochovaly na ctyfech lokalitach: Muline (1.¢.
108), Miri (L.€. 129), Bunje (1.¢. 166) a Kupinovik (1.€. 170). Jejich rozméry jsou velmi
podobné: vyika se pohybuje mezi 198 a 230 cm. Jak stipites z Muline***, tak i
z Kupinoviku*®® byly sekundarné pouzité architravy s napisem (Obr. 122), které
pochazely zné&jaké reprezentativni stavby (chrdm, mauzoleum...). Také stipites
z Kapljuce (1.¢. 144) byly vytesané ze sekundarné pouzitého kamene, v tomto ptipadé se
jednalo o bilo-§edy mramor.>*® Jako zaruben branky, ktera vede ke kosteliku sv. Barbary
(1.8. 176) dnes slouzi nahrobni monument pietesany na stipites.**’ Podobné byly na
stipites pretesané dva nahrobky nalezené na lokalité¢ KriZice (1.€. 132). Na fotografii
nahrobku CIL III 9712 je viditelné charakteristické kruhové zahloubeni, ale misto
jednoho zldbku pro umisténi dolni spojovaci osy byly vytesané dva. Pravdépodobné se
tak stalo kvtli Sifce ndhrobku (8. 71 cm), protoze pouze jedna spojovaci osa by nebyla

dostate¢na.>*8

VSechny stipites nalezené v Dalmatii m&ly horni zahloubeni pro ukotveni osy rumpélu
kruhové, jehoz primér se pohyboval od 15 do 26 cm. Druhé dolni zahloubeni bylo
¢tvercové, obdélné ¢i kruhové. Misto dolniho zahloubeni byl na nékolika stipites Zlabek:

Muline (1.¢. 108), Krizice (1.¢. 132), Diokleciantv palac - Sklepeni (1.€. 150) (Obr. 123),

341 Matijasi¢ 2008, 291-297.

32 Ujei¢ 2009, 365-366.

343 Puschi 1905, 279-280; Matijagi¢ 2007a, 16-17; Brun 2004, 58.

344 Tlakovac 1998, 3-4.

35 Zaninovié1982, 141-142, 146; Zaninovié¢ 2006, 18; Mileti¢ 2009, 310.
346 Dyggve — Weilbach — Brondsted 1928, 103.

347 Tomasovié 2010, 63-65.

348 Buli¢ 1904, 66; Ton¢inié 2011, 95-96.
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Kupinovik (I.¢. 170) a Mogorjelo (1.¢. 183). Tento zldbek byl v paru s dolnim
zahloubenim na druhém stipites. To usnadiiovalo umisténi dfevéné osy, ktera v pritbé¢hu

lisovani udrZela oba kameny rovnobézné vedle sebe.

Fragment horni Casti stipites nasli na lokalité Dumanjs¢ine (1.¢. 127). Z n¢j se dochovalo
pouze zaobleni horni ¢asti 90 x 60 % 36 cm a kruhové zahloubeni na vnitini stran¢ (prameér

24 cm, hloubka 14 ¢cm) pro umisténi osy rumpalu.>#’

Podrobnéji viz. Tabulka Prelum (Priloha V).

6.5 Dekantaéni bazén a skladisté

Jak jiz bylo zdiraznéno u antickych autord, pfi lisovani vina 1 olivového oleje se
pouzivaly zdéné bazény. SlouZily jak k dekantovani Cerstvé vylisované tekutiny, tak i1 ke
skladovani. Velmi dilezité byly mezi sebou spojené bazény, které slouzily pii flotaci
olivového oleje. Pii tomto procesu byla od oleje odd€lena amurca. Zdéné bazény se
mohly pouzivat i k nékolikaletému skladovani vina, které tim ziskalo na kvalité a

hodnoté.

Architektura takovych bazént je velmi charakteristickd a v archeologickém kontextu je
lze snadno rozpoznat. Stény bazénu byly zdéné kvalitnéji nez obycejné zdi budov.
Vétsinou byly zdéné z tence lamanych kament s pouzitim tvrdé malty. Nékdy byly jejich
stény tvofené vrstvami tegulae ¢i fragmenti amfor. Dno bazénl bylo tvofeno opusem
spicatum, omitkou nebo mozaikou. VSechny tfi typy dna fungovaly stejné. Vnitini povrch
stén byl pokryt hydrofobni omitkou, Casto aplikovanou v né€kolika vrstvach, ktera
zabranila prosakovani tekutiny. Tato omitka byla v nckterych piipadech smichana
s kousky mleté cihly, které ji daly nacervenalou barvu. Spoje stén a dna, kde bylo
prosakovani tekutiny nejcastéjsi, byly Casto zesilené extra dodanou vrstvou omitky. Dno
dekantacnich bazénl byvalo zpravidla prohnuté. V nejhlubsi ¢asti pak byla zazdéna tzv.
dekantacni nadoba. Podle architektury dekanta¢niho bazénu nelze bohuzel poznat, co se
na dané lokalit¢ produkovalo, protoze architektura bazénti je u vina i olivového oleje
stejnd. Diky typické architektufe povazuji 1 samostatny nalez takového bazénu, tj. bez
pfitomnosti lisovaciho zafizeni, za dikaz produkce vina/olivového oleje na dané lokalité.

Dekantac¢ni bazén je Casto to jediné, co se z lisovny dochovalo, protoZe neziidka kdy byl

349 Oreb 1989, 70-71.
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takovy bazén zahloubeny do podlahy, ¢imz uniknul destrukci a také solidni konstrukce

jeho stén s vrstvami tvrdé omitky Iépe odoldvala vnéjsim vlivam.

Dekantacni bazén se dochoval na celkem 46 lokalitach, z toho 18 na tizemi Histrie a 27

v Dalmatii, plus na 1 lokalit¢ v Dalmatii se naSla pouze dekanta¢ni nadoba.

Na vétsin€ lokalit se dochoval pouze jeden dekantacni bazén. Dva bazény nachazime na
lokalitach: S. Sabba (l.¢. 1), Lovre¢ica (1.¢. 11), zatoka Verige, Brijuni (L&. 75),
poloostrov Brtali¢ (1.¢. 106), Muline, o. Ugljan (1.¢. 108), kostelik sv. Kuzma 1 Damjan
(1.&. 114), Sematorij (1.&. 124), Katuni (1.&. 125), Kupinovik, o. Hvar (1.&. 170). Tii bazény
nachazime na lokalitach: Bunje, o. Bra¢ (1.¢. 166), Mogorjelo (1.¢. 183), Blatsko polje, o.
Koréula (1.&. 193), Ubli, o. Lastovo (L.&. 194). Ctyfi bazény na lokalitach: Dragonera jih
(1.&. 50), Velika Saraja (1.&. 57). Sest bazénd na lokalité Putini (1.&. 31), sedm bazénti na
lokalité Mirista (1.¢. 198) a deset bazénl na lokalité¢ Barbariga (1.¢. 46). Pocet bazénl
samoziejme indikuje objem produkce na dané lokalité. Neni piekvapujici, Ze Barbariga,

kterd méla nejvétsi pocet lisovacich zatfizeni, méla i nejvyssi pocet dekantacnich bazénii.

Dvojity dekantacni bazén se dochoval na 8 lokalitach: Stancija Blek - Sv. Kriz (1.¢. 16),
Lurun - Santa Marina (1.¢.18), zatoka Tiraboskovica (1.¢. 105), poloostrov Brtali¢ (1.¢.
106), Velesevo (1.¢. 113), Kupinovik, o. Hvar (1.¢. 170), Mogorjelo (1.€. 183), Mirista (1.¢.
198). Dvojity bazén se pouzival pfedevS§im k dekantaci olivového oleje. Diky pficcee,
ktera byla mezi takovymi bazény, se olej, ktery plave na vodé, pteléval do druhého
bazénu, zatimco vodnatd amurca zistavala pti dné prvniho bazénu. Tento proces se musel

nékolikrat opakovat, dokud se nedosahlo absolutné Cistého oleje.

Rozméry bazénli jsou velmi riizné a pohybuji se od nejmensiho bazénu o rozmérech 100
x 150 cm na lokalité Blatsko polje, o. Koréula (1.&. 193)**° do nejvétsiho bazénu o
rozmérech 865 % 230 cm na lokalité kopec Kolci, Brijuni (1.¢. 73), ktery se rozprostiral
po celé sifce skladisté s dolii*®'. Tento bazén se dochoval v perfektnim stavu, tudiz znidme
1 jeho hloubku 90 cm. Jednoduchym vypoctem dojdeme k tictyhodnému objemu 17 905
litrG. Nejvétsi dochovand hloubka byla 110 cm u bazénu (290 x 220 cm) na lokalité
kostelik sv. Kuzma i Damjan (1.&. 114)*>2, ktery mél celkovy objem 7 018 litri. Nékteré

350 Oreb 1990b, 208.

351 Gnirs 1908a, 134-136; Gnirs 1908d, 175-180; Matijasi¢ 1982, 54-55; Matijasi¢ 1988, 45; Matijasi¢
1993, 249; Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 427; Brun 2004, 54; Begovi¢ — Schrunk 2007, 38-40.

352 Vugié 2019, 470-471.
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bazény se dochovaly pouze v zdkladové stopé a neni mozné zjistit jejich pivodni

hloubku, resp. vypocitat jejich objem.

Vsechny tfi vySe zminéné druhy dna dekantacnich bazénl jsou rovhomérné zastoupené
na lokalitach na uzemi Histrie 1 v Dalmatii. Z toho je jasné, Zze zadny material nebyl
exkluzivné vazan na urcity druh produkce. Opus spicatum, jako prvni vrstva dna
dekanta¢niho bazénu, se dochoval na 10 lokalitich na Gzemi Histrie a na 5 lokalitach
v Dalmatii. Zvlastni variantou bylo pouziti keramickych spicae, které byly do malty
polozené plochou stranou, tak ze na povrchu dna bazénu vytvoftily opus isodomum.
Takové dno se dochovalo v dekantacnich bazénech na lokalitich Barbariga (1.¢. 46) v
Sesti obdélnych bazénech, v jednom bazénu na lokalit¢ Puntamika (1.¢. 109) a také na

lokalit¢ Gajc¢ina-Jelaca ograde (1.¢. 119).

Dno dekanta¢nich bazénti tvofené mozaikou z kamennych fesserae je dosvédceno pouze
v Dalmatii na 7 lokalitach: zatoka Tiraboskovica (1.¢. 105), Muline, o. Ugljan (1.¢. 108),
kostelik sv. Kuzme i Damjana (1.¢. 114) se dvéma bazény, Miri (L.¢. 129), kopec Voljak
(1.¢. 149), Bunje, o. Brac (1.¢. 166) se dvéma bazény (Obr. 124), Mirista (1.¢. 198) s ¢tyfmi
bazény. To je velmi zajimavé zjisténi. Absence mozaikové podlahy na uzemi Histrie je
lokalit. Ale mtze se jednat 1 o lokdlni tradici, ktera upfednostiiovala opus spicatum a

omitku, pfed mozaikou.

Zajimavou variantou mozaikového dna je pouziti keramickych tesserae misto
kamennych. Tato varianta byla stejn€ funk¢ni, ale zaznamenana je pouze na 3 lokalitach:
Stancija Blek - Sv. kriz (1.&. 16) ve dvojitém bazénu, Sematorij (1.&. 124) ve dvou

bazénech a Blatsko polje, 0. Korcula (1.¢. 193) v jednom bazénu.

Tfetim typem dna dekantacnich bazén byla hydrofobni omitka. Takové dno se
dochovalo na 5 lokalitdich na Gzemi Histrie a na 9 lokalitdch v Dalmatii. V né€kolika
ptipadech byla vrstva hydrofobni omitky aplikovana na star$i dno, které potitebovalo
opravit. Takova modifikace je pfitomnd na 6 lokalitach. Ve ville Lorun - Santa Marina
(1.&. 18) vrstva omitky piekryla dno z opusu spicatum ve druhé fazi vyuziti bazénu.>? Ve
ville Dragonera jih (1.€. 50) v bazénu (2) se dochovaly dvé silné vrstvy hydrofobni omitky

premazané jedna pres druhou v rAmci n&jaké opravy.*** Na lokalité Bunje, o. Bra¢ (.&.

353 Rousse — Munda — Beng¢i¢ — Gergeta Ston¢i¢ — Vaschalde — Maggi — Dumas 2018, 17-19; Rousse —
Munda — Benc¢i¢ — Maggi — Dumas 2019, 5-6, 15-16.
3% Starac 2010, 94-99, 101.
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166) se dochovaly také dvé vrstvy hydrofobni omitky v bazénu umisténém pod forem.>>
V Orebic¢i (1.¢. 187) nalezené dno dekanta¢niho bazénu bylo také tvotené dve vrstvami,
star$i byl opus spicatum, na kterém se dochovala silnd vrstva hydrofobni omitky.*>
Podobné¢ na lokalité Blatsko polje, 0. Korcula (1.€. 193) bylo dno bazénu tvoiené piivodné
keramickymi tesserae premazino vrstvou hydrofobni malty.>>” V budové na lokalité
Mirista (1.¢. 198) bylo mozaikové dno jednoho z bazénli v pozd¢jsi fazi pokryto vrstvou
hydrofobni omitky. Patrné¢ se jednalo o pokus zamezit prosakovani tekutiny skrz

nekvalitné zhotovenou mozaiku.>>®

Dekanta¢ni nddobu ve dnech bazénii nachazime na 6 lokalitdch na Gizemi Histrie ana 16
lokalitach v Dalmatii. Dekantacni nadoba byla dvou typl: tvoifend kamennou ci
keramickou nadobou kruhového tvaru (11 lokalit) nebo hemisférické zahloubeni vytesané
do bloku kamene (9 lokalit). Oba typy fungovaly na stejném principu. Do tohoto
zahloubeni se diky néklonu dna shromazd’ovaly necistoty z vylisované tekutiny. Na 3
lokalitach, kde se dochovalo vice bazénd, se setkavani se simultdnnim pouzitim obou
variant: Bunje, o. Bra¢ (1.¢. 166), Kupinovik, o. Hvar (1.¢. 170), Mirista (l.c. 198).
Rozméry dekantac¢nich nadob byly publikované pouze u nékterych lokalit. Jejich primér

se pohubuje v rozmezi 20-43 cm a hloubka v rozmezi 5-18 cm.

Jak jiz bylo zminéno dekantacni bazény nachazime spolu s dolii a kamennymi recipienty
1 ve skladistich. Skladisté v rdmci produkénich center jsou potvrzend na 12 lokalitach na
uzemi Histrie a na 8 lokalitdich v Dalmatii. Nejvétsi ze vSech skladist’ je beze sporu
budova nalezené na lokalité Igalo na ostrové Kolocep (1.¢. 195) o rozmérech 60 x 10 (14)
m (Obr. 125). Jeji vnittek byl vyplnény silnou vrstvou pisku a obrovskym mnoZstvim
amfor, které zde byly skladované zabodnuté v pisku.*> Ve 14 skladistich byla pouzivana
dolia jako hlavni skladovaci nadoby: 68 dolii pojmulo skladisté villy v zatoce Verige,
Brijuni (1.¢. 75), 56 dolii se nachédzelo ve skladisti villy v zatoce Dobrika a podobny
vysoky pocet mizeme piedpokladat ve ville na kopci Kolci, Brijuni (1.¢. 73), jejiz

skladisté nebylo bohuzel zkoumano v celé plose.

Kromé dolii mohlo byt vino i olivovy olej skladovdno v kamennych recipientech

kruhového ¢i kvadratického tvaru. Tyto recipienty bylo mozné uzavtit vikem, které se

355 Botte — Bertrand — Jelin¢i¢ — Leys — Boisson 2018, 21.

336 Fiskovié¢ 1953, 223-224.

357 Oreb 1990b, 208.

38 Zagarcanin 2014, 27-28.

359 Knezevié — Mirnik 1980, 86-88; Zaninovié¢ 1988, 97; Mirnik 2011, 46-48, 51.
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usadilo do drazky, kterd je viditelnd pod hornim okrajem uvnitf recipientu. Takové
recipienty se pouzivaly na 11 lokalitdch na izemi Histrie a na 8 lokalitach v Dalmatii. Na
ttech lokalitach na izemi Istrie se dochovaly kruhové recipienty velikych rozmér. Na
lokalité Cubani (1.¢. 38) se dochovaly dva recipienty o priméru 230 cm a hloubce 30
cm.*®® Na lokalité Barbariga (1.¢. 46) byly ve druhé stavebni fazi ve skladisti zaménény
Ctyfi zdéné bazény za Ctyti kruhové recipienty. Tti mély pramér 220 cm a vysku stén 46
cm a jeden mensi o priméru pouze 120 cm a vysce stén asi 100 cm.*®*! Kamenné
recipienty jsou velmi trvanlivé a Casto jsou sekundarné pouzivané i dnes jako nadrze na

vodu ¢i napajedla pro zvirata.

Podrobnéji viz. Tabulka Bazen (Priloha VI).

6.7 Pocet lisovacich zafizeni jako ukazatel objemu produkce na lokalité

Ptitomnost lisovaciho zafizeni jasné dokazuje, Ze v ramci produkéniho centra existovalo
dostate¢né mnozstvi stabilni a daveéryhodné populace (familia rustica) a v dobé sklizné
lehko pfistupnd ndmezdni pracovni sila (mercenariis). Instalace nového lisovaciho
zafizeni Ci investice do opravy starého znamenala velikou finan¢ni z4téz. To znamena, Ze
kazdé takové produkéni centrum mélo potencial pro objemnou produkci, kde se vyplatilo
investovat do lisovaciho zafizeni a tim zvé&tSit danou produkci. Technologie pouZivana
pro instalovani lisovaciho zafizeni muize byt ukazatelem specifické lokalni tradice ¢i
naopak Siroce rozsifené praxe. Také mize ukazovat na existenci kontinudlni udrzby a
predavani know-how a technickych znalosti, protoze lisovaci zatizeni, predevsim jeho
dfevéné elementy, vyzadovaly udrZzbu a casto i uplnou vyménu. Bez dostateCnych
znalosti by nebylo mozné lisovaci zatizeni udrzovat v chodu celé desetileti a v n€kterych

piipadech i celd staleti.’®?

Pocet lisovacich zatfizeni na jedné lokalit¢ je dobrym ukazatelem objemu produkce. U
antickych autort, jak jiz bylo zminéno, nachdzime doporucené pocty lisovacich zatizeni
vzhledem k plose olivového hdje ¢i vinohradu. Pro snadnéjsi analyzu je dobré se ptidrzet
rozdéleni produkénich center podle J.-P. Bruna do tfi zdkladnich skupin: s jednim lisem,

s parem listi a se tfemi a vice lisy.*®

360 Gnirs 1907, 54; Matijasi¢ 1988, 57.

361 Matijasi¢ 1982, 58-59; Matijasi¢ 1998, 191.
362 Lewit 2020, 195-196.

363 Brun 1986, 278-283.
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Lokality s jednim lisovacim zafizenim jsou nej€astéjsi a ukazuji na produkci hlavné pro
vlastni potfeby. Lokality s parem list jsou Cast¢jsi, zatimco lokality se tfemi a vice lisy

nejsou Casté a nachazeji se predevsim na uzemi Histrie.

Takové rozdéleni lokalit, podle poctu lisovacich zatizeni, nefunguje pro vSechny lokality.
Napt. ve ville Dragonera jih (1.€. 50) se nachazi celkem Ctyfi lisovaci zafizeni a mize se
zda, ze patii do tieti skupiny. Neni tomu tak. Kvili rozdilné dataci instalace a také

oddélenému fungovani jednotlivych lisoven z pozd¢€jsi faze, je nutné zaradit tuto lokalitu

do prvni, resp. do druhé skupiny.

Lisovna se dvéma lisy jisté mohla produkovat dostatek vina/olivového oleje pro prode;.

Cato uvadi, Ze dva lisy byly potfeba pro olivovy h4j o plose 120 iugera.>®*

Pocet lisovacich zatizeni na dané lokalité lze urcit podle poctu bazi pro arbores,
arei/podezdivky ¢i protizavazi/stipites. Ani mlyny na olivy, ani dekantacni bazény
v jakémkoli mnozstvi nemohou ptesné urcit pocet lisii, ale mohou do jisté miry pomoci

pii rekonstrukci rozsahu hospodaiské produkce dané lokality.

Bez moznosti ptesného urceni poctu lisovacich zatizeni zistalo 82 lokalit z celkovych
198. Jedna se o nasledujici lokality: S. Jelena (1.¢. 10), Lovrecica (1.¢. 11), Karigador (1.¢.
12), zatoka sv. Petar (1.¢. 13), kostelik sv. Silvestar (1.¢. 14), Milkovica (1.¢. 15), Jurjevac
(1.¢. 17), zatoka Busuja (1.¢. 21), zatoka Peskera, Porec¢ (1.¢. 23), Blogi (L.¢. 26), Putini
(1.€. 31), Luzina (1.¢. 32), Nemocnice, Rovinj (1.€. 33), Skvacota (1.¢. 37), kostelik sv. Ivan
- Turnina (1.¢. 40), Turki (1.&. 41), Cisternelle (1.&. 45), Guran - kostel sv. Simun (1.&. 55),
Guran - kostel sv. Cecilija (1.€. 56), kostelik sv. Josip (1.€. 61), kostelik sv. Foska (1.€. 62),
kostelik sv. Petar (1.€. 66), Fazana - spolium (1.€. 69), Stancija Peliceti (1.¢. 76), poloostrov
Monumenti (1.&. 78), Ctvrt sv. Teodora, Pula (1.¢. 80), Kranjéevi¢eva ulice, Pula (1.¢. 82),
zatoka Fizela (1.¢. 83), kostelik sv. Andrija (1.¢. 85), kostelik sv. Ivan (1.¢. 86), Gradina
(1.¢. 88), mys Kamenjak (1.¢. 89), USi¢a dvori (L.€. 92); ulice INA 2, Krk (1.¢. 99), Osor
(1.¢. 100), zatoka Caska (1.¢. 101), Sabunike (1.¢. 102), Kopana gomila (1.¢. 104), zatoka
Tiraboskovi¢a (l.¢. 105), poloostrov Brtali¢ (1.€. 106), Primorje-Tokicka (1.¢. 107),
Puntamika (1.¢. 109), komplex RasSica (1.¢. 110), kostelik Stomorica (1.¢. 111), VeleSevo
(1.¢. 113), blizko Pasmana (1.¢. 115), Kumenat (1.¢. 116), kostelik sv. Martin (1.¢. 117),
obora Mate Stanica, Piramatovci (1.&. 118), pozemek Spire Skubonje, Sonkovi¢ (1.¢&. 121),

poloostrov Peluéa (1.&. 122), Sematorij (1.&. 124), Katuni (1.&. 125), Sadine (1.&. 128),

364 Cat. De agr. 3, 5.
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Gomile (1.¢. 130), Episkopalni ¢tvrt’ - obchod, Salona (1.¢. 140), Vranjic (L.¢. 145), Ilijin
potok (1.¢. 148), kopec Voljak (1.€. 149), Diokleciantv palac - Zapadni 1azné (1.¢. 151),
Smrdecac (I.¢. 152), Crkvina (1.¢. 156), Ravnice (1.¢. 159), Garci-Brnasusa (1.¢. 160),
Studenac (1.¢. 161), Pod Mihovil (1.¢. 162), kostel sv. Jelena (1.¢. 163), kostel sv. Stjepan
(1.€. 165), Plocica (1.¢. 169), Crkvica, ostrov Hvar (1.¢. 172), Grahovisée, ostrov Hvar (1.¢.
173), louka Ike Talaji¢a (1.¢. 182), pod kopcem Gradac (1.¢. 185), Pucje (1.¢. 186), Orebi¢
(1.&. 187), Karmen (1.&. 188), Zrnovska banja (1.¢. 190), Prapratna-Mirje (1.&. 191), Bradat-
Mirje (Primirje) (1.€. 192), Igalo, 0. Kolocep (1.€. 195), blizko Trebinje (1.¢. 197), Mirista
(L¢. 198).

Jedno lisovaci zafizeni jsem uspésné ptiradila 90 lokalitim: Strunjan (1.¢. 3), Insulae
Sepomaiae (1.€. 4), mys Paklena (1.¢. 5), Trg slobode, Umag (1.¢. 6), Makale (1.c. 7),
Kravlji mys (L.¢. 8), kostelik sv. Pelegrin (1.¢. 9), Stancija Blek - Sv. Kriz (1.€. 16), plaz
Plic¢ina (1.¢. 20), Stancija BaSerinka (1.¢. 22), Eufrazijeva ul.-Ul. Konzula Istranina, Pore¢
(1.¢. 24), zatoka Valkanela (1.¢. 27), Vrsar (1.¢. 28), Stancija Mamu (1.¢. 29), zatoka Vestar
(1.&. 34), zatoka sv. Pavao (1.&. 35), Soruga (1.&. 36), Cubani (1.&. 38), kostelik Mala Gospa
(1.&. 39), Skicini (1.&. 42), Stancija Negrin (1.&. 44), zatoka Mari¢ (1.¢. 47), Dragonera jih
(1.€. 50) - 3. faze 2 lisovny, Kornede (1.€. 52), Guran - Na krizu (1.€. 53), Guran - trojlodni
bazilika (1.&. 54), Velika Saraja (1.&. 57), Krnjaloza (1.&. 58), kostelik sv. Lucija (1.&. 59),
Magornjak (I1.¢. 60), Salvela-Kazali (.. 63), kostelik sv. Lucija (I.¢. 65), Stancija
Wasserman (1.&. 67), Fazana (1.&. 68), Vela Boska (1.&. 70), Surida (1.&. 71), zatoka
Dobrika (1.¢. 74) - 3. faze 3 samostatné lisy, zatoka Verige (1.¢. 75), Uspon Svetog
Stjepana, Pula (1.€. 79), Flaciusova ulice, Pula (1.¢. 81), zaliv Paltana (1.¢. 84), Vizula (1.€.
87), mys sv. Stjepan (1.¢. 91), Nesactium (1.¢. 93), nezndma lokalita (1.¢. 94), neznama
lokalita (1.€. 95), nezndma lokalita (1.¢. 96), nezndma lokalita (1.¢. 97), nezndma lokalita
(1.€. 98); kostelik sv. Vid mucenik (1.¢. 103), Mastirine (1.¢. 112), kostelik sv. Kuzma i
Damjana (1.¢. 114), Gaj¢ina-Jelaca ograde (1.¢. 119), kostelik sv. Bartul (1.¢. 120), Dedica
punta (1.¢. 123), Misine (1.¢. 126), Dumanjsc¢ine (1.¢. 127), Miri (1.¢. 129) - dalsi 2 lisy,
kostelik sv. Marta (1.¢. 131), Krizice (1.¢. 132), Doci (1.¢. 133), Glavica-Mandrac (l.¢.
134), Varos-Lucac (1.€. 135), Solin (1.¢. 136), Paracev dvor (1.¢. 137), Manastirine, Salona
(1.¢. 138), Episkopalni ¢tvrt - lis, Salona (1.€. 139), méstské forum, Salona (1.¢. 141),
horreum, Salona (1.€. 142), Pétimosti, Salona (1.¢. 143), Kaplju¢, Salona (1.c. 144),
Crikvine (1.¢. 146), Diokleciantv palac - Sklepeni (1.¢. 150), kostelik sv. Martin (1.¢. 153),
Milosi¢i (1.¢. 154), kostel sv. Ciprijan (1.¢. 155), Plo¢je (1.€. 157), Seoca (1.¢. 158), Bunje
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(&.1. 164), Skrip, ostrov Bra¢ (1.8. 167), kostelik sv. Jurje (1.&. 168), Stanjica, ostrov Hvar
(1.&. 171), Ivonceve njive, ostrov Hvar (1.¢. 174), kopec Maslinovik, ostrov Hvar (1.¢.
175), kostelik sv. Barbara (1.¢. 176), kostelik sv. Andrija, Sladinac (1.¢. 177), Plantaza
(1.¢. 178), Crkvina (1.¢. 179), Crkvine (I.¢. 181), Mogorjelo (1.¢. 183), Kucista (1.¢. 184),
zatoka Lucica, 0. Majsan (L.¢. 189), Blatsko polje, ostrov Korcula (1.¢. 193), Ubli, ostrov
Lastovo (L.¢. 194) - 3 jednotlivé lisy, Mirine (1.¢. 196).

Dve¢ lisovaci zatizeni se dochovala na 14 lokalitach, z toho je 11 na izemi Histrie a pouze
3 v Dalmatii: S. Sabba (1.&. 1), Skolarice (1.&. 2), Trg Matije Gupca, Pore¢ (1.¢. 25), Soriéi
(1.¢. 30), ostritvek Kolona (1.¢. 43), Dragonera sever (1.€. 49), Dragonera jih (1.¢. 50) - 1.
faze, Krvavici - Boskina (1.¢. 51), kostelik sv. Marija "della Concetta" (1.¢. 64), Mala Vala
(1.6. 72), ostruvek Fenera (1.¢. 90); Miri (1.¢. 129), Stipetusa (1.¢. 147), Kupinovik na
ostrové Hvar (1.¢. 170).

Tti lisovaci zatizeni se dochovala na 4 lokalitach, z toho jsou 3 na izemi Histrie a pouze
1 v Dalmatii: Lorun (1.&. 18), zatoka Dobrika (1.8. 74) - 1. faze, Sijana (1.&. 77); Bunje,
ostrov Brac (1.¢. 166).

Ctyfi lisovaci zafizeni se dochovala na 2 lokalitach na izemi Histrie: Cervar Porat (l.C.

19), kopec Kolci (L.¢. 73).

Pét lisovacich zafizeni bylo pouze na 2 lokalitach, 1 je na zemi Histrie a 1 v Dalmatii:

Lakuza (l.¢. 48); Muline, ostrov Ugljan (L.¢. 108).
Sest lisovacich zaiizeni bylo ve ville v zatoce Dobrika (1.&. 74) v 2. stavebni fazi.
Dvacet lisovacich zafizeni se nachdzelo ve ville Barbariga (1.C. 46).

Pouze na 21 lokalitach z celkovych 116 lokalit s ur€enym poctem lisovacich zatizeni se
v lisovné pouzivalo simultanné 2 ¢i vice lisovacich zatizeni. Je az zardzejici, jak malé je
to ¢islo. Kdyz pomineme rozsahlé lisovny jako byla Barbariga, vSechny tfi lokality na
Birjuni a Lorun - Santa Marina, které byly soucéasti zndmych latifundii, ziistane nam

pouze hrstka lokalit.

AvSak nesmime zapominat, Ze 1 jeden lis mohl vyprodukovat znaéné¢ mnoZstvi olivového
oleje ¢i vina, které mohlo byt ucené k prodeji a téch jednotlivych lisii bylo obzvlasté na
uzemi Histrie veliké mnozstvi. Cata doporucuje dva lisy pro olivovy héj o plose 120
iugera. Jeden lis by tedy byl dostatecny pro olivovy hdj o plose 50 iugera (Ctvrtina jedné
centurie v okoli kolonii na vychodnim Jadranu), coz byla primérna plocha pozemku,

ktery ziskal novy kolonista. Tento teoreticky model, kde jsou na jedné centurii ¢tyfti villae,

149



muze byt potvrzen ¢i vyvracen az diky novym vyzkumiim ¢i lep§imu publikovani starych

vyzkumi.

6.8 Datace produk¢nich center

Ptesné datovat produk¢ni centra na vyrobu olivového oleje €i vina na vychodnim Jadranu
je bez dobte provedenych archeologickych vyzkumt prakticky nemozné. Pomérné velké
mnozstvi lokalit bylo detekovano pouze diky nalezu jedné ¢i vice soucdsti vybaveni
lisovny bez kontextu ndlezu. Protoze kamenné soucéasti mlyni na olivy a lisovacich
zafizeni vypadaly po celou antiku prakticky stejné, neni mozna jind nez ramcova datace

antika/1.-4. stol.

Specialni skupinu do jist¢é miry datovatelnych soucasti produkéniho centra tvori
sekundarn€¢ pouzit¢ kamenné monumenty. K sekunddrnimu pouziti napt. nadhrobnich
monumenti dochazelo az v pozdni antice, kdy rodiny, kterym dany monument patil,
byly jiz zapomenuty. Napf. polovina arei vyrobena z ndhrobniho monumentu (1. stol.) na
lokalité Dragonera jih (1.¢. 50), protizavazi ptetesané¢ z nahrobniho cippu v Parentiu na
lokalit¢ Trg Matije Gupca (l.C. 25) Ci stipites vytesané z architravu s napisem na
lokalitach Kupinovik (.. 170) a lokalit¢ Muline (1.¢. 108). Sarkofagy mohly byt
pouzivané jako recipienty na olivovy olej ¢i vino, napt. komplex RaSica v Zadaru (1.¢.
110), Miri (1.€. 129) a obchod v Episkopalni ¢tvrti v Saloné (1.€. 140). Nahrobek pretesany
na bazi pro arbores se nachazi na lokalit¢ Crkvine (1.¢. 181), ndhrobek pietesany na areu
pochazi z lokality Stancija Wasserman (1.€. 67) a ndhrobni monument pietesany na mlyn

na olivy nasli v Pule ve Ctvrti sv. Teodora (1.&. 80).

Sekundarni pouziti se vztahuje i na soucasti lisovny, které byly po skonceni produkce
pouzity jako stavebni materidl. Tak ve dvou istrijskych kaZzunech poslouZily baze pro
arbores jako horni zaruben vchodu (Kornede 1.¢. 52, Guran-Na krizu 1.¢. 53). Jeden
stipites zpevnil konstrukci zdi ran¢ kiest'anského kostelika sv. Marty u vesnice Bijaci (1.¢€.
131) a jedno protizavazi stabilizovalo statiku stavby rané stfedovéké véze na lokalité

Stancija Blek - Sv. Kriz (1.¢. 16).

Unikatni pfipad trojitého pouZiti jednoho monumentu pfedstavuje nahrobni monument
Viselliae Paulinae ptetesany na stipites a nasledné pouzity pti konstrukci branky v ohradé

pied kostelem sv. Barbary ve vesnici Zaostrog (1.¢. 176).
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Lokalit, kde doslo k sekundarnimu pouziti jednoho ¢i druhého typu, je pomérné veliké

mnozstvi. Zde jsem vybrala pouze ty nejzajimavéjsi ptriklady. Vice viz. Katalog.

6.9 Obdobi pozdni antiky a jasné zmény v zemédélské produkci

Pozdni antika na vychodnim pobiezi Jadranu tradi¢né zacina s nastupem Diocletiana
(Gaius Aurelius Valerius Diocletianus) na cisaisky trin v r. 284. Ustanoveni nového
zpisobu vlady, tetrarchie, byl posledni pokus, jak zajistit nastupnictvi bez usurpatorstvi
a bojli 0 moc, aby se neopakovala situace piedeslych 50 let, kdy se na triné vysttidalo vic
nez 70 cisatl. Diocletianova vlada piedstavovala nové upevnéni politické, vojenské i
hospodaiské stability, ktera nasledovala po 50 letech krize, chaosu a nestability (235-
284). Cenou za tuto novou stabilitu bylo zalozeni absolutistické monarchie (domindt) a
zvySeni ndkladl na fungovani vojenské a statni spravy. Tyto naklady byly samoziejmé

hrazeny ze zvy$enych dani, které platili oby&ejni lidé.>%

Doslo k novému administrativnimu rozdéleni Uzemi, kde byly stdvajici provincie
rozdeleny na mens$i uzemni celky kviili snazsi politické a hospodaiské kontrole a vybéru
dani. Provincie byly déle zatfazeny do 12 diecézi (dioeceses): Britanniarum, Galliarum,
Viennensis, Hispaniarum, Africa, Italiae, Pannoniarum, Moesiarum, Thraciae, Asiana,
Pontica a Orientis. Histria zGstala soucasti Italie v rdmci regio X Venetia et Histria. Ke
zmén€ doslo v Dalmatii, ktera byla citeln€ zmenSena ve vychodni 1 severni ¢asti. Oblast
dnesni Cerné hory, iizemi az k fece Drina a severni ¢ast Albanie tvofily novou provincii
Praevalitana, jejiz hlavni mésto byla Doclea. Posunuta byla i1 severni hranice Dalmatie,
Pannonia Secunda a Pannonia Savia. Dalmatia se tfadila do Diocesis Pannoniarum abyla
soucasti Pars occidentalis. Civilni sprava provincii byla Uplné odd€lena od spravy

vojenské, kterou nyni vedl dux spadajici do vojenské hierarchie.>

Ptiliv uprchlikli z pannonskych a norickych provincii suzovanych vpady bojovnych
Sarmatt a st¢hovani riznych barbarskych kment (Gepidi, Langobardi apod.) na izemi
Impéria zapticinil rychlou zménu vztahti v tehdejsi spolecnosti. Také dochéazelo k ¢astym

piestavbam jak domi ve méstech, tak i v rAmci villae na venkové.*¢’

365 Matijasi¢ 2012a, 42-45.
366 Mocsy 1974, 273-274; Barkoczi 1980, 109-110; Matijasi¢ 2012a, 46-47; Kovacs 2016, 1-28.
367 Marusi¢ 1967, 21.
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Venkova se nejvice dotkla danova reforma, kterd uvedla placeni dan€ z pozemku
v soukromém vlastnictvi (iugatio) a nove i dan z hlavy (capitatio). Vyse dané z pozemku
se ur¢ovala podle kvality ptidy a jejiho vynosu, ktery se nove kontroloval kazdych 15 let
(indictio). S reformou monetarniho systému souvisel 1 Edikt maximalnich cen zbozi

(Edictum Diocletiani et collegarum de pretiis rerum venalium) zvefejnény v r. 301,368

Do d¢jin cisat Diocletian vstoupil predevsim jako potlacovatel kiest’anstvi. Za jeho vlady
byly vydany Ctyfi edikty proti kiestantim (304-304). S tim souvisel rychle se Sitici kult
mucednikt, ktefi byli popravovani kvili Sifeni nové viry. Na misté jejich hrobti pozdéji
vznikaly prvni kiest'anské baziliky a jejich kult poméhal Sifeni kiest’anstvi nejdiive mezi

méstskym obyvatelstvem, a pozdgji odtud pronikal i na venkov.>®

Vr. 305 ohlésili Diocletian a Maximianus, ze pienechavaji pozici augusti svym
naslednikim Galeriovi a Constantiovi, kteti se méli ujmout vlady a ohlasit své dva
nastupce, caesary. Poté se Diocletian uchylil do svého nového palace pobliZ Salony a do
politického Zivota se jiz nevratil. Maximianus si nechal také postavit novy palac Felix

Romuliana, ktery se nachazel v Gamzigradu (SRB).*”

Diocletianova vldda znamenala konec Castym proménam cisafi v piedeslych 50 letech.
To bylo obdobi jak vnitinich, tak i1 vnéjSich velmi zédvaznych probléml v politické,
socialni 1 ekonomické sféte. Situace vypadala beznadéjné a zdalo se, Ze konec fimského
Impéria se blizi. Diocletian diky rozsahlym reformam vyvedl stat z krize a tim oddalil,
bohuZel nevyhnutelny, zanik Impéria, které tak vydrzelo jesté nékolik staleti. Systém
tetrarchie, kde se naslednici dopfedu jmenovali, byl teoreticky optimalni, ale v praxi se
ukdzal jako nefunkéni. Tak zdhy po abdikaci prvnich augustii doSlo k bojim o
naslednictvi mezi nékolika caesary. Z tohoto boje vySel vitézny Constantin, syn
Constantia 1., ktery v r. 312 porazil svého oponenta Maxentia, syna Maximiana, v bitvé
u Milvijského mostu v Italii. V r. 313 byl vyhlaSen tzv. Milansky edikt, kterym kiest'ané
ziskali ndboZenskou svobodu a byl jim vracen zabaveny majetek. Tento edikt znamenal
zacatek cirkve jako instituce. Zacaly se stavét prvni baziliky na mistech, kde byli pohibeni

mucednici, ale 1 ve méstech. Do Konstantinovy smrti (337) byla v kazdém vétSim mésté

38 Matijasic¢ 2012a, 48.
369 Matijasi¢ 2012a, 49, 52.
370 Matijasi¢ 2012a, 54.
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alespoil jedna kiestanska bazilika. Jak se Sifil vliv kiestanil, stala se cirkevni historie

historii statni.>”!

Pozdni antika bylo obdobi plné zmén nejen v politické sféfe, ale i v produkei vina a

olivového oleje.

Produk¢ni centra instalovana v pozdni antice jsou velmi specificka kvtli svému vzhledu
1 neobvyklému umisténi. S nejistym obdobim pozdni antiky, kdy byly najezdy barbart,
kteti se valili pfes hranice na Dunaji dale do Impéria, stale Castéjsi, spojujeme fenomén
zvany rustifikace mést. Protoze venkov jiz nebyl bezpecny, obyvatelstvo villae rusticae
se st¢thovalo do mést. S sebou si do relativniho bezpec¢i méstskych hradeb pfinesli i
nepostradatelnou produkci olivového oleje ¢i vina. Jestli s sebou doslova piinesli
kamenné soucasti lisovacich zafizeni, ¢i je znovu vyrobili, lze v nékterych piipadech
tézko rozlisit.

Lze vysledovat zajimavy trend ve vzhledu arei, které byly tvofeny dvéma ¢i tfemi
kamennymi deskami. To jist€ nebylo tak praktické jako area vytesana z monolitu, ale
stale to bylo funk¢ni feSeni. Tyto kamenné desky byvaly spojené maltou. VSechny arei
tohoto typu byly obdéIné a na jejich povrchu byl vytesany canalis quadrata. Takové arei
se dochovaly na 8 lokalitach pouze na uzemi Histrie: Trg slobode, Umag (1.¢. 6), zatoka
sv. Pavao (L.¢. 35), Dragonera jih (1.€. 50), Mala Vala (1.¢. 72), dvé arei v zatoce Dobrika,
ostrov Veli Brijun (1.¢. 74), Uspon Svetog Stjepana, Pula (1.¢. 79) a Flaciusova ulice, Pula
(1.¢. 81), kde byly arei tvofené dvéma kamennymi deskami a area v Nesactiu (1.C. 93),
ktera byla tvofena tfemi kamennymi deskami. VSechny tyto lokality lze s jistotou datovat
do pozdni antiky. Z toho je jasné vidét, ze area sloZena z vice kamennych desek byla

jedna z fady adaptaci v tomto pozdnim obdobi.

Dalsi fenomén, ktery je také tzce spojen s areou, byl kamenny recipient, ktery se
nachazel ptimo vedle arei zahloubeny do podlahy. Nachézime ho na 11ti lokalitach opé&t
datovanych do pozdni antiky: Trg slobode, Umag (1.€. 6), Vrsar (1.¢ 28), Dragonera sever
(1.€. 49), 2 recipienty v Mala Vala (1.¢. 72), 2 recipienty v zatoce Dobrika, ostrov Veli
Brijun (1.¢. 74), Uspon Svetog Stjepana, Pula (1.¢. 79), Flaciusova ulice, Pula (1.¢. 81),
Kapljug, Salona (1.&. 144), Dioklecianiv palac - Sklepeni (1.&. 150), Skrip, ostrov Bra¢
(1.¢. 167) a kopec Maslinovik, ostrov Hvar (1.¢. 175).

371 Matijasi¢ 2012a, 62-63.
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Vylevka, kterou odtékala vylisovanad tekutina zarei byvala zpravidla umisténa
symetricky uprostied jedné strany arei. Na 7 lokalitdch na Gzemi Histrie byla vylevka
misténa asymetricky blize jednomu narozi obdélné/Ctvercové arei: Trg slobode, Umag
(1.¢. 6), zatoka sv. Pavao (1.¢. 35), Mala Vala (1.¢. 72), dvé arei v zatoce Dobrika, ostrov
Veli Brijun (1.¢. 74), Uspon Svetog Stjepana, Pula (1.¢. 79), Flaciusova ulice, Pula (l.C.
81), zaliv Paltana (1.¢. 84). VSechny tyto lokality byly opét datované do pozdni antiky a

jedna se o dalsi zajimavost spojenou riznymi variacemi tohoto obdobi.

Jak jiz bylo feceno, kamenné stipites slouzici jako protizavazi jsou dalsi inovaci v obdobi
pozdni antiky. Dochovaly se na 14 lokalitach o celkovém poctu 17 lisovacich zatizeni,
z toho pouze 6 lokalit na izemi Histrie a 19 lokalit v Dalmatii: zatoka Vestar (1.¢. 34),
Fazana - spolium (1.¢. 69), Mala Vala (1.¢. 72), zatoka Dobrika, ostrov Veli Brijun (1.¢.
74), Flaciusova ulice, Pula (1.¢. 81), Nesactium (1.€. 93), Muline, ostrov Ugljan (1.¢. 108),
Dedic¢a punta (1.¢. 123), Dumanjs¢ine (1.¢. 127), Miri (1.¢. 129), kostelik sv. Marta (1.¢.
131), Krizice (1.€. 132), Manastirine, Salona (1.¢. 138), méstské forum, Salona (1.€. 141),
Pétimosti, Salona (1.¢. 143), Kapljuc¢, Salona (1.¢. 144), Diokleciantiv palac - Sklepeni
(1.¢. 150), kostel sv. Ciprijan (L.¢. 155), Bunje, ostrov Bra¢ (1.¢ 166), Kupinovik, ostrov
Hvar (1.€. 170), kostelik sv. Barbara (1.€. 176), Mogorjelo (1.¢. 183), zatoka Lucica, ostrov
Majsan (1.¢. 189), Blatsko polje, ostrov Korcula (1.¢. 193) a Mirine (1.¢. 196).

Olivy a vino byly stidle péstovany, produkce vina a olivového oleje zistala
nezastupitelnou soucasti zeméd¢lstvi i v pozdni antice. Vino bylo stale dtlezitou soucasti
sttedomoi'ské diety a olivovy olej byl ve velkém pouzivan pro osvétleni. Nékteré z lokalit,
kde se dochovaly kamenné stipites, 1ze spojit s kiestanstvim, novym naboZenstvim, které
postupné vytlacilo tradi¢ni fimsky pantheon. V r. 313 ziskali kiestané ndbozZenskou
svobodu, kfestanska cirkev postupné upeviiovala svou nezastupitelnou pozici i
v politické sféfe a ve méstech byly stavény kiestanské baziliky. Navic, jak vino, tak
olivovy olej ziskaly novou funkci v ramci cirkevnich obtadu, eucharistie, kiest a posledni
pomazani, a takeé pfi ritualu osviceni, které se stalo dlileZitou soucasti liturgie v kostelech.
Kiestanska cirkev se stala velikym odbératelem vina a olivového oleje. Néktera
produkéni centra instalovand v tomto obdobi lze jednoznacné spojit s cirkevnim
hospodatstvim. Slo hlavné o lisovaci zafizeni v Saloné: Manastirine (1.&. 138),
Episkopalni ¢tvrt’ - lis (1.€. 139), méstské forum (1.€. 141), Pétimosti (1.€. 143) a Kapljuc
(L¢. 144).
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Otazkou zlstava, jestli se v obdobi nastupu kiestanstvi spotfeba olivového oleje a vina
rapidné zvysila, coZ mélo za nasledek zakladani novych produkénich center ¢i nikoli.
Mozna, ze spotieba zlstala stejnd, ale bylo nutné zmeénit lokaci produk¢nich center, aby
byly blize cirkevnim stavbam (baziliky, oratoria apod.). To by vysvétlilo instalaci listi u
bazilik Manastirine a Kaplju¢ v Saloné. Cirkev samotna pro sebe ziskala znacny podil
zemédelskych pozemku, které diive pattfily do systému villae v okoli mést a ve
sttedovéku se diky tomu stane hlavnim feudalnim panem. Zda se logické, ze zemédélska
produkce etablovana v dobé Impéria na nékterych mistech kontinudln€ pokracovala a

zasobovala jak cirkev, tak i lokalni trzists.>”?

U nékterych lokalit je t€zké urcit, co zde bylo dfiv. Jestli bylo lisovaci zafizeni pfitomné
svatyné€ podnitila instalaci nového lisovaciho zatizeni. To je ptipad ostrivku Majsan (1.€.
189), kde neni jasna chronologie jednotlivych stavebnich fazi. U kostelika sv. Marta (I.¢.
131) je situace také pomérné komplikovand. Zde nalezeny stipites byl sekundarné pouzity
pti stavbé kiestanského kosteliku v 9. stol. Na této lokalité¢ se nachézela villa rustica
postavena v 1. stol. s doloZenou rané kiestanskou fazi. Do tohoto obdobi spada i datace
lisovaciho zafizeni, které pouzivalo stipites. Naopak na lokalité v zatoce Dobrika (1.¢. 74)
na ostrové Veli Brijun diky pouziti spolia zran¢ kiestanského kostela (kiizem
dekorovany monolit byl pfetesan na bazi pro arbores) vime, Ze instalace lisovaciho

zatizeni probéhla, az kdyz byl zbotfen prvni kostelik (pozdé&ji nahrazen velikou bazilikou).

372 Lewit 2020, 195.
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7 DalSi druhy hospodarské produkce na venkové

7.1 Keramické dilny

S produkci vina a olivového oleje tizce souvisi produkce skladovaciho a transportniho
materidlu - dolium a amfora. V pivodni typologii, kterou vypracoval H. Dressel, se
nenachazela amfora, kterou dnes nazyvame Dressel 6B. V ptivodni typologii byl pouze
typ, ktery dnes oznacujeme jako Dressel 6A. Typy 6A a 6B jsou si podobné svym tvarem
i dobou pouzivéni, ale ani jejich produk¢ni centra, a ani obchodni cesty, po kterych
putovaly, nejsou stejné. Navic typ 6A slouzil k transportu vina a typ 6B k transportu
olivového oleje. Typy 6A a 6B byly mezi sebou pomérné¢ dlouho zaménované c¢i
ztotoznované. Typ 6A kvili tomu zacal byt v odborné literatufe oznacovan jako istrijska
amfora, kterd by vSak po pravu nalezela k typu 6B. Typ 6A se na izemi Histrie nikdy

nevyrabél.>”?

Velké keramické dilny se na uzemi Histrie nachdzely v Lorunu (1.¢. 18) a Fazané (l.C.
68). Vyhodna geograficka pozice, jak na Jadranském pobtezi, tak i blizkost Alpského
okruhu a Podunaji, umoznila Histrii rychly ekonomicky riist béhem 2. pol. 1. stol. pf. n.
a predevS$im béhem 1. stol. n. 1. Zeméd¢€lstvi bylo zaméfeno na velkovyrobu vina a
olivového oleje ptedev§im pro vyvoz, coz znamenalo nutnost produkce dostate¢ného
mnozstvi transportniho materidlu. Figlina na lokalit¢ Loron na uzemi Histrie vyrabéla,
jak mensi keramické tvary, tak i amfory typu Dressel 6B a moznd i amfory s plochym
dnem podobné typu Forlimpopoli. Druhd veliké figlina se nachdzela na mist¢ dneSniho
méstecka Fazana. Zde se produkovaly predev§im amfory typu Dressel 6B.>7* R. Matijasi¢
soudi, Ze histrijské produkty byly v pritbéhu 1. a 2. stol. vyvazeny dvéma sméry: na civilni
a na vojenske trziste. Nejvetsi civilni trzisté se nachézelo v Aquilei, odkud se zboZzi dale
transportovalo pres Julské Alpy do Norica a Pannonie. Odtud se zbozi dostavalo 1 do
Podunaji, kde se nachazely pocetné vojenské jednotky a cestou i velika mésta (Emona,

Poetovio, Savaria, Sirmium).>”

Pocatek vyroby amfor v diln€¢ ve Fazané (Obr. 47) se datuje do doby za vlady cisaie
Tiberia, kdy se na kolcich objevuje jméno Gaia Leacania Bassa, ktery byl konzulem v r.

40 n. 1. Jeho syn stejného jména byl konzulem v r. 64 n. 1. Vrchol produkce této dilny

373 Starac 1997, 143; Bezecky 1998, 5-10.
374 Bekié — Pesi¢ 2015, 102.
375 Bezecky 1998, 73-81; Matijagi¢ 2009, 57-59.
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nastal za cisafQ Tiberia (14-37 n. 1.) a Caliguly (37-41 n. 1.). Velké mnozstvi amfor
s kolkem star§iho Laecania Bassa se naslo i na lokalit¢ Magdalensberg (opusténo kolem
r. 45 n. 1.). Dilna ve Fazan¢ ptesla do vlastnictvi cisafe pravdépodobné po smrti Gaia
Leacania Bassa mladsiho vr. 78 n. I. Tento piesun vlastnictvi Ize dolozit cisaiskymi
kolky na fazanskych amforach; napf. kombinace kolku jednoho z officinatores
Clymen(us) v kombinace s Imp (Imperatoris). Produkce amfor je ve 2. stol. dolozena
kolkem cisate Hadriana. Podle tvarti nékterych amfor je mozné je datovat na konec 2.
stol. ¢ina poc. 3. stol. Tyto amfory maji zjednodusenou vylevku a mensi rozmér. Na nich
byl nalezen kolek M(arci) Aurel(ii) lusti. Jednalo se o posledni fazi produkce amfor typu
6B. Kolek Marca Aurelia Iusta byl umistén v kartusi a jednotlivé ¢asti byly oddélené listy
(hedera), které se 1 na epigrafickych monumentech na Gzemi Histrie objevuji az od
pozdniho 2. stol. Marcus Aurelius Iustus je dosvédcen také na oltafi zasvécenému bohyni
Flore z villy v zatoce Dobrika (1.€. 74) na ostrové Veli Brijun. Neni vyloucené, Ze obyval
villu na Brijuni a sou¢asné spravoval jak dilnu ve Fazang, tak i ostatni vi/lae na souostrovi
Brijuni.?’®

Pti zadchranném vyzkumu v letech 2007-2009 bylo jasn¢ definovano, Ze tato figlina
fungovala od 1. az do 3. stol. Nasli pozistatky dvou velikych peci typu II b, pec
s obdélnou komorou a jednou Ustfedni chodbou s klenbou®”’, které byly z vétsi &asti
devastovany stfedovékou zastavbou. Vnéjs$i zed’ prvni pece byla zdénéd z pravidelné
otesanych kamennych kvadrt (Siroka 45 cm). Zed’ komory pro vypalovani byla tvofena
pravidelné poskladanymi tegulae (Sirok4 65 cm) a nasedala pfimo na kamennou ohradni
zed'. Uvnitt komory se nachazela pfi¢né umisténa Zebra tvofena cihlami (Sirokéd 27,5 cm),
kterd byla mezi sebou vzdalend 25 cm. Perforované sito nad pfi€nymi Zebry se
nedochovalo. Celkové rozméry pece nebylo mozné zjistit, protoze se z vétsi ¢asti nachazi
pod moderni zastavbou. Druhd pec stejného typu byla linedrné umisténa
severovychodnim smérem. Z ni se dochovala ohradni zed’ na jihozapadni strané (Siroka
45 cm) zdénd z pravidelné otesanych kament spojenych vapennou maltou. Mezi touto
ohradni zdi a zdi pece tvofené tegulae (Sirokd 70 cm) byla termoizolaéni vrstva Cervené
hliny. Ustiedni chodba byla $iroka 1,1 m, zbytek komory pro vypalovani umistény z obou
stran chodby byl Siroky 1,45 m, coz znamena, ze celkova §itka vnitiniho prostoru komory

byla 4 m. Prostor uvnitt pece byl rozd€len pticnymi zebry (Sirokd 27,5 cm) mezi sebou

376 Mlakar 1961, 78-79; Mlakar 1979, 23-24; Starac 1997, 145-146; Bezecky 1998, 22-28; Girardi-Jurki¢
2005, 191; Bezecky 2011, 245.
377 Cuomo di Caprio 1972, 429-435.
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vzdalenymi 23-29 cm. Celkové rozméry pece nebylo mozné zjistit, protoze se z vétsi casti
nachazi pod moderni zastavbou. Uvnitf pece byla fragmenty amfor typu Fazana 1 a 2 (typ

6B) datované do 2. pol. 2. stol. a na poé&. 3. stol.>”®

Dalsi mensi pec se nachazela v Brionské ulici. Tato pec byla elipsovitého tvaru (90 x 140
cm), jeji dno tvortily fegulae a zdi kolem komory byly z kamenii spojenych vapennou
maltou. Tato pec ma svou analogii na lokalité Lorun (1.¢. 18) a lze ji pfifadit skupiné typ
I. Pec byla umisténa v narozi né&jaké budovy, ze které se dochovaly pouze dvé zdi.
Muizeme piedpokladat, ze se zde nachazela dilna, kde se vyrabély mensi keramické

piredméty, napt. lampicky.>”

V keramické diln¢ ve Fazané se vyrabély amfory typu 6B, tegulae, imbrices, lampicky a
dalsi keramické vyrobky, ale nikdy typ 6A. Amfory typu 6B z Fazany byly vyrobené
ze svétle zluté, narGzovélé ¢i Cervené hliny s vétsim mnoZzstvim jemnych pifimési a mély
tlusté stény. Je pro né typické zesilené hrdlo a kratkd nozka. Jméno vlastnika Gaia
Leacania Bassa se objevuje zpravidla na hrdle v riiznych formach. Casto v kombinaci
s kolkem keramického mistra, otroka ¢i osvobozeného otroka (officinator). Tato tradice

pokracovala, i kdyz byla figlina soudasti cisatského fiscu.>*

Druh4 keramicka dilna na izemi Histrie se nachézela na jizni stran€ poloostrova Lorun.
Cely komplex figliny byl doptedu peclivé planovan, coz dokazuje precizni symetrické
rozmisténi jednotlivych prostor (Obr. 50). Jeho stavba zacala kolemr. 10 n. 1. Celd budova
byla dlouha asi 180 m a od mote zasahovala na pevninu v Sifce 80 m. Na zapad¢ na
moiském biehu se nachazely obytné prostory pro délniky s laznémi s hypocaustem a

latrinami. Na vychod& byly kolem velikého dvora umisténé prostory figliny.*"!

Veliky centrdlni dvlr s vodni nadrzi (47) slouzil k prociStovani hliny a pfipravé
k tvarovani vyrobkl. Kolem dvora se nachazely symetricky umisténé, ¢astecné zastreSené
prostory (48, 49), v kterych se suSily vyrobky pied vypalovanim. V mistnosti (36) se
dochovaly tfi malé keramické pece. Jedna byla kruhového tvaru (Ize ji pfifadit skupiné

typ 1), druha obdéIného tvaru a tieti se dochovala pouze ¢astecné, a proto nebylo mozné

378 Dzin — Koncani Uhaé — Bulié 2007, 61-69; Bulié, D. — Dzin, K. 2008a, 246-247; Bulié¢ — Dzin 2008b,
192-194; Buli¢ — Koncani Uha¢ 2009, 286-288; Koncani Uha¢ 2009, 328-330; Buli¢ 2010, 329-330; Buli¢
— Koncani Uha¢ 2010, 130.

379 Cuomo di Caprio 1972, 485-488; Buli¢ — Koncani Uha¢ 2009, 287-288; Koncani Uhag 2009, 328-329.
380 Gnirs 1910a, 81-82; Gnirs 1910b, 95-98; Gnirs 1911a, 35-39; Starac 1997, 145; Bezecky 1998, 3-12;
Bezecky 2011, 247-252.

381 Baldini — Matijagi¢ — Tassaux 1997, 198; Carre — Kovadi¢ — Marchiori — Rosada — Tassaux — Zabeo
2006, 281.
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urcit jeji tvar. Tyto malé pece slouzily k vypalovani drobnych pfedmétii a keramického
nadobi pro lokalni potieby.*¥? V mistnosti (45) v severni ¢asti budovy se nachdzely dva
pary keramickych peci, ve kterych se vypalovaly transportni amfory rtiznych typt.
Hlavnim produktem této dilny byly amfory, mezi kterymi prevladal typ Dressel 6B. Na
téchto amforach se dochovalo vic nez 1 900 kolkd, které pomohly urcit nékolik majitelt
této dilny. Mezi nejslavnéjsi pattil Sisenna Statilius Taurus, mladsi syn znamého Statilia
Taura, Augustova ptitele. Sisenna Statilius Taurus byl patrné prvni vlastnik této figliny
(10-40 n. 1.). Po ném figlinu vlastnila Valeria Messalina, tieti manzelka cisaie Claudia
(caesaris uxor). Dalsi dosvéd¢enou vlastnici tohoto rozsahlého majetku byla Calvia
Crispinilla, magistra libidinum Neronis, kterd se za Neronovy vlady domohla vysoké
funkce na cisatském dvote. Za Domitiana ptesla figlina do cisatského vlastnictvi a zistala
vném az do konce Hadrianovy vlady. Poté kolky se jmény cisaiti z amfor mizi, ale
produkce pokracovala i dale. Z vyzkumi vyplyva, ze tato figlina kontinudln¢ fungovala
az do 3. stol. n. 1., i kdyZ ve zmenseném objemu. Budova byla ¢astecné vyuzivana do 2.

pol. 5. stol., kdy se zde i pohtbivalo.?®?

V mistnosti (45) (24,6 x 18,6 m) se nachazely Ctyfi linedrné umisténé keramické pece.
Jednalo se o typ II b, pec s obdélnou komorou a jednou Ustfedni chodbou s klenbou. Na
jizni stran¢ byla umisténa lozisté (dlouha 2 m) a komory (7 X 5 m) sméfovaly na sever.
V konstrukci jedné z peci se dochovala tegula s kolkem ve tvaru tabula ansata se jménem
Calvia Crispinilla. Diky nalezu kolku se jménem této damy je moZné datovat piestavbu
existujicich peci za Nerona, kdy se zménilo vlastnictvi této usedlosti. Nejlépe se
dochovala zdpadni pec, u které¢ bylo mozné piesné¢ dokumentovat i vzhled perforované
plochy, na které byly umisténé amfory béhem vypalovani. Tuto plochu tvofily specialni
cihly ve tvaru pismene T. Zapadni pec se liSila od tfech ostatnich, které byly typu II b.
Zapadni pec byla typu II ¢, pec se dvéma paralelnimi chodbami se dvéma klenbami. Pece
byly postavené v prvni stavebni fazi (10-40 n. 1.). Ze stratigrafie vyplyva, Ze dvé vychodni
pece byly pouzivané pouze do 2. stol., zatimco zapadni par peci fungoval jesté ve 3. stol.,
kdy figlina produkovala amfory bez kolkii. Mistnost s pecemi (45) byla prichody spojena

s mistnostmi (46), resp. (48) na zapad€¢ a mistnosti (49) na vychodé, které slouzily k

382 Kovaci¢ 2006b, 224; Kovaci¢ 2007a, 243; Kovaci¢ 2008a, 268; Kovaci¢ 2009, 343; Kovaci¢ 2010a,
357-358; Rousse — Tassaux 2012, 1.

383 Benario 1970, 73-74; Baldini — Matijasi¢ — Tassaux 1997, 193; Starac 1997, 150; Starac 1999, 53-54;
Zaninovi¢ 2001, 153; Carre — Kovaci¢ — Marchiori — Rosada — Tassaux 2008, 160; Kovaci¢ — Marchiori —
Marion — Rosada — Tassaux 2011, 519-521; Kovaci¢ 2012b, 371; Rousse — Carre — Kovaci¢ 2013, 2;
Goldsworthy 2014, 178-179, 218-219, 241.
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suseni keramickych vyrobkd. Plocha téchto dvou prostor byla 1 600 m?, coz jasné ukazuje
na veliky objem produkce této dilny. Ob¢ mistnosti pro suseni (48, 49) mély tvar pismene
L a jejich plocha byla rozdélena na tii ¢asti dvéma fadami bazi sloupt, které¢ nesly
konstrukci stiechy. Podle prostorovych rekonstrukci se zda, Ze ustfedni Céast nebyla
zastfeSena, ¢imz v prostoru dobfte cirkuloval vzduch. Podobné feseni nachazime ve ville

Albinia v Toskansku. V mistnosti (40) se pravdépodobné nachazela hrn¢iiska dilna.>%*

Tituli picti zachované na né€kolika amforach zminuji olivovy olej, vino i garum, avSak
vetsina autort se shoduje, ze se v amforach typu Dressel 6B vyvazel vyhlaSeny histrijsky
olivovy olej. Figlinae Gaia Laecania Bassa ve Fazan¢ a Calvie Crispinille v Lorunu byly
hlavnimi producenty tohoto druhu transportniho materidlu a jejich villae produkovaly
znacné mnozstvi olivového oleje. Histrijské amfory typu Dressel 6B jsou dolozené v celé
Padské niZiné, v Noricu (Magdalensberg), diky fece Savé se dovazely do Sirmia,
Teutoburgia a Cibalae. V malém poctu se nachazeji na Auzurovém pobiezi a v Hispanii.
Histrijsky olivovy olej se dovazel do Rima dvéma cestami: po moii do Ostie ¢ po mofi
do ptistavu Fanum Fortunae (regio VI Umbria et Ager Gallicus) a poté po Via Flaminia.
Po 2. pol. 2. stol. potencidl Histrie v exportu vina a olivového oleje slabne. V Ostii je typ
Dressel 6B nahrazen amforami z provincii, ptedev$im z Hispanie a Afriky. Amfory se na
uzemi Histrie vyrabély i dale, ale v mensim mnozstvi, coz pravdépodobné odrazelo jak

situaci na mezinarodnim trhu, tak i objem lokélni produkce vina a olivového oleje.®’
Keramické dilny v Dalmatii se nachazeji v Crikvenici a v zalivu Plemic¢i.

Figlina v Crikvenici (A4d Turres) byla keramicka dilna veliké rozlohy (Obr. 126), nikoli
pouze mala keramickd pec v ramci villy rustici. Pocatek jeji produkce 1ze datovat jiz do
pozdniho 1. stol. pt. n. 1. Konec produkce nastal v pol. 2. stol. a n€kolik hrobti umisténych
v ramci komplexu (pfed pol. 3. stol.) ukazuje, ze v t€ dobé€ jiz budova neslouzila svému
ucelu. Vlastnika figliny jakoz 1 celého saltu, kterého urcily kolky na stfeSnich taskach, byl
Sextus Meutillius Maximus. Paleta produkovaného zbozi byla velmi Siroka a nachazime
ho v Sirokém regionu od Tarsatici na severu az po feku Tititus (Krka) na jihu a je

zastoupeno 1 na severojadranskych ostrovech. To jasné dokazuje vyznam a ekonomickou

384 Cuomo di Caprio 1972, 429-435; Kovaci¢ 2009, 343; Kovaci¢ 2010a, 358-359; Kovaci¢ 2011, 391-392;
Kovaci¢ 2012b, 373; Rousse — Tassaux 2012, 4-12; Kovaci¢ 2013b, 445; Rousse — Munda — Benc¢i¢ —
Gergeta Stonci¢ — Vaschalde — Maggi — Dumas 2018, 4-8.

385 Starac 1997, 150; Bezecky 1998, 73-81.
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silu této figliny. Typologie vyrobkl ukazuje také na moznost, ze zeméd¢€lské produkty

saltu byly transportovany ve vlastnich amforach.3%

Rodina Meutilli je znamé z Aquilelie, kde jeji Clenové zastavali posty v mestské sprave.
Epigraficky je rodina Meutilli zastoupena v severni Dalmatii a jeji clenové byli znami
obchodem s vinem. Podle umisténi figliny je jasné, ze jeji zaloZeni bylo dopiedu
planované. Nachazela se v zalivu, tudiz mohla distribuovat vyrobky ndmoinimi trasami,
a hlavni silnice spojujici Tarsaticu se Seniou byla vzdalena pouze par kilometr smérem
do vnitrozemi. Uzemi saltu podléhalo zvlastni fiskalni politice. BohuZel rozsah saltu
Sexta Meutillia Maxima, jakoz i jeho dalSi ekonomické aktivity, ndm zatim zlstavaji
neznamé. Diky poloze figliny na motském biehu mizeme v zatoce predpokladat kamenné
ptistavni molo. Bohuzel kvili moderni zastavbé a rekonstrukci pfistavisté¢ neni mozné
rekonstruovat fimsky pfistav. Planovani komplexu je jasné zietelné i v rozloZeni
jednotlivych budov a peci vramci vyrobniho komplexu. Cesta, kterd rozd¢lovala
ohrazeny prostor na dvé poloviny, pokracovala severnim smérem do vnitrozemi, kde se
napojovala na hlavni silnici. Tato cesta byla hlidanad dvéma straznimi vézemi, které¢ dali
v pozdni antice tomuto misto své jméno, Ad Turres, které je zaznamendno na Tabule
Peutingeriané. Samoziejmé poloha figliny nebyla nikdy vybrana bez ohledu na ptirodni
zdroje. V okoli vzdy musely byt zasoby kvalitni hliny, ale také dostatek vodnich zdroji a
paliva. Vzdalenost, na jakou byly tyto materialy transportovany, také hrala vyznamnou
roli. V Crikvenici a jejim okoli byly bohaté zdroje riznych druhi kvalitni hliny pfimo na
dosah ruky (vzdéalené max. 4 km). Figlina v Crikvenici byla umisténa na biehu feky
Dubracina. Zda se, ze prave tato feka do oblasti pfinasela kvalitni hlinu. Pfed zacatkem

vyzkumi byla cel4 plocha pod silnym ndnosem aluvidlniho materialu.>®’

Diky soustavnym archeologickym vyzkumtim v Crikvenici, které trvaly mezi lety 2006-
2015, je znam pudorys severni ¢asti figliny. Pozlstatky figliny se nachazeji na plose skoro
8200 m?, ze které byla odkopana pouze mensi ¢ast. Komplex zahrnoval &tyfi keramické

b8, jamy s hrnéifskou hlinou, mistnosti, kde se tvarovaly vyrobky, systém

pece typu II
pro piivadéni vody, mistnosti pro suseni vyrobki pied vypalovanim, oteviené prostory i
zastfeSené mistnosti. Cely komplex se nachazel uvniti ohradnich zdi, které ho oddélovaly

od okoli. Pti vyzkumu odkryli celkem ¢tyfi keramické pece, vSechny typu Il b, ale kazda

386 Lipovac Vrkljan — Ozani¢ Rogulji¢ 2013, 256-260; Lipovac Vrkljan 2017, 4-6; Konestra — Lipovac
Vrkljan 2018, 133.

3%7 Konestra — Lipovac Vrkljan 2018, 135-136; Konestra — Lipovac Vrkljan — Siljeg 2020, 76-78.

38 Typologie podle Cuomo di Caprio 1972.
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zda se slouzila k vypalovani jiného druhu predméta. Jejich rozméry se pohybuji od 1,5 x
1,5 m (pec 4) az po nejvétsi pec o rozmérech 7 x 4 m (pec 1). V nejmensi peci se
vypalovaly pyramidova zavazi pro tkalcovsky stav. Podle velikosti se pouze v nejvetsi
peci mohly vypalovat tegulae. Existence dalSich vétSich peci naznacuje geofyzikalni
vyzkum v jizni nezkoumané ¢asti figliny. Béhem vyzkuma posbirali 50 tun keramickych
fragmentti. Mezi nimi bylo vic nez 100 druhd kuchyniské a stolni keramiky, 11 druht
amfor a stavebni terakoty. Vyroba tkalcovskych zavazi potvrzuje existenci produkce
vinénych latek, které¢ byly tradicnim odvétvim nejen severni Dalmatie. Tu zminuji i

nékteid antiéti autoti (Plinius NH 8.191 cuculli Liburnici).>®

Mezi stavebni terakoty patii tegulae, imbrices, duté tubuli, krahové suspesurae, spicae,
malé obdélné podlahové dlazdice, cihly bipedalis a mensi ¢tvercové cihly, které se také
pouzivaly pro hypocaustum. Kolek se jménem vlastnika a oznacenim saltu se dochoval

na men$im mnozstvi tegulae. Népis na kolku: De salt(u) Sexti Me(u)tilli Maximi.>*°

Distribuce stavebni terakoty s kolkem Sexta Meutillia Maxima ukazuje na jeho zapojeni
do ran¢ faze rozvoje mést a stavebni ¢innosti na prostoru fimské Liburnie. Mozna jednim
z diivodii zaloZeni této figliny byla prave velika poptavka pii planované méstské vystavbe
v daném regionu, kterd pfedstavovala velmi lukrativni statni zakdzku. StieSni tasky
s kolkem figliny byly nalezeny v Tarsatice (1. faze komplexu méstskych thermae),
v blizkosti figliny na lokalitach: Selce, Jadranovo — Lokvis¢a, sv. Petar Soline 1 Cickini
na otoku Krku (villae rusticae?), v Arrupiu, v Preku na ostrové Ugljan. Tegulae tvotily
naklad dvou lodnich vrakii u ostrovii LoSinj a Susak. To otevira otazku, jestli se toto levné
zbozi, které veétSinou tvorfilo sekundarni naklad lodi, ktera se vracela domu, cilené

transportovalo na delsi vzdalenosti, napt. ostrovy severniho Jadranu.3%!

Figlina v Crikvenici vyrdbéla 11 druhi amfor. Jadranska amfora rovného dna, typ
Crikvenica 1, je velmi podobnd typu Forlimpopoli. Télo amfory je vejcovitého tvaru
s delSim hrdlem a dvéma plochymi ru¢kami spojenymi s télem pod thlem skoro 90

stupnil. Smérem ke dnu se télo vyrazné zuzuje a nozka je ve tvaru uzkého kruhu. V tomto

389 Lipovac Vrkljan 2005a, 75-76; Lipovac Vrkljan 2005b, 164-165; Lipovac Vrkljan 2007a, 84-86;
Lipovac Vrkljan 2007b, 287-209; Lipovac Vrkljan — Siljeg 2008, 89-91; Lipovac Vrkljan — Siljeg 2009,
109-111; Lipovac Vrkljan — Siljeg 2010, 71-75; Lipovac Vrkljan 2011, 88-91; Lipovac Vrkljan — Konestra
2012, 99-100; Siljeg — Lipovac Vrkljan — Ozani¢ Rogulji¢ — Konestra 2013, 122-126; Siljeg — Lipovac
Vrkljan — Ozani¢ Rogulji¢ — Konestra 2014, 144-146; Lipovac Vrkljan — Konestra 2015, 74-75; Lipovac
Vrkljan — Valent — Konestra — Ozani¢ Rogulji¢ 2016, 145-150; Konestra — Lipovac Vrkljan 2018, 133-134;
Konestra — Lipovac Vrkljan — Siljeg 2020, 78-79.

3% Konestra — Lipovac Vrkljan — Siljeg 2020, 79-82.

391 Konestra — Lipovac Vrkljan 2018: 134; Konestra — Lipovac Vrkljan — Siljeg 2020, 87.

162



typu amfor se transportovalo pfedevSim vino. Déle se zde vyrabély amfory typu
Crikvenica 2, coz byla regiondlni varianta typu Dressel 2-4, ktera slouzila k transportu
vina. Typ Crikvenica 3 byla lokalni varianta amfory Dressel 6B. Vyrabély se zde ale i
nov¢ regionalni typy amfor. Mezi n¢ patfila Crikvenickd rybi amfora, typ Crikvenica 8,
kterou lze ptifadit do Sirsi skupiny Jadranskych rybich amfor. Nejvice se podoba typu
Grado I, které se vyrabély i ve figliné v Loronu.*? P¥i podmoiském vyzkumu v Pakostane
na plazi Janice objevili mnozstvi fragment amfor. Prevladal typ Forlimpopoli, ktery byl
zastoupen jak amforou vyrobenou pifimo v diln¢ Forlimpopoli, tak i kusem lokalniho

ptvodu, pravdépodobné z figliny v Crikvenici.>*?

Vr. 2012 pfi prospekci terénu v ramci projektu RED: Roman Economy in Dalmatia:
production, distribution and demand in the light of pottery workshops, byla v zatoce
Plemi¢i detekovana dosud nezndma keramické dilna. Mezi keramickym materialem byly
jak amfory s rovnym dnem, tak i stifeSni taSky (tegulae, imbrices), dale veliké mnozstvi
prepecené hliny a spalené zemé. Na fegulae se objevily kolky MVTTIENI a
EX.OF.L.TETTL.DESEDES. V profilu nad motfem byly viditelné zbytky architektury a
kandlu zdéného kombinaci tegulae, které tvotily dno, a menSich kamenil spojenych
maltou. O néco dal od zbytkl architektury se nachdzelo né€kolik hrobi. Pozlstatky
architektury byly zkoumany i geofyzikdlnim méfenim. Budova, ktera je dnes pohibena
pod silnym ndnosem aluvidlniho materidlu, svym padorysem ptipomina horreum.
V profilu byly viditelné zbytky tfi kontrafort na severni zdi a na snimku geofyzikalniho
méteni se ukazala jedna piehradni zed'. Zda tato budova skute¢né slouZila jako skladisté
obili, nelze bez dalsiho zkoumani ur¢it.** Do zna¢né miry piipomind velikou cisternu na

vodu nalezenou v ramci figliny ve Fazang >

Zatoka Plemici byla idealni pro instalaci keramické dilny. V okoli se nachazeji zasoby
keramické hliny a velké mnoZzstvi prament sladké vody. Mezi odpadem keramické pece
byly i amfory s rovnym dnem, cozZ je dlikaz pro jejich vyrobu na tomto misté. Kolek
MVTTIENI**® na jedné z nalezenych tegulae by mohl oznadovat vlastnika této keramické

pece. Podobny kolek se dosud nasel pouze v severni Dalmatii. Druhy nalezeny kolek

392 Lipovac Vrkljan — Ozani¢ Rogulji¢ 2013, 258; Lipovac Vrkljan 2017, 9-11; Lipovac Vrkljan 2017b,
188-190; Lipovac Vrkljan — Konestra 2017a, 51-55.

393 Beki¢ — Pesi¢ 2015, 100-101.

394 Lipovac Vrkljan — Konestra — Welc — I1ki¢ — Parica 2019, 195-197.

395 Dzin — Koncani Uha¢ — Buli¢ 2007, 61-63.

3% Tegulae s kolkem MUTTIENI se ve sbirce Archeologického muzea Zadar nachazi pouze 10 kusii (4
pochazeji z Ninu, 6 bez uvedené lokality). Juras — Jurkovi¢ Pesi¢ 2016, 61.
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EX.OF.L.TETTLDESEDES*7 by mohl svédéit o zméné vlastnika této dilny. Podobné
jako prvni kolek se také naSel pouze v severni Dalmatii. Datace této keramické dilny je
velmi obtizna, protoze zatim nedoslo k systematickému vyzkumu. Na zaklad¢ materialu
nalezeného pfi prospekei, jak na sousi, tak i pod hladinou mofe, byla uréena ramcova
datace 1.-4. stol., ale s nejvétsi pravdépodobnosti byla funkce této keramické dilny

podobna jako funkce figliny v Crikvenici.*®

Z tohoto ptehledu keramické produkce na vychodnim pobtezi Jadranu se zda, ze lokalni
keramické produkce po 3. stol. upln¢ prestala, nebo nam zatim ziistava skryta. Produkce
olivového oleje a vina vSak pokracovala dal 1 v pozdni antice. Otazkou ziistava, jak se

transportovaly, kdyz se lokalni amfory jiz nevyrab¢ly.

7.2 Fullonicae

Produkce vina a olivového oleje je velmi zvlastnim zplisobem provazana s produkei a
zpracovanim vinénych latek. Na prvni pohled se miize zdat, Ze tato dvé odvétvi
hospodatstvi nemohou mit absolutné nic spoleéného. Avsak opak je pravdou. Nekdy je
pomémné tézké urcit, co se na dané lokalité¢ vyrabelo. Oba procesy pouzivaly zdéné
bazény, kamenné recipienty, a dokonce i lisovaci zatizeni. Zdéné bazény byly mezi sebou
propojené a jejich dna byla umisténa na riizné Grovni, coz umoziovalo ptelévani vody.
Stény a n¢kdy 1 dna byly pokryté hydrofobni omitkou. Kamenné recipienty byly rizného
tvaru (kruhové, ¢tvercoveé 1 obdéln€) 1 velikosti. Nékdy byly umisténé jeden vedle
druhého, n€kdy mezi nimi byly rozestupy. Bazény 1 recipienty slouzily jako nadrZe na
teplou vodu, ve kterych se prala bud’ surova vlna, nebo jiZ hotové latky a odévy. Lisovaci

zafizeni je typove stejné jako lis na vino/olej, ale jeho tvar a rozméry se zasadné lisi.

Vyroba vinénych latek byla stéZejni pro fimské hospodaistvi. Na rozdil od drahych
bavinénych ¢i hedvabnych latek, které si mohla dovolit pouze nejbohatsi vrstva
obyvatelstva, vinéné latky byly dostupné pro kazdého a bylo jich potteba veliké mnozstvi.
Vinéné latky slouzily jak k vyrobé odévi, tak i pro dalsi ucely (napf. pfikryvky, balici

material apod.).>”

37 Ex of{ficina) L(ucii) Tetti Desedes. Tegulae s timto kolkem se ve sbirce Archeologického muzea Zadar
nachazeji pouze 3 kusy nalezené v Ninu. Juras — Jurkovi¢ Pesi¢ 2016, 62.

398 Parica — I1ki¢ 2017, 105-106; Konestra — Lipovac Vrkljan 2018: 133.

399 Romer-Martijnse 1990, 235.
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V 1. stol. n. 1. se vyroba vIinénych latek rozsitila natolik, Ze vznikala velika produkéni
centra, manufaktury zaméfené na velkovyrobu. Nekolik dobfe dochovanych rozlehlych

h.*% U Plinia v Naturalis Historiae se miZeme

fullonicae bylo zkoumano v Pompeiic
docist o procesu vyroby latek, jakoz i o druzich ovci a jejich chovu. Plinius vyzdvihuje
nékteré regiony fimského cisatstvi, které byly vyhlaSené kvalitou viny ¢i ptimo vinénych
latek, napt. Poebene, Alpy, Ligurie a Apulie. Naopak vina z Histrie a Liburnie pry nebyla
vubec vhodna pro kvalitni, jemn¢ tkané latky. Nékteré zvlastni druhy ovei davaly ptirodné

barevnou vinu. Cerna vlna se dovazela ze Spanélska a tmavé Cervena vina pochazela

7 Malé Asie.*0!

Na zacatku vyroby vinénych latek byl samoziejmé chov ovci. Vina byla pravidelné
stithana Zzeleznymi niizkami. Surova vlna je plna lanolinu, ktery se z ni s pomoci teplé
mekké vody a nastrouhaného oddenku rostliny mydlice 1¢katské z vétsi ¢asti vypral.
Lanolin byl déle pouzivan v Iékafstvi a kosmetice. VIlna zbavena necistot byla ptfipravena
ke zpracovani, ¢i v tomto stavu mohla byt transportovana. DalSim krokem bylo barveni
viny. To m¢l na starosti specidln¢ vyskoleny pracovnik, tinctor. Vina byla ponofovana do
zahfaté smési, proto bylo vzdy ptfitomné ohniSté. Pro riizné barvy existovali rizni
specialisté: cerinarii pro zlutou barvu, purpurarii pro purpurovou barvu a atramentarii
pro ¢ernou barvu. Také byl rozdil mezi prvnim barvenim surové viny a ozivovanim barvy
starSiho pouZivaného obleceni. Po barveni nasledovalo vyc€esani viny, tzv. mykéni, pfi
kterém se pouZzival veliky hfeben vyrobeny ze Zeleza. Spiadani vilny mély na starost
vétSinou zeny a pouzivaly pii ném vieteno s preslenem. Spfedend vina se tkala na

vertikalnim stavu. Nékdy byla hotova tkanina vy$si kvality jesté mandlovana.**?

Fullonicae slouzily také jako pradelny. Tkaniny ¢i obleCeni zde byly CiStény ve velkém
mnozstvi ohtfivani vody. Malé nadoby (pilae fullonicae) slouzily pro prani drobnych kust
a veliké bazény (lacunae) pro prani rozmérnych tkanin. Pracovnici (fullones) tkaniny
prali tak, Ze je Slapali v nddobach s vodou. Tento proces je zachycen na fresce ve
fullonice, kterou vlastnil L. Veranius Hypsaeus v Pompeiich. Spotfeba vody byla
ohromna, a proto bylo nutné mit v blizkosti silny pramen nebo vodovod. Rimané neznali
mydlo a k ¢isténi pouzivali uhli¢itan draselny, oddenek mydlice nebo i zkvasenou lidskou

&i zviteci mog.*3

400 R gmer-Martijnse 1990, 235.
401 plinius N. H. VIII, 190-191.
402 Rgmer-Martijnse 1990, 236-237.
403 Romer-Martijnse 1990, 238.
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Po usuSeni nasledovalo Zehleni, resp. vypinani ¢istych odévu ¢i latek na dievéné latkové
konstrukci. UsuSené odévy ¢i latky byly vykartdiCovany a zbaveny zmolka, které byly
nasledn¢ pouzivany jako vyplii matraci a polstrovani. Bilé¢ tkaniny byly nésledné
rozmistény na polokulovité konstrukce z pletiva, pod nimi se zapalila sira a timto
procesem se vybélily. Poslednim krokem bylo vylisovani tkaniny ¢i odévu. K tomu se
pouzivalo lisovaci zafizeni (pressorium, prensurium, prelum). Latka se lehce postiikala
vodou, vlozila do lisu a stiskla. Tim povrch ziskal ohlazeny a leskly vzhled. Vyobrazeni
takového lisu se dochovalo na dalsi fresce ve fullonice, kterou vlastnil L. Veranius
Hypsaeus. Jednd se typ direct-srceew se dvéma Srouby. Ve fullonice Stephana
v Pompeiich nasli ¢asti lisovaciho zafizeni z kovu.*** Takovéto lisy mély obdélnou bazi

podlouhlého tvaru, nikoli kruhového pidorysu (jakou mivaly lisy na vino/olej).

Na uzemi Histrie byly doposud objeveny pouze dvé fullonicae. Na poloostrové
Monuemnti (1.¢. 78) se nachazi ¢astecné prozkoumana budova s fadou kamennych nadrzi
a zdénych bazénii. Vyzkum byl velmi Spatné publikovan a z ptidorysu se mize zdat, ze
se jednalo o produkéni centrum na vyrobu olivového oleje ¢i vina.**> Mezi odkrytymi
mistnostmi byly az tfi zdéné nadrze na vodu (G, E, F), z nichz (F) pravdépodobné méla
dno tvotené opusem spicatum. V mistnosti (H) se dochovaly pozistatky ¢tyi kamennych
recipientll konického tvaru. Nejlépe se dochoval recipient o vnitinim praiméru 1,10 m a
vnitini hloubce 0,90 m. Pod okrajem uvnitt recipientu byla vytesana drazka pro viko a
dno bylo rovné. V severozdpadnim rohu mistnosti (H) se in situ dochovala masivni
kamenna deska (3,10 x 1,23 m), kterd byla rozdé€lena na dv¢ nestejné veliké Casti na dvou
urovnich: horni ¢ast byla hluboka 8,3 cm, dolni ¢ast byla hlubokd 13 cm. Tato dvojita
nadoba pravdépodobné slouzila k prelévani tekutiny. V sousedni mistnosti (C) se
dochovaly dva druhy podlahy, coZ také svédc¢i o pozdéjsich opravach ¢i prestavbé. Mladsi
podlaha byla tvofena spicae, star$i podlaha byla z jednoduchych keramickych dlazdic.
Sttedem mistnosti vedl kanal vytesany v kameni, ktery vedl tekutinu do mistnosti (B).
Tato mistnost byla zakoncéend apsidou. V jthozdpadnim rohu byl zdény bazén, jehoz stény
byly pokryté vrstvou hydrofobni omitky a dno tvotily malé keramické dlazdice. Uroveii
dna tohoto bazénu byla mnohem niz$i nez podlaha v sousedni mistnosti (A), ktera
bohuzel nebyla zkoumana v celé ploSe. V mistnosti (A) objevili dva oltafe zasvécené

Silvanovi a Nemesis, které dal zhotovit Caius Iulius Chrysogonus.**®

404 Romer-Martijnse 1990, 240-242.
405 Schiavuzzi 1908, 125; De Franceschini 1998, 524-525; Matijasi¢ 1998, 241.
406 Inscrlt X 1,595 = CIL V 8135 a Inscrlt X 1, 596 = CIL V 8136. Matijasi¢ 1998, 245-246.

166



Druha fullonica se s jistotou nachazela na severnim okraji zatoky Verige (L.¢. 75) vedle
budovy lazni. Tato fullonica byla postavena v pozdni antice (Obr. 127). Fullonica se
skladala z prostornych mistnosti a otevieného dvora, které byly lemovany ze tii stran
portikem. Tento portikus mél sloupy umisténé z vnéjsi strany, takze byl otevieny do okoli.
Na dvofte (17 x 10 m) se dochovaly dva kruhové recipienty (lacunae) o praméru asi 2 m
a dva podstavce pro stejné veliké recipienty. VSechny Ctyfi recipienty byly umisténé
v fadé vedle sebe podél severniho portiku. Jizn€ od recipientli se dochovaly tfi mélké
kamenné recipienty. Dvur byl dlazdén opusem spicatum, stejné¢ jako kanalky, které
odvadély vodu (rozmér spicae 10,5 x 1,8-2 cm). Pro potieby fullonicae zde byly dvé
veliké cisterny na vodu (26 % 3,2 m a 4,4 x 3,2 m), jejichz dno také tvotil opus spicatum.
Fullonica fungovala az do pol. 6. stol. Také zde byl akvadukt, ktery ptivadel vodu
z pramene na blizkém kopci Gradina, jak do sousedni budovy lazni, tak i do budovy

fullonicae.*"’

7.3 Sil

Stl byla velmi vyznamna surovina, ktera se pouzivala nejen v ramci stravovani, ale i napf.
v zeméedélstvi, pfi zpracovani drahych kovl, ke konzervaci potravin apod. V antice
existovaly dva zdroje soli: pfirodni nalezi§t€ na sousi, jako napf. prameny slané vody, ¢i
kamenna stil v horach, nebo st obsazena v motské vodé. Plinius (NH 31.82-83 a 41.74-
75) popisuje vlastnosti moiské soli a zmifnuje i riizna nalezi§t¢ a zplsoby tézby soli.
V zemédélstvi se stl pouzivala jako hnojivo, 1 kdyZ paradoxné pfilisné mnoZzstvi soli
v pudé zplsobuje jeji neurodnost. Také pro dobytek byl piijem soli zasadni. VSichni
byloZravci potiebuji dopliovat stl z vnéjSich zdrojli, protoze strava zalozena vyhradné
na rostlindch stl neobsahuje. Sul byla také pouzivana ke konzervaci riznych druht

potravin, napf. syri, ryb, garumu, masa &i oliv.*%®

Na moiském pobiezi Histrie a Dalmatie se sil tézila na mnoha mistech. Je velmi
pravdépodobné, Ze kazda villa maritima tézila sl pro svoje potieby. Zajimavy je popis
tézby soli, ktery se dochoval v dile basnika Rutilia Claudia Namatiana (De Reditu suo, 1,
475ff) z 5. stol. Popisuje technické vybaveni pro tézbu soli u jedné villy maritimi. Zde se

nachazela soustava mezi sebou propojenych zdénych bazéni, ve kterych se motska voda

407 Matijasi¢ 1982, 56-57; Begovi¢ Dvorzak 1997d, 51, 57, 60-62; Begovi¢ — Schrunk 1999-2000, 430;
Begovi¢ Dvorzak — Dvorzak Schrunk 2005, 131-132; Jurisi¢ 1997, 163-165.
408 Zaninovié¢ 1991, 255-257.

167



odpatfovala a soustavou kanalti a vypusti ptetékala zjednoho bazénu do druhého.
Podobné nas informuje i Cassiodorus ve svych dopisech, kde popisuje pobiezi Histrie a

villae maritimae.*®

V dobé¢ pozdni Republiky méli distribuci soli na starost salinatores aerarii, a pozdé¢ji za
Impéria je nahradila rada, ktera méla na starost dohled na distribuci soli. V pozdni antice
ziskali monopol na obchod soli mancipes salinarum ¢i conductores salinarum. Na obchod
soli nelze pohlizet jako na vynosné odvétvi ekonomiky, ale spiSe jako na charitativni a do
jisté miry 1 prodé€leCnou cinnost, kterd ale byla extrémné dualezitd pro fungovani

spolecnosti.*!?

Na vychodnim pobiezi Jadranu nés na existenci solivari mohou upozornit toponyma jako
napt. soline od latinského salinae. Vedle solivart lze predpokladat existenci vyrobny
garumu, pro ktery byla stl zdkladni surovinou. M. Sui¢ uvadi, Ze takova vyrobna garumu
se nachazela na lokalit¢ Soline v blizkosti mésta Biograd na Moru, kde se dochovala
budova s malymi bazény, ale bohuzel neuvadi, odkud tato informace pochdzi.*!! Ja jsem
bohuzel pfi svém vyzkumu na zaddnou potvrzenou vyrobnu soli na vychodnim pobiezi

Jadranu nenarazila.

409 Zaninovié¢ 1991, 259-260.
410 Adshead 1992, 31-34.
411 Syi¢ 2003, 322.
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8 Transport a obchod

Transportu zbozi a obchodu v rdmci Dalmatie se v minulosti vénovalo pouze nékolik
praci. J. J. Wilkes byl zna¢n¢€ omezen tehdej$im stavem badani a mnozstvim nalezu, které
byly v jeho dobé k dispozici. Podobné i M. Zaninovi¢ ve své praci o ekonomii Dalmatie
zminuje obchod velmi stru¢né. Podobné jako jeho piedchiidce byl limitovan stavem
badani své doby. A. Skegro se ve své knize zaméfil nejvice na vnitrozemi Dalmatie a
tézbu nerostnych surovin. Obchodu se vénuje pouze kratce a ptindsi velmi malo novych
informaci. M. Juri$i¢ se zaméfil na mapovani lodnich vraka a pozistatky nakladu podél
vychodniho Jadranského pobftezi ale pouze v obdobi 1. a 2. stol. n. 1. Jednou z novéjsich
praci je ¢lanek K. Glicksman, ve kterém se zaméfila na obchod v rdmci provincie
Dalmatie. Jeji prace shrnuje riizné poznatky o vSech aspektech jak lokalniho, tak i

mezinarodniho obchodu od konce Republiky do pozdni antiky.*!?

Na uzemi Histrie a v Dalmatii 1ze rozlisit dva typy transportu: lodni a suchozemsky.
Néamoini trasy jsou dosvédéené celou fadou lodnich vrakd s ndkladem a cetnymi
pozustatky pfistavnich mol u lokalit na motském biehu, predevsSim villae maritimae.
Dulezity byl i fi¢ni provoz, napt. Narona byla ptistupna po fece Naron (Neretva) a diky
tomu vzkvétala jiZ v dobé fecké kolonizace. Podobna situace byla i v Saloné, ktera lezela
u delty teky Salon (Jadro) a v Oneu (Omis), které lezelo u usti kanonu teky Hippius
(Cetina), ktery byl jediny priichod skrz masiv Dinarského pohoti. Transport po sousi
usnadnily silnice postavené kratce po dobyti nového uzemi. Hlavni silnice z Aquileie
spojila nové kolonie zaloZené na pobiezi Histrie a pokraovala dale na jih do Dalmatie.
Ctyfi hlavni silnice Dalmatie byly postaveny za Dolabelli, ktery byl konzulem provincie

(14-20 n. 1.).413

Namoini dopravu Ize sledovat diky lodnim vrakim, z nichZ se dochoval pravé néklad.
Casté jsou naklady tvofené amforami &i stavebnimi terakotami. Keramika jako takova
tvofila max. 20 % lodniho ndkladu. Na lod’ se dostala vétSinou jako doplilujici zboZi,
kterym se vyplnil zbyvajici nédkladni prostor. Jediné, co se z nakladu dochovalo byly

pravé trvanlivé materialy. Zbozi jako obili, dfevo ¢&i textil se nedochovalo.*!*

Dovoz zbozi na uzemi Histrie a Dalmatie 1ze chronologicky rozdélit do tii fazi. Od konce

Republiky do konce 1. stol. n. 1. byla na trzisti s importy jasna pozice Italie a vychodniho

412 Wilkes 1969; Zaninovi¢ 1977; Skegro 1999; Jurigi¢ 2000; Glicksman 2005.
413 Bojanovski 1974, 16-30.
414 Glicksman 2005, 192.
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Stfedomoti. Italie byla regionalné velmi blizko, pfedevsim diky pozici Aquileie jakozto
hlavniho emporia severniho Jadranu a vychodni Stfredomofti hralo na vychodnim Jadranu
tradi¢ni roli jiz od fecké kolonizace. Béhem 2. stol. n. I. dochazi k pozvolné zméné na
trzisti. Italska produkce byla zaménéna lokalnimi dilnami, a kromé stabilniho importu
z vychodu, se nové objevuji produkty ze severni Afriky. Béhem 3. a 4. stol. n. 1. mezi

importy dominuji produkty severni Afriky a vychodniho Stfredomoii.*!3

Jiz zminéné amfory ptedstavuji diikaz obchodu, protoze se v nich prevazely zemédelské
produkty (vino, olivovy olej, garum, nakladané ¢i susené ovoce...). Diky typologii amfor
a kolkim 1ze vysledovat jejich pivod a nékdy i typ produktu, ktery se v nich pievazel.
Avsak 1 amfory jako diikaz obchodu je nutné brat s rezervou. Tento typ keramiky byl
extrémné odolny a bylo mozné ho pouzivat opakovan¢ po dlouhou dobu a obsah se mohl
menit.

Podobné je nutné pfistupovat k lodnim vraklim nalezenym podél pobiezi Dalmatie i
Histrie. Diky nakladu lze nékdy zjistit odkud lod’ vyplula, resp. jaké zboZi ptevazela, ale
jeji kone¢na destinace zstava neznama. Kolem pobtezi mohla pouze proplouvat a jeji cil
byl na tzemi sousedni provincie. Diky moifskym proudiim a mnozstvi ostrovli a
ptirodnich kotvist bylo vychodni pobiezi Jadranu jiz od pravéku casto vyuzivanou
namoini trasou a Strabo nas informuje, ze tato vychodni trasa byla bezpecnd, na rozdil

od plavby podél zapadniho pobiezi Jadranu, tj. vychodniho italského pobiezi.*!¢

Jednim z nejéastéjSich importovanych artikld byly stavebni terakoty. Jiz od konce
Republiky nachazime na Uzemi Histrie importované italské stieSni taSky (tegulae,
imbrices) s kolky dilen, napf. PANSIANA, SOLONAS a Q. CLODIUS AMBROSIUS.
V Dalmatii je import stavebnich terakot doloZen az od konce 1. stol. pf. n. 1. Stfesni tasky
nachdzime nejcastéji v budovach na motském biehu ¢i v jeho blizkosti, protoze byly
dovazeny pravé po mofi a jejich transport daleko do vnitrozemi nebyl rentabilni.*!”
Figlinae produkujici stavebni terakoty, soukromé ¢i cisafské, se nachazely vétSinou
v okoli Aquileie, ale figlinae PANSIANA a SOLONAS se nachazely pravdépodobné na
zapadnim Jadranském pobtezi mezi mesty Rimini a Pescara. Figlina PANSIANA pfiesla
ze soukromého do cisafského vlastnictvi za vlady Augusta a od Tiberia po Vespasiana

bylo na kolku uvedeno v riiznych variantach i jméno vladdnouciho cisafe, coz znacné

415 Glicksman 2005, 208.
416 Zaninovié¢ 1977, 798-799.
417 Glicksman 2005, 194-195.
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usnadiiuje dataci jednotlivych taSek.*'® Produkce této figliny, resp. jeji kolek, mizi
s koncem Vespasianovy vlady. Stfesni tasky s kolkem Pansiana byly velmi kvalitni a
trvanlivé. Proto byly v pozdni antice sekundarn¢€ pouzivané na konstrukci stfech novych
budov. Jejich vyskyt byl zaznamendn napft. v Saloné na stavb¢ episkopalni baziliky (4.

stol.), na lokalit¢ Miri (1.¢. 129) nebo pii vyzkumu u kostela sv. Cipriana (1.¢. 155).

Amfory byly ¢astym nakladem lodi plujicich kolem vychodniho Jadranského pobiezi.
Casté jsou nalezy typu Lamboglia 2 a Dressel 6A a 6B. U typu Lamboglia 2 vime, Ze byl
vyrabén v Italii, ale Dressel 6B byl vyrabén, jak jiz bylo feceno, na pobiezi Histrie. Typ
Dressel 2-4 byl vyrdbén v Kampanii a na Uzemi Dalmatie je slabé zastoupen.
Z pozdéjsich tvart je Casty typ Forlimpopoli, ktery byl vyrdbén jak v Italii, tak i v
severni Dalmatii. Dale byly zastoupeny typy Portorecanato, Dressel 21-22 (ovoce ¢i med)

a Richborough 527 (kamenec*!?).#2

Velmi zajimavy byl nédklad lodi, ktera ztroskotala u mysu Glavat (ostrov Mljet) na konci
1. stol. n. 1. Jeji naklad tvoftila italskd stolni keramika (97,3 % nakladu) a zbytek prostoru
byl vyplnén amforami typ Crétoise 1, Dressel 21-22 a Richborough 527 z Lipari. Dale
zde nachazime surové sklo, terakotové lampicky, keramiku vychodni provenience a také
ovoidni nadoby se tfemi ru¢kami obsahujici mineralni substance (minium*?*!, galenit**? a

cerusit*?).424

Situace s importovanym zboZzim je jasngjsi nez situace s exportem zbozi vyrobenym na
uzemi Histrie a v Dalmatii. Importy nam mohou pomoci rekonstruovat obchodni cesty,
kterymi putovaly lod¢ naloZené cizim zbozim. Tyto lod€ se nevracely domt prazdné, ale
v misté vylozeni byl jejich nékladni prostor opét naplnén. Jaké zbozi se mohlo nalozit

v ptistavech Histrie a Dalmatie? Jaké zbozi mohlo byt snadno zpenézitelné v Italii,

418 Matijasi¢ 1983, 969-985.

419 Kamenec je hromadny nazev pro skupinu podvojnych soli kyseliny sirové. V antice se kamenec draselny
pouzival pro vy¢inéni kizi a kozeSin a také jako moftidlo pfi barveni latek. Tézil se na souostrovi Lipari,
kde se vyrabély amfory typu Richborough 527 a na ostrové Melos, kde se vyrabély amfory typ Melos.

420 Glicksman 2005, 197.

21 Minium, Sesky suiik, je ervené olovéné barvivo, které se ziskavalo palenim bé&loby olovéné. Pouzival
se pii vyrobé skla. Jako vSechny oloveéné derivaty je i minium pii poziti prudce jedovaté. McGraw-Hill
Education 2003, 207.

422 Galenit se pouzival pro vyrobu dekorativni kosmetiky, piedev$im pro ¢erné oéni linky. McGraw-Hill
Education 2003, 131.

423 Cerusit se pouzival pro piipravu béloby a také se vyuzival v kosmetice jako bily pigment. Jednalo se o
derivat olova, coz mohlo zpiisobovat otravu olovem. McGraw-Hill Education 2003, 64.

424 Jurigi¢ 1988, 135-136.
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vychodnim Stfedomoii ¢i severni Africe? Najit odpovéd’ na tyto otdzky je dosti

komplikované.

V pramenech nachazime zminky o riznych zeméd¢€lskych produktech, které byly znamé
1 za hranicemi Histrie a Dalmatie. Plinius zminuje (NH 31.94) Dalmatii jako jedno ze tii
nejslavnéjSich mist, kde se produkovala muria (tekutina, kterd zbyla po nasoleni ryb).
Umisténi villae na motském biehu logicky zahrnovalo i rybolov ¢i chov moiskych ryb ve
vivariich a nasolovani ryb. Vivaria byla pomérné Castd na uzemi Histrie v ramci villae
maritimae, ale dosud nebyly nalezené pozlstatky velikého produkéniho centra

zamétfeného prave na tento druh produkce, které by umoznovalo export murie.

Produkce olivového oleje a vina na uzemi Histrie a v Dalmatii byla mnohem vétsi, nez
se diive myslelo. Pocet produkénich center zahrnutych do této prace to jasné dokazuje.
Otazkou zlstdva, zda byla tato produkce dostatecné velikd, predevSim na wzemi
Dalmatie, aby kromé zasobovani lokalniho trzist€ mohlo byt urcit¢é mnozstvi
exportovano. U Apicia se nachazi recept na vyrobu Oleum Liburnicum, oleje, ktery byl
vyjimec¢ny svou vini a chuti. To znamend, ze v severni Dalmatii musel byt takovy olej
vyrabén a soucasné i vyvazen do Itélie, kde ziskal zna¢ny véhlas. Produkce tohoto oleje
byla pravdépodobné omezend, coz zptsobilo, Ze poptavka prevysila nabidku, a dokonce
byl tento druh olivového oleje falsifikovan, coz ndm doklada pravé recept u Apicia.
Liburnského oleje bylo malo, coz z néj ucinilo vyhledavanou lahtidku na stolech fimské
bohaté aristokracie. Na tomto ptikladu je mozné vidét jeden druh dalmatského exportu

zaméfeného na vyvoz omezené¢ho mnozstvi exkluzivniho luxusniho zbozi.

Export olivového oleje produkovaného na Gzemi Histrie je doloZen jak produkci amfor,
tak 1 mnozstvim produk¢nich center s vy$S§im poctem dochovanych lisovacich zafizeni.
Napt. lisovna na lokalit¢ Barbariga (1.¢. 46), kde se nachazelo mozna az 20 lisovacich

zafizeni, s jistotou produkovala dostatek olivového oleje pro export za hranice Histrie.

8.1 Obchodnici vinem a olivovym olejem

Ptitomnost obchodniki z Italie je na vychodnim pobiezi Jadranu epigraficky doloZena az
v 1. stol. pf. n. 1., ale pravdépodobné byli v pfistavech a emporiich ptitomni jiz ve 2. stol.
pt. n. 1.*% Jednou z téchto italskych rodin byla i rodina Pontii doloZen4 jak na amforach,

tak 1 na fecko-latinském monumentu z ostrova Vis. S jistotou lze tvrdit, Ze se zabyvali

425 Rostovtzeff 1957, 239.
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obchodem. Pravdépodobné se zaméfili na transport vina. Vrak potopené lodi v zatoce
Vela Svitnja severné od Issy obsahoval néklad tvofeny amforami typu Lamboglia 2. Na
nekolika z nich se nachazely kolky: M. POT - M(arcus) Po(n)t(ius) a L. POT - L(ucius)
Po(n)t(ius). Podle N. Cambia Ize tyto kolky spojit s dvojjazy¢nym latinsko-feckym
népisem z ostrova Vis*?®, Tento Lucius Pontius dedikoval napis bohu Merkuru/Hermovi,
patronu obchodnikil, protoze byl patrné sam obchodnik. N. Cambi ndpis i kolky na
amforach datuje do obdobi 100-80 pf. n. 1., kdy Issa byla fimska civitas foederata, ale
stale se zde mluvilo fecky. Podle jména byl Lucius Italik, a proto je napis jak latinsky, tak
i fecky. Zda se pravdépodobné, ze Luciu Pontiu mohl patfit tento ndklad amfor, kde se
nasel i druhy kolek se jménem Marca Pontia. Clenové rodiny Pontii mohli byt vyznamni
obchodnici, ktefi zili v Isse a obchodovali zde s vinem. Neni vyloucené, ze vino i sami
produkovali. Jméno rodiny Pontii se nachazi i na vicku amfory nalezeném v pfistavisti
Zaton u Ninu. Na kolku je kromé& jména C(ai) Pont(i) Philarri i ¢islice CV (105), coz
oznacuje objem amfory (asi 30 litrd). Tento kolek je mladsi nez kolky na amforach ze
zatoky Vela Stina, protoze Gaius Pontius jiz ma cognomen Philarrus. Zda se, Zze Gaius
Pontius byl ¢lenem stejné rodiny, a 1 on byl obchodnik podobné jako jeho predci Lucius

a Marcus Pontius.**’

Na dalsi rodinu obchodnikt aktivnich v obdobi pozdni Republiky na uzemi stfedni
Dalmatie vkazuji ndlezy amfor s kolky z nékolika lokalit. Na podmoftské lokalité Staniéi-
Celina vychodné od Omise nasli amfory typu Lamboglia 2, z nichZ n&kolik neslo kolek
KANI: jednou v kombinaci s PHIL . F a dvakrat v kombinaci s ABING. Je jasné, Ze Kani
neni cognomen hrncite, protoze F u PHIL znamena fecit a tudiZ se jednalo o jméno
vlastnika obsahu amfory. Kanus je velmi tidké cognomen, obzvlast’ psano s K a mizeme
ho spojit s napisem (Obr. 128) oslavujicim Octavianovo vitézstvi nad Pompeiem (36 pft.
n. 1.), ktery nechali zhotovit bratii Gaius Papius Celsus a Marcus Papius Kanus**®. Je

pravdépodobné, Ze bratti Papii byli Italici a ziskali ptidu v okoli Narony.**

426 CIL I 3076: L(ucius) PONTIVS GN(aei) F(ilivs) MERCVRIO DEDIT / AJEYKIOX ITIJONTIOX
I'NJAOIYYIOX E]PMAIAQPO. Napis nalezen r. 1856, dnes bohuzel ztracen.

427 Cambi 1991, 59-64.

428 CIL 111 14625: Imp(eratori) Caesari divi f{ilio) / Sicilia recepta C(aius) Papius Celsus / M(arcus) Papius
Kanus fratres.

429 Cambi 1991, 56-58.
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Je zajimavé, ze Papii i Pontii pivodem Italici, méli cognomen teckého puvodu (Kanus,
Philarrus). Patrné pochdazeli z jizni Italie, kde bylo obyvatelstvo pod feckym vlivem nebo

feckého pavodu.***

Podle stfizlivych odhadt Zssa mohla ro¢né produkovat 2 mil. litra vina, které bylo urceno
jak k mistni spotieb¢ tak 1 na vyvoz. Vino se transportovalo v amforach. Jedna Lamboglia
2 amfora méla objem asi 26 litrli, coz by znamenalo, Ze rocné€ bylo potieba az 80 tis. kust
tohoto typu amfor. S primérnym poctem 600 amfor na jedné stiedné velké obchodni lodi
by ro¢né bylo potieba 130 lodi, které by vino odvazely z ostrova. Takové mnozstvi vina
bylo mozné draze prodat. NemtiZe nés tedy piekvapit, Ze issejské lod¢ byly castou kofisti
piratd a Issa se stala stfedem zajmu Illyrského kralovstvi. Podobné i Rim poskytl Isse
ochranu a patronat z diivodu jejiho strategického umisténi na Jadranu a bohatstvi, které

se skryvalo v obchodé& vinem.**!

Obchod olivovym olejem je v Dalmatii doloZen na napisu z ostrova Ugljan blizko laderu
(CIL 1III, 2936) a obchod vinem na napisu ze Salony (CIL III, 2131). Ani jeden z téchto
napisti bohuzel neobjasnuje, zdali se jednalo o lokalni obchod, import ¢i export olivového
oleje, resp. vina. Pritomnost specializovanych obchodnikli v koloniich neni zadnym
prekvapenim. Obé kolonie byly soucasné i velké pfistavy, kde obchod tohoto typu jisté
vzkvétal. V obou agerech je potvrzena produkce vina ¢i olivového oleje. Mohlo se tedy

jednat jak o vyvoz lokalnich produktti, tak i o dovoz z jinych &asti Impéria.**?

Napis nalezeny v Salone (CIL 111, 2131): C(aio) Valerio C(ai) f(ilio) / Restituto fil(io)(?)
/ C(aio) Valerio C(ai) l(iberto) / Restituto p(atri) / negotiatori v[inaJrio / M(arcus)
Nassius Sotericus / amico b(ene) m(erenti), je datovan do 1. stol.-1. pol. 2. stol.
Obchodnik vinem byl osvobozeny otrok Caius Valerius Restitutus. Napis nechal
vyhotovit Marcus Nassius Sotericus pro svého ptitele Caia Valeria Restituta a jeho syna

stejného jména.

Népis z ostrova Ugljan (CIL III, 2936): M(anius) Cornelius Hiero / v(ivus) f(ecit) sibi et
/ Corneliae Heroidi / uxori carissimae et / M(anio) Cornelio Carpo neg(otiatori) oleario
/ et M(anio) Cornelio Carpo / iuris studioso et / libertis libertabusq(ue), je podobné
datovéan do 1. stol.-1. pol. 2. stol. Napis (Obr. 129) nechal zhotovit Manius Cornelius

Hiero za zivota pro sebe a svou Zenu Cornelii Herois, obchodnika olivovym olejem

430 Cambi 1991, 64.
41 Kirigin — Katunari¢ — Seselj 2005, 10-12.
432 Sui¢ 2003, 169.
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Mania Cornelia Carpa a studenta prav stejného jména a dile vSem osvobozenym
otrokiim ve své rodiné. Stejn¢ jako Caius Valerius Restitutus byl i Manius Cornelius

Hiero osvobozeny otrok. Ostrov Ugljan patiil do ageru kolonie lader.**?

433 Népis se dnes nachazi ve sbirce Archeologického muzea v Zadaru. Filipi 1962, 310; Sui¢ 2003, 169;
Ilakovac 2003, 54; Ilakovac 2007, 13.
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9 Srovnani produkce vina a olivového oleje na zapadnim a vychodnim pobrezi

Jadranu (3. stol. pf. n. I. - 7. stol. n. 1.)

Vyzkumy zamétené na zemédelskou produkcei, resp. villae rusticae v 1talii byly vzdy vice
zamétfené na centralni a jizni ¢ast Tyrrhénského pobiezi. Tyto vyzkumy prokézaly, ze
znacna cast villae obsahovala produk¢ni centrum s jednim €i vice lisovacich zafizeni, kde
se lisovalo vino ¢i olivovy olej, nebo v nékterych piipadech oboji. Zapadni pobiezi
Jadranu nebylo ve fokusu archeologli po dlouhou dobu. Jednim z diivodi bylo patrné i to,
ze se zde nenachazely rozlehlé luxusni villové komplexy jako napt. v Campanii, Latiu a
Etrurii. To se zménilo v poslednich letech, kdy na izemi Marche a severniho Abruzza
probéhl dlouholety vyzkumny projekt zaméfeny na prospekci tohoto tzemi, na kterém

spolupracovaly Univerzity v Pize, Oxfordu a Ghentu.

Na Jadran je nutné pohliZet jako na spojnici nikoli jako na hranici. Mofe umoziovalo
kulturni a socidlni vyménu jiz v pravéku. V dobé fecké kolonizace, a jesté vic v dobé
fimské expanze, byly namoini cesty nejrychlejSim a nejefektivnéjSim zpisobem
komunikace.** Z tohoto diivodu jsem si pro srovnani produkce vina a olivového oleje na
uzemi Histrie a Dalmatie vybrala prave tuto cast Italie. Diky novym dobie publikovanym
poznatkiim ziskanym pii terénni prospekci i nedestruktivnich vyzkumech bylo mozné
ziskat velmi zajimavé srovnani hospodarské situace téchto dvou regionti, které se

nachdzely na opacnych brezich Jaderského mofte.

Geograficky se jedna se o pas zem& mezi Apeninami a Jadranem, ktery je charakteristicky
sérii paralelnich fi¢nich tidoli, ktera se spoustéji od zdpadu na vychod smérem k pobiezi.
Takovy reliéf se velmi li§i od geomorfologie vychodniho Jadranu, které je navic
lemované stovkami ostrovill. Dnes se zde nachazi kraj Marche a severni Abruzzo (11 643
km?).

Na po¢. 3. stol. Rimané ziskali Gizemi severn& od feky Esino, které patiilo keltskému
kmeni Senones (pozdé€jsi Ager Gallicus) a v r. 268 pt. n. 1. porazili kmen Piceni, ktery
obyval tzemi Picena. Timto se oba regiony piipojily k fimské Republice. Za vlady
Augusta, pii administrativni reformé, byla Provincia Italia rozdélena na regiony. Jednalo

se o regio V Picenum a Ager Gallicus se stal soudasti regio VI Umbria et Ager Gallicus.*>

434 Palumbo 1980, 135-137.
435 Van Limbergen 2011, 71.
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Autor nové studie pojedndvajici o produkci vina a olivového oleje na izemi Picena a
Ageru Gallicus, Dimitri Van Limbergen (Uni Ghent)*®, kombinoval tfi hlavni zdroje

informaci:

1) distribuce amfor

2) literarni zdroje

3) dikazy produk¢ni ¢innosti na lokalitach

Timto Sirokym piistupem ziskal D. Van Limbergen komplexni obraz dané problematiky,
resp. dokazal odpovédét, nékdy pouze ¢astecné, na nasledujici otazky: jaky byl rozsah
produkce vina a olivového oleje na daném tzemi, jak moc byl tento druh produkce
propojen s jak regionalnim, tak i globalnim fimskym ekonomickym sektorem na tizemi
Italie samotné, ale 1 v SirSim regionu Republiky a pozdéji Cisafstvi, do jaké miry se lze
spoléhat na literarni zdroje, jak na antické prameny, tak i na star$i archeologické

publikace.

O produkei a distribuci amfor, které slouzily ke skladovani a transportu vina a olivového
oleje, je na Uzemi Italie zndmo mnohem vice, nez na tizemi Histrie a Dalmatie. Tento
druh dikazii pfedstavuje nezanedbatelnou a velmi dilezitou ¢ast vyzkuml zamétenych
na hospodatskou produkci venkova. Pocatek obchodu vinem v Adriatické oblasti 1ze
sledovat diky distribuci amfor typu recko-italska/Lamboglia 2 od konce 2. stol. pt. n. 1.
(125/100-75 pft. n. 1.) a fadného typu Lamboglia 2 béhem 1. stol. pt. n. 1. (100-50/25 pf.
n. 1.). Produkce amfor je potvrzena na né€kolika lokalitach: Torre di Palma, Cologna
Marina a pravdépodobné Giulianova v jiznim Picenu; Potenza Picena-Casa Valentini a
Colle Burchio v udoli tfeky Potenza. Typ Lamboligla 2 l1ze chapat jako Jadransky
ekvivalent Tyrrhenské Dressel 1. Kolem r. 50-25 pt. n. l. byla Lamboglia 2 zamé&néna
typem Dressel 64, ktery je velmi €asty na severnim Jadranu v udoli feky Po a na iizemi
Histrie. Amfory Dressel 64 konci kolem r. 25-50 n. 1., coz ale neznamenalo konec
obchodu vinem v této oblasti. Objevil se novy typ, tzv. ,,amfora s rovnym dnem*, ktery
byl vyrabén v Forlimpopoli mozna jiz v 2. pol. 1. stol. n. 1. a nahradila typ Dressel 6A4.

Nejcastéji se objevuje ve 2. stol. n. 1.4%7

436 Na tomto misté bych rdda podékovala mému drahému kolegovi Dimitri Van Limbergenu, ktery mi
laskavé poskytnul svou studii. Téma jeho disertacni prace piesné¢ koresponduje s mym tématem, pouze
s tim rozdilem, Ze jim zvolené Gizemi se nachazi na zapadnim pobiezi Jadranu. V této kapitole prezentuji
strucny piehled vysledkt jeho doktorského projektu.

47 Van Limbergen 2011, 73-74.
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K transportu olivového oleje na Jadranu slouzil patrné typ amfory Dressel ante 6B, ktery
patii do skupiny ovoidnich jadranskych amfor na olivovy olej. Tyto amfory byly
vyrabény mimo jiné v Cologna Magna od pol. 1. stol. pt. n. . do 30-25 pf. n. l. Produkce
klasického typu Dressel 6B, ktery byl tradi¢nim tvarem amfory pro transport olivového
oleje, zacala koncem Republiky a trvala do poc. 3. stol n. L. pfedevSim v oblasti severniho
Jadranu, mimo jiné i na uzemi Histrie (Loron, Fazana) a v severni Dalmatii (Crikvenica,
Plemiéi.**®

I literarnich zdroja, které zminuji Picenum a Ager Gallicus v kontextu produkce vina a
olivového oleje je mnohem vice, nez zdrojt zminujicich Histrii ¢i Dalmatii. To je logické
predevsim protoze se jednd o uzemi ltalie, které bylo antickym autorim mnohem blizsi.
Vino z Picena zminuje jiz Polybius (2. stol. pf. n. 1.) v souvislosti s Hannibalovym
tazenim do Italie a Cato (pol. 2. stol. pt. n. 1.) nas informuje o rekordni sklizni 20 hl vina
na 1 ha vinohradu na uzemi Ageru Galicus. V 1. stol. n. . v n¢kolika textech nachazime
zminky o riznych druzich vina péstovanych v Picenu. Hadrianum bylo vino oblibené u
fecké elity. Zminuji ho basnici Antiphilos z Byzantia a Antipater z Thessaloniki. Plinius
tento druh vina chybné& pfifadil severojadranskému regionu Venetie.**® Podobné i
oblibend a vysoce cenénd vina Praetutianum a Palmesia byla péstovana v Picenu.
Picenum bylo také zminéno v Dioklecianove ediktu o maximalnich cenach zr. 301 a
Hadrianum ve tfech riznych egyptskych papyrech zkonce 3. stol. To svéd¢i o

kontinualni produkci vina v regionu a exportu i v obdobi pozdni antiky.**

Anticti autofi se produkci olivového oleje v Picenu vénuji v mensi mife. AvSak autofi
Silius Italisus, Ausonius a obzvlasté Martial vysoce cenili veliké zelené olivy, které byly
mezi fimskou elitou proslulé svou vytecnou chuti. Néalez skladovacich nadob s napisem
»oliva picena‘ v Bliesbrucku (feka Mosella) doklada, ze tyto nakladané olivy z Picena

byly produkovény a vyvazeny i v priibshu 3. stol.*!

Podobné jako 1 ja, zvolil D. Van Limbergen pro determinaci lokalit s produkci vina ¢i
olivového oleje na Gzemi Histrie a v Dalmatii, kombinovani rtiznych archeologickych

dikazi. Jednalo se o ptitomnost podlah z opusu spicatum a hydrofobni omitky, fragmenty

438 Van Limbergen 2011, 74-75.

439 Plinius, NH (14.67): Ex reliquis autem a supero mari Praetutia atque Ancone nascentia, et quae a palma
una forte enata palmensia appellavere, in mediterraneo vero Caesenatia ac Maecenatiana, in Veroniensi
item Raetica, Falernis tantum postlata a Vergilio, mox ab intimo sinu maris Hadriana, ab infero autem
Latiniensia, Graviscana, Statoniensia.

440 Van Limbergen 2011, 72.

41 Van Limbergen 2011, 72-73.

178



dolii a amfor, sou¢asti mlynu na olivy, plochy pro Slapani hroznt, soucésti lisovacich
zatizeni, skladisté s dolii a bazény. Pfitomnost jednoho fragmentu dolia ¢i amfory nebyla
povazovana za dostateCny dikaz produkce na dané lokalité. Stejné tak i ojedinélé spicae

nebyly dikazem pro existenci lisovny.**?

Na Uzemi Picena a Ageru Gallicus bylo detekovano 55 lokalit (celkem 820 lokalit
zjiSténych pfi prospekci) s potvrzenou piitomnosti produkce vina ¢i olivového oleje
datované od 2. stol. pf. n. l. do 5. stol. n. 1. Dlouhou dobu se mélo za to, Ze tento region
nebyl vyznamnym producentem vina ¢i olivového oleje, a ze pokud produkce existovala,
byla pouze lokdlni a v malé¢ mife. Stejna situace platila 1 pro Dalmatii., ktera nebyla
v tomto ohledu komplexné zkoumana. Situace na zemi Histrie byla jina, protoze zde
archeologické vyzkumy odkryly rozlehlé villové komplexy jiz pocatkem 20. stol. AvSak
noveé vyzkumy ukazaly, Ze je nutné prehodnotit zastaralé teorie. Na obou biezich Jadranu
produkce existovala a byla dostatecné vyznamnd, aby hréla roli jak v lokélnim, tak i

v Sir§im ekonomickém hledisku.

Jisté analogie lze sledovat i v procesu kolonizace na izemi Picena a Ageru Gallicus, které
byly soucasti Republiky od 3. stol. pf. n. 1. a na uzemi Histrie, ktera byla dobyta o stoleti
pozdéji (177 pt. n. 1.). Venetia byla Histrii regionalné bliz, ale proces kolonizace probihal
podobné na vSech nové dobytych tizemich, tudiz lze lehko srovnat jeji pribéh na obou
biezich Jadranu. Zakladani novych mést Slo ruku v ruce se stavbou infrastruktury a
rozdélenim zemédélské pudy novym kolonistim, resp. zakladani vinohradi/olivovych
haji a nasledna stavba villae. Mésta piedstavovala nejblizsi odbytisté pro zeméedélské
produkty villae, bez kterych by méstské obyvatelstvo téZko mohlo pieZit. Proto
videdlnim pfipadé méla kazdd kolonie ¢1 municipium kolem sebe dostate¢nou

zemedélsky vyuzivanou plochu.

Na tUzemi Picena a Ageru Gallicus vétSina lisoven sestavala zjednoho lisovaciho
zafizeni, na 9 lokalitach se dochovala 2 lisovaci zafizeni, na 2 lokalitach byla 3 lisovaci
zafizeni a pouze na 1 lokalité byla 4 lisovaci zafizeni umisténa ve dvou oddélenych
lisovnach. Vice nez polovina detekovanych lokalit zlistala bez datace, at jiz kvtli
nedostatecnému zpisobu publikovani nebo protoze ojedinély nalez kamenné soucasti

lisovaciho zafizeni lze jen tézko pfesné datovat. Datace lokalit (celkem 23) spada do

42 Van Limbergen 2011, 75.
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Sirokého obdobi od konce druhé punské valky do pozdni antiky (2. stol. pf. n. L. - 6. stol.
n. L.).

Calcatorium bylo potvrzeno pouze na 2 lokalitich: Colombara di Acqualagna (No. 3) a
Tortoreto Muracche (No. 31), kde se dochovala 2 calcatoria. Calcatorium je nezvratny
dikaz produkce vina, avSak vino se v menSim mnozstvi mohlo §lapat 1 v dfevénych ¢i

keramickych naddobach. Proto nelze vyloucit produkei vina i na ostatnich lokalitach.

Mlynsky kamen mlyna na olivy, resp. jejich fragmenty, byly zaznamenany na 9
lokalitach: Ripe San Pellegrino (No. 6), Fermo Villa Vitali (No. 17), Fermo Penna San
Giovanni (No. 20), Moresco Valdasao (No. 22), Montarice villa (No. 36), Peglio Casella
(No. 38), Peglio Boccio (No. 39). VSechny spadaji do skupiny mola olearia. Ani jeden
fragment nepiipadal mlynu typ trapetum. Ptitomnost mlyna na olivy dokazuje produkci

olivového oleje.

Baze pro arbores byly tvofené masivnimi monolity, stejn¢ jako na Uzemi Histrie a
v Dalmatii, se dvéma obdélnymi zahloubenimi a dochovaly se na 21 lokalitach. Jejich
rozméry byly: délka 177-110 cm, §itka 54-95 cm. Zadna z bazi pro arbores nebyla delsi
nez 2 m. Velikost zahloubeni byla do zna¢né miry podobna: 43 x 22 cm az 60 x 30 cm.
Tato zahloubeni byla specifickd svym vzhledem. Na bazich na lokalit¢ Monte Torto di
Osimo (No. 9) byla tato zahloubeni dvojita: mensi hlubsi zahloubeni uvniti vétsiho. To
znamenalo, Ze dolni ¢ast arbores byla profilovana, coz pravdépodobné zvétsilo stabilitu
celé konstrukce. Takova dvojitd zahloubeni pro arbores na uzemi Histrie a v Dalmatii
nenachdzime. Vzdalenost mezi zahloubenimi pro arbores, resp. maximalni Sitka prela
variovala od 27 cm do 57 cm. Na vétSing lokalit se dochovala pouze jedna baze pro
arbores €1 jeji fragment; na 5 lokalitach se dochovaly 2 baze pro arbores, na 2 lokalitach
byly 3 baze pro arbores a na 1 lokalité 4 baze pro arbores. Druh kamene pouzitého na

vyrobu bazi pro arbores byl rozmanitéjs$i nez na Gzemi Histrie a v Dalmatii: vapenec,

piskovec, travertin, a dokonce i tuf a konglomerat/slepenec.**

Arei se dochovaly na 19 lokalitach z celkem 55. To se mize zdat jako pfili§ malé Cislo,
ale arei byly cCasto ponicené modernim zemédé€lstvim, protoze byly umisténé na
vyvyseném foru. Ve vétSing lisoven se dochovala jedna area lisovaciho zatizeni, na 6
lokalitach byly 2 arei a na 1 lokalit¢ se dochovaly 4 arei umisténé v paru ve dvou

lisovnéach. VSechny arei nalezené na tizemi Picena a Ageru Gallicus byly kruhového

43 Van Limbergen 2011, 78.
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tvaru. Jejich primér variuje mezi 125 cm a 185 cm. Na tzemi Itdlie byla plocha lisoven i
arei velmi Casto tvoiend opusem spicatum, ptedevsim v dobé Republiky a pocatkem
Cisarstvi. Na nasledujicich lokalitdch byly arei vyrobené z opusu spicatum: Muracche di
Tororeto (No. 31) (2. stol. pi. n. 1.), Cesano di Senigallia (No. 5), Monte Torto di Osimo
(No. 9), Pollenza Santa Lucia (No. 15), Cupra Marittima San Basso (No. 25), Offida San
Giovanni (No. 28), Monte Porzio (No. 37) a San Benedetto-Paese Alto (No. 52) (1. stol.
pf. n. 1.), Ripe San Pellegrino (No. 6) (1. stol. n. 1.) a Jesi Villa Romagnola (No. 7),
Gallignano (No. 8), Chiarino di Recanati (No. 12), Cingoli Piano San Martino (No. 14) a
Fermo San Salvatore (No. 16) (bez datace).

Na lokalit¢ Colombara di Aqualagna (No. 3) byl povrch lisovny tvofen vrstvou
hydrofobni omitky, protoze se lisovaci zafizeni nachédzelo uvnitt calcatoria. Area byla

vymezena kruhovym kanalkem (canalis rotunda) vytesanym do vrstvy omitky.*#

Ve mésté Senigallia (lat. Sena Gallica, No. 50) pfi vyzkumu v ulici Via Cavalotti v jedné
z mistnosti vét§iho komplexu objevili ¢ast zvlastniho dlazdéni, které bylo interpretovano
jako plocha pro lisovani. Dlazdéni se sestavalo z fragmentl fimskych stfeSnich tasek
slepenych hydrofobni omitkou a jeho pfiblizné rozméry byly 155 x 190 cm. Podobné
dlazdéni nasli 1 v dal§i mistnosti, coz svédc¢i o vét§im objemu produkce na této lokalité.
Vedle tohoto dlazdéni se dochovalo nékolik kruhovych dér, ve kterych byla umisténa
dolia. Analyzou botanického materialu zjistili pfitomnost velké mnoZzstvi hroznovych
seminek, coz ukazuje na produkci vina. Tato hospodarska jednotka byla datovana do tfeti
stavebni faze, tj. pol. 2. stol. pt. n. 1. - po¢. 1. stol. n. 1.*** Takové feseni pfipomind areu

z villy Dragonera jih (1.¢. 50) na izemi Histrie, ktera byla datovana do pozdni antiky.

Dvé€ pozdné antické arei nalezené v méstském kontextu byly vytesané z kamene: Treia-
S.Crocifisso (lat. Trea, No. 47) a Fossombrone (lat. Forum Sempronii, No. 48). Area
z lokality Treia-S.Crocifisso, nalezend na vnéjSi stran¢ severozdpadniho naroZzi
méstskych hradeb, byla vytesand z vapencového bloku, pravdépodobné sekundarné
pouzité baze sloupu néjakeé starsi reprezentativni budovy (napi. chrdm ¢i mauzoleum). Na
byvalé spodni stran¢ ¢tvercové desky (75 x 94 x 22 cm) byl vytesany kruhovy kanalek
Siroky 10 cm, ktery vymezoval plochu o priméru 62 cm. Vnitini plocha arei byla lehce
konvexni, coz usnadiiovalo odtékani vylisované tekutiny smérem ke kanalku. Uvnitf této

plochy je viditelny mensi kruh (prim. 52 cm) temnéjsi barvy, ktery je lehce vyvySeny a

44 Van Limbergen 2011, 77-78.
45 Van Limbergen 2019, 106, 108; Lepore et al. 2012, 12.
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jeho povrch je zvrasnény, parné od kyseliny obsazené v olivach. Z toho Ize usoudit, zZe
kos$ s namletymi olivami byl prave tohoto praiméru. Misto, kde byla umisténa vylevka, je
odlomené. Druhd kamenna area nalezena ve Fossombrone byla nalezena na kiizovatce
dvou ulic. Jednalo se o vapencovou desku (70 x 70 cm), na jejimz povrchu byl vytesany
siroky kruhovy kanélek s dlouhou vylevkou.**® Dalsi arei nalezené v méstském kontextu
pochézeji z lokalit Porto Recanati-La Pineta (lat. Potentia) (No. 11), pravdépodobné také

vytesana v kameni (4. stol. n. 1.) a Osimo (lat. Auximum).

Pouze jedno protizdvazi bylo nalezeno na Uzemi Picena a Ageru Galicus v rdmci
vyzkumu villy rustici Colombarone di Pesaro (No. 49). Jednalo se o sekundarné pouzity
fragment ran¢ cisatské architektury, pravdépodobné mauzoleum kruhového ptidorysu. Na
horni stran¢ protizavazi bylo vytesané kruhové zahloubeni a na kratSich stranach dvé
zahloubeni lichobéznikovitého tvaru, které¢ v tomto piipad¢ pfipominala pismeno ,,T*.
Toto protizavazi bylo datovdno do pozdni antiky, resp. 3.-6. stol. n. 1. Jiné soucasti

lisovaciho zafizeni nebyly na lokalité objeveny.**

Druhy typ lisovaciho zafizeni dolozeny na uzemi Picena a Ageru Gallicus byl typ lisu,
ktery pro snizovani prela pouzival dievéné stipites. Tyto dievéné sloupy byly ukotvené
v kamennych bazich, které mély pouze jedno obdélné zahloubeni (tim se lisily od bazi
pro arbores). Takové baze se dochovaly na 3 lokalitich a pouze u jedné z nich byly
publikované rozméry (80 x 60 cm). Zahloubeni pro dievéné stipites bylo mensi nez
zahloubeni pro arbores, pouze 22 x 27 cm. Takovy typ lisovaciho zafizeni nebyl ani na

uzemi Histrie ani v Dalmatii doposud nalezen.

Na 22 lokalitach byly nalezeny bazény obloZené hydrofobni omitkou, které slouZzily pii
procesu dekantace/flotace ¢i ke skladovani vylisované tekutiny. Bazény se vSeobecné
1épe dochovaly diky zahloubeni do podlahy mistnosti. Ve vétsSing piipada se jednalo o
jeden bazén, ale na né€kolika lokalitach se dochovalo nékolik bazéni v rdmci jednoho
produkéniho centra. Dna bazénti byla tvotend opusem spicatum, hydrofobni omitkou ¢i
v jednom ptipadé¢ oblozena olovénym plechem Monte Torto di Osimo (No. 9).
Zajimavosti je existence malého schodiSt€ v ne€kolika takovych bazénech, napf. na
lokalité Colombara di Acqualagna (No. 3), Sant Ippolito di Fano (No. 4), Monte Torto di
Osimo (No. 9), Villamagna (No. 41) ¢&i Isola del Piano (No. 53).4*® Takové schodisté

446 Van Limbergen 2019, 103.
47 Van Limbergen 2019, 104.
448 Van Limbergen 2011, 80.
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usnadinovalo pfistup do bazénu pfi €iSténi. Na izemi Histrie a v Dalmatii takové schodiste
v bazénu nalezeno nebylo. Nékteré bazény mély ve dné zazdénou keramickou dekantacni
nadobu hemisférického tvaru. Bazény na olivovy olej mély obvykle objem 5,5-30 hl,

zatimco bazény na vino byly vétsi, 50-147 h1.4

Skladisté s dolii ¢i dolia samotné byla nalezena na 17 lokalitach. Po dokonceni lisovani
byl olivovy olej skladovan v tzv. dolia olearia. Vino bylo dekantovano do dolia defossa
a/nebo do fermentacnich recipientli. Pocet dolii na lokalit¢ mlze pomoci pfi
rekonstruovani celkového objemu produkce. Ale je nutné vzit v potaz skutecnost, ze dolia
se pouzivala jako skladovaci nadoby i pro jiné druhy potravin (ovoce, obili apod.). Na
lokalité Pollenza Santa Lucia (No. 15) se dochovalo vic nez 5 dolii, Muracche di Tororeto
(No. 31) 7 dolii, Sant’Ippolito di Fano (No. 4) 9 dolii, Grottazzolina (No. 19) 12 dolii a
Monte Torto di Osimo (No. 9) vice nez 20 dolii. Objem dolia se pohyboval mezi 5 hl a
10 hl. Pofizovaci cena nového dolia byla zna¢né vysokd, diky tomu lze vypocitat, jak

nékladna byla pocate¢ni investice do vybavy skladists.**°

Villa rustica na lokalit¢ Monte Torto di Osimo (No. 9) byla jako jedna z mala komplexné
zkoumana (1982-1995), rozsahle publikovana (2001) a nyni je pfistupna vefejnosti jako
archeopark. Villa byla vyuzivana po velmi dlouhou dobu od pozdni Republiky do pozdni
antiky (1. stol. pt. n. . - 6. stol. n. 1.) a pti vyzkumu bylo detekovéno Sest stavebnich fazi.
Mistnosti byly umisténé kolem ustfedniho dvora, ale Zadné obytné prostory nebyly
nalezeny. I velmi nizk4 kvalita zdiva ukazuje na vysokou pravdépodobnost, ze tato villa
slouZzila pouze jako hospodaiska budova zaméfena na produkci vina/olivového oleje. Je
mozné, Ze tato budova paftila k vétSimu statku, jehoz hlavni obytna budova se nachézela
nc¢kde v okoli. Ve druhé stavebni fazi (konec 1. stol. pf. n. 1. - po€. 2. stol. n. 1.) byly
postaveny dvé oddélené lisovny, z nichz kazda obsahovala par lisovacich zatizeni. Mensi
kompaktni lisovna (P1) obsahovala dvé arei, dvé baze pro arbores, dvojity bazén (D, E)
a lichobéznikovity bazén (F). Cela plocha lisovny byla tvofena opusem spicatum, ze
kterého byly 1 arei. Spojnice zdi lisovny a opusu spicatum byly zesilené extra vrstvou
hydrofobni omitky. Arei byly kruhové a jejich povrch byl vypoukly smérem ven, coz
usnadiiovalo odtékani vylisované tekutiny do kruhového kandlku (canalis rotunda).
Primér arei byl 175 cm. Vnitiek arei byl tvoten opusem spicatum, ktery byl lemovany

vétSimi cihlickami obracenymi na uZsi hranu. Kanélek byl tvofen také spicae polozenymi

49 Van Limbergen 2011, 86.
450 Van Limbergen 2011, 80.
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na Sirokou stranu a kolem kandalku byl dalsi kruh spicae poloZenych na tizkou stranu.
Vnéjsi kruh spicae kolem obou arei se dotykal v misté, kde byly kandlky propojené. Tak
vylisovana tekutina z arei napravo odtékala skrz kanalek arei nalevo do dvojitého bazénu
(D, E), jehoz dno bylo pokryté olovénym plechem a stény omazané hydrofobni omitkou.
Ob¢ c¢asti bazénu nebyly stejné veliké: bazén (D) (65 x 58 cm) byl hluboky 85-108 cm a
m¢él objem 5,5 hl a bazén (E) (65 x 90 cm) byl hluboky 115 cm a mél objem 6 hl. Diky
kompozici téchto dvou bazénti se Ize domnivat, Ze se zde lisoval olivovy olej. Dvojité
bazény se pouzivaly pro flotacni/dekantacni proces, pii kterém se oddéloval olej od
vodovych soucasti vylisované stavy. Olej plaval na vod¢ a pteléval se z prvniho bazénu
do druhého. Vedle arei byly symetricky umisténé baze pro arbores identickych rozmért
(110 x 65 cm) s parem zahloubeni (58 x 35 cm), kterd od sebe byla vzdalena 30 cm.
Zahloubeni byla dvojita: mensi hlubsi zahloubeni uvnitt vétsiho. To znamenalo, Ze dolni
¢ast arbores byla profilovand, coz pravdépodobné zvétsilo stabilitu celé konstrukce. Baze
pro arbores vycnivaly nékolik centimetrii nad povrch opusu spicatum a byly vytesané
z pordzniho vapence. Lichobéznikovy bazén (F) (170 x 131 x 160 x 131 cm) byl hluboky
115 cm a mél objem 25 hl, ale s témito dvéma lisy nebyl spojen. Jeho dno tvofil opus
spicatum a stény byly omazané hydrofobni omitkou. Systém pro snizovani prela, ktery
se nedochoval, lze o¢ekéavat vychodnim smérem od plochy pokryté opusem spicatum.
Mlyn na olivy, ze kterého se dochovaly pouze fragmenty mlynského kamene, se

pravdépodobné nachéazel v mistnosti severné od lisovny (P1).4%!

Druha4 lisovna (P2) se dochovala pouze ¢astecné. I zde se ptivodné nachézely dvé kruhové
arei tvotené opusem spicatum, ale dochovaly se znich pouze zlomky. Diky dvéma
symetricky umisténymi bazim pro arbores lze rekonstruovat polohu arei, které mezi
sebou byly vzdalené ptiblizn€ 3 m. Pouze u pravé arei bylo mozné zjistit jeji primér (150
cm). Baze pro arbores byly skoro identické. Levd baze (110 x 82 cm) se dvéma
zahloubenimi (43 x 22 cm) od sebe vzdalenymi 33 cm a prava baze (115 x 74 cm) se
dvéma zahloubenimi (43 x 22 cm) mezi sebou vzdalenymi 32 cm. Zahloubeni pro arbores
na téchto dvou bazich nebyla dvojitd jako v lisovné (P1). Baze pro arbores vyc¢nivaly
nekolik centimetrl nad povrch opusu spicatum a také byly vytesané z por6zniho vépence.
Systém pro snizovani prela, ktery se nedochoval, Ize ofekavat vychodnim smérem od
plochy pokryté opusem spicatum. Arei byly mezi sebou propojené kanalkem a vylisovana

tekutina odtékala spolecné do tii bazént (A, B, C), jejichz dno tvofil opus spicatum.

41 Limbergen 2011, 82, 89.
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Objem bazént (B, C) byl 20 hl a u bazénu (A) 29 hl. Bazény (B, C) byly mezi sebou
propojené olovénou trubkou u dna. Kanalek, ktery pfivadél vylisovanou tekutinu se
rozdvojil a ¢ast tekutiny odtékala do bazénu (A) a druha c¢ast do spojenych bazénii (B, C).
Je pravdépodobné, ze bazény (B, C) zpracovavaly olej z prvniho lisovani a bazén (A)
z druhého ¢i tietiho lisovani. V této fazi i druha lisovna (P2) slouzila k lisovani olivového
oleje. Ke zmén¢ doslo mezi pol. 1. stol. a po€. 2. stol., kdy byl povrch lisovny tvotfeny
opusem spicatum prekryt vrstvou hydrofobni omitkou. Stejné tak i v bazénu (A) doslo k
omazani dna vrstvou hydrofobni omitky, ve které byla vytvofena hemisféricka prohluben
a do vychodniho rohu bylo vestavéno tzké schodisté. Hrubost, s jakou byla vrstva omitky
aplikovéana a zptsob jakym bylo vestavéno schodisté ukazuji na neplanovanou upravu
tohoto segmentu produkéniho procesu. Moznd se zde vtomto momentu zacalo
produkovat vino. Skladis§té se zahloubenymi dolii se nachazelo vedle lisovny (P2). Pii
vyzkumu objevili spodni ¢asti vice nez 20 dolii, coz tadi toto skladist¢ mezi jedno
z nejvétsich v oblasti. Dolia méla objem 5-10 hl, coz by znamenalo, ze skladisté mohlo
pojmout 100-200 hl tekutiny. Existence Ctyf lisovacich zafizeni, kterd produkovala
olivovy olej, plus veliké skladisté s dolii nas nenechdvaji na pochybach, ze produkéni
centrum umisténé na lokalit¢ Monte Torto di Osimo (No. 9) patfilo do skupiny
vyznamnych ekonomickych jednotek zamétenych na zdsobovani jak lokalniho, tak i
Siriho italského a mozna i provincialniho trzist.*>

Ne vSechna lisovaci zafizeni byla instalovand v rdmci villae rusticae. Bez pochyby
existovaly 1 lisovny, které odkupovaly sklizené ovoce od zemédé€lcu, kteti neméli
prostiedky ke koupi drahého lisovaciho zatizeni. Takové lisovny se tedy logicky skladaly
pouze z produkcnich mistnosti a obytné mistnosti zde nenachazime. Dal§i moznosti bylo,
ze si zemédélei nechali svoje sklizené ovoce vylisovat za poplatek a vino/olej si poté

odvezli. Podobny systém, at’ uz prodej ovoce &i lisovani za poplatek, existuje i dnes.*?

Produkéni centra na vyrobu vina a olivového oleje na uzemi Picena a Ageru Gallicus se
v mnoha aspektech podobaji produkénim centrim na uzemi Histrie a v Dalmatii. Proces
kolonizace téchto nové dobytych uzemi na zdpadnim a vychodnim pobiezi Jadranu
probihal stejné, 1 kdyz na vychod€ s mensim zpozdénim. Po zaloZeni novych mést a
zajisténi infrastruktury, nasledovalo rozdeleni zemédelské pidy novym kolonistlim, resp.

zakladani vinohradii/olivovych haji a nasledna stavba villae.

452 Limbergen 2011, 82-84, 89.
453 Limbergen 2011, 86.
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Villae produkovaly nezbytné potraviny a femeslné vyrobky, kterymi byla zdsobovana
meésta v jejich blizkosti a nékdy, pokud to objem produkce dovoloval, byly nadbytky

transportovany i1 na vétsi vzdalenosti.

Produk¢ni centra na Gzemi Picena a Ageru Gallicus jsou typické predevSim Castym
vyskytem opusu spicatum, ktery byl pouzivan jak na povrch lisoven, resp. arei, tak i na
dna dekantacnich bazénl.. Tento materidl se v lisovnach na uzemi Itdlie pouzival
nejcasteji v obdobi pozdni Republiky a raného Cisafstvi. Celkem na 14 lokalitaich na
uzemi Picena a Ageru Gallicus se dochovaly arei tvotené opusem spicatum. Na izemi
Histrie se dochovaly arei z opusu spicatum pouze na 6 z celkem 98 detekovanych lokalit.
Jejich datace** se shoduje s dataci podobnych lokalit na izemi Picena a Ageru Gallicus.
Zatimco v Dalmatii nebyly pozistatky arei z opusu spicatum nalezeny ani na jedné
lokalité. Tato absence je zardZejici. Otazkou zlstava, jestli je to zplisobeno soucasnym
stavem badani a publikovanim zkoumanych lokalit, ¢i skute¢né lisovaci zatizeni s areami
z opusu spicatum v Dalmatii nikdy pouzivana nebyla? Odpovéd’ na tuto otazku prinesou

az dal$i vyzkumy.

Vsechny nalezené arei datované do pozdni antiky byly vytesané z masivnich kamend.
Jednalo se o sekundarné pouzité Casti starSi architektury. Kamenné arei, z jednoho
monolitu ¢i vice kamennych desek, jsou na tizemi Histrie a v Dalmatii Casté. Nékteré
z nich jsou také datované do pozdni antiky a pomérné Casto byly na jejich vyrobu pouZzité
casti starSi architektury. Jediné nalezené protizavazi (typ s jednim kruhovym a dvéma
lichobéZnikovitymi zahloubenimi) bylo také vytesané ze sekundarné pouzité ¢asti starsi
architektury a bylo podobné datované do pozdni antiky. Protizdvazi byla pouZivana na
uzemi Histrie, ale v Dalmatii nebylo nalezeno ani jedno. Na Uzemi Picena a Ageru
Gallicus neni doloZeno pouzivani paru kamennych stipites, které slouzily jako
protizavazi. Kamenné stipites se na izemi Histrie a v Dalmatii objevuji aZ v pozdni antice
a na jejich vyrobu byly €asto pouZivané masivni kusy starsi architektury. Nélez mlyna na
olivy (typ mola olearia) byl na Gzemi Picena a Ageru Gallicus zaznamendn na 9

lokalitach a calcatorium pouze na 2 lokalitach.

454 frei z opusu spicatum na izemi Histrie (6 lokalit): S. Sabba (1.&. 1) z 1. stol. pi. n. 1., Cervat Porat (L.¢&.
19) z konce 2. stol. n. 1., Krvavici - Boskina (I.¢. 51) z po¢. 1. stol. n. 1., kostelik sv. Marija "della Concetta"
(1.¢. 64) - bez datace, kopec Kolci, ostrov Veli Brijun (1.€. 73) z po¢. 1. stol. n. 1., zatoka Dobrika, ostrov
Veli Brijun (1.¢. 74) z pol. 1. stol. pi. n. 1.
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10 Zavér

V prvni kapitole jsem uvedla, Ze neni mozné porozumét ekonomické historii antického
svéta bez ohledu na socidlni a kulturni historii tohoto obdobi, protoze vSechny tii ,,druhy*
historie maji stejnou vahu. Tato studie vzala v potaz vSechny mozné sméry, kterymi lze
hodnotit socio-ekonomickou sféru fimského obdobi a dala je dohromady. Tim jsme

ziskali novy komplexnégjsi pohled tuto problematiku.

Diky vSestrannému pfistupu jsem ziskala odpoveédi na rGzné otazky tykajici se
demografické situace a rozmisténi civilniho osidleni, stupné kolonizace v okoli mést,
objem hospodarské produkce v radmci villae a zavislosti méstskych center na jejich

ruralnim okoli.

Cilem této prace bylo pokusit se najit odpoveédi na rtizné otazky a nabidnout novy pohled
na problematiku venkovského osidleni s ohledem na ekonomickou a socidlni situaci
vybranych tizemi. Uzemi Histrie a Dalmatie jsou rozsahla, ale diky tomu jsem
ziskala dostate¢né mnozstvi informaci a 0daju, které jsem mezi sebou mohla porovnat.
Histria a Dalmatia jsou si geograficky blizké, ale soucasné kvuli historickému vyvoji
v mnoha ohledech velmi odlisné. Diky této komparaci Ize nyni Iépe porozumét tomu,

proc¢ se dané regiony vyvijely tak, jak se vyvijely a jakym zplisobem tento vyvoj probihal.

Rozdil nékolika desetileti mezi pocatkem kolonizace Histrie a Dalmatie je velmi
markantni v po¢tu kolonii, velikosti jejich agerii a stupni romanizace. Histria jako soucast
Italie byla intenzivné kolonizovéna, skoro celé jeji izemi bylo rozdéleno centuriaci a
zemédelsky vyuzivano. Oproti tomu Dalmatia byla kolonizovana predevsim na pobtezi,
kde se nachdzely vSechny jeji kolonie. Vnitrozemi bylo fidce osidlené, predevsim
puvodnimi barbarskymi kmeny. Zna¢néa €ast vnitrozemi, kde se nachézely Cetné dilni
oblasti, spadala pod cisatsky fiscus. Na izemi Histrie se nachazely veliké latifundie, které
produkovaly mnoZzstvi vina a olivového oleje uréeného predevsim na export. Nachazely
se zde 1 dvé veliké figlinae, u kterych zname jejich majitele. V Dalmatii se nachazela

pouze jedna figlina, u které zname jejiho vlastnika.

Diky epigrafickym monumentim bylo mozné zjistit zajimavé informace o socidlni
struktufe obyvatelstva obou regiont, ale opét vice informaci mame z Histrie. Intenzivni
zemédélska produkce vyzadovala vysoky pocet délnikii. To byli pfedevsim otroci. Na
epigrafickych monumentech jsou zastoupeni jak otroci, tak i propusténi otroci. Diky

jejich jméntim lze urcit jejich vlastniky, protoze od nich dostavali svd jména. Skupinu
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otrokil je mozné pripsat cisaiskému fiscu, ktery na Uzemi Histrie a v mensi mife i
v Dalmatii vlastnil zemédélskou ptidu. Specialni cisarska kancelar sidlila od Vespasiana
v Pole a dalsi byla v Salone. U nékolika villae rusticae mizeme urcit jejich majitele.

Jedna se predevsim o latifundie na tzemi Histrie, ale je mezi nimi i par villae v Dalmatii.

Zvlastni skupinu na epigrafickych monumentech tvoii veterani. Histria byla
demilitarizovana jiz za Augusta, proto se zde dochovalo velmi malo veteranskych napisi.
Oproti tomu v Dalmatii byly v 1. stol. umisténé dvé¢ legie a celd fada auxilidrnich
jednotek, které po porazce Batonova povstani (6-9 n. 1.) dohlizely na bezpecnost v
regionu. Veterani v Dalmatii ziskavali pudu (missio agraria) v okoli kolonii ¢i pfimo u
legionarskych tabord, coz je dosvédceno na tfadé ndpist. Presto vétSina veteranskych

4

napisti pochazi pravé z kolonii na pobftezi, kde se veterani usadili a uzivali si dichodu.

Zeméd¢€lska produkce je pomérné dobie popsand u antickych autorli, coz umoziuje
rekonstruovat produkéni procesy v ramci villae rusticae. Intenzivni zemédélska produkce
na vychodnim pobtezi Jadranu zacala az po konsolidaci situace a pfipojeni regionli
k Republice, resp. k Impériu. Mezi nejvynosné€jsi zemedélské odvétvi pattila produkce
vina a olivového oleje. S nim Ize na nékolika lokalitach spojit planované zakladéani
rozsahlych vinohradi a olivovych haja, které je dolozené diky nalezim do skaly
vytesanych kvadratickych dér. Tyto diry se zaplnily zemi, které bylo na téchto mistech
malo, a plodiny tak déavaly vétsi irodu. ZaloZeni takovych plantazi bylo jist¢ financné
velmi naroéné a jediné plodiny, které tuto investici mohly vratit, byly vinna réva a

olivovnik.

S novou percepci zemédélstvi jsou spojené kulty bohti Libera a Silvana s jejich Zenskymi
protéjSky bohynémi Liberou a Silvanou, kteti jsou spojovani praveé s produkci vina a
olivového oleje. OvSem nalez takového monumentu je potfeba dat do spravného

kontextu, aby mohl tuto produkei potvrdit.

Hlavnim cilem této prace bylo vyvratit teorii, kterou opakovaly vSechny star$i publikace
a podle které se na uzemi Histrie a v Dalmatii vino a olivovy olej skoro neprodukovaly,
na né€kolika lokalitdch s dochovanymi lisovacimi zafizenimi se idajné jednalo pouze o
lokalni produkci malych rozmérti a v zddném piipadé se neprodukovalo dostatecné
mnozstvi, které by umoznovalo export. Tato teorie byla zaloZzend na nedostatku
archeologickych diikazli. S pomoci detailni analyzy relevantnich lokalit popsanych v
rozsahlém Katalogu, které se nachazeji jak na uzemi Histrie, tak 1 v Dalmatii, jsem byla

schopna tuto teorii s ispéchem vyvratit. Celkovy pocet lokalit spojenych s produkei vina
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a olivového oleje je 198. Na izemi Histrie jsem jich detekovala 98 a v Dalmatii rovnych
100. Tento rozsahly Katalog vznikl pouze diky peclivému a trpélivému hledani
jednotlivych informaci, které jsem nasledné poskladala jednu vedle druhé. Tato metoda
byla podobna praci antickych vyrobci mozaik. Jen stim rozdilem, ze jsem méla
k dispozici jen zlomek kaminkl. Pfesto se mi podafilo alespont ramcové slozit motiv, a
tak se ukdzala nové a ptekvapujici ,,mozaika* produkce vina a olivového oleje na izemi
Histrie a v fimské provincii Dalmatia. Podle poctu lisovacich zafizeni na uzemi Histrie
ji mizeme smeéle srovnavat s podobnymi regiony v Italii, protoze ni¢im nezaostava.
V Dalmatii, kterd ma i dnes idedlni plochy pro vinohrady a olivové hdje, je pocet 100
lokalit pfeci jen malo. Doufam, Ze v budoucnu objevim jesté mnoho dalSich lokalit, aby

se tak celkovy motiv mozaiky postupné¢ ukazal.

Z dostupnych archeologickych i literarnich zdroji lze usoudit, Ze produkce olivového
oleje byla velmi vyznamna. Produkce vina nebyla nikdy tolik vyzdvihovana, jako
produkce olivového oleje. To ovSem neznamend, Ze se vino neprodukovalo a ze
vinohrady neexistovaly. Produkce vina existovala spolu s produkci olivového oleje, ale
histrijsk4 a dalmatska vina nikdy nedosahla takového véehlasu, jako olivovy olej. Vino
bylo produkovano pro lokdlni spotfebu, kterd nemohla byt zanedbatelnd. Vino mélo
v fimské kuchyni své nezastupitelné misto. Kazdd zeméd€lskd jednotka musela
produkovat vSe, co potiebovala pro vlastni potiebu, a byt tak nezavisld, aby byla
ekonomicky profitabilni. Souasné¢ musela produkovat dostate¢né mnoZstvi né&jakého
produktu k prodeji. Mezi hlavni hospodaiské artikly patfilo vino, obilniny, ovoce,
zelenina, stl, chov ryb/rybolov a chov dobytka. Tyto artikly byly velmi dtlezité, ale nikdy
nedosahly véhlasu vné regionu a nebyly exportovany ve velkém. Slouzily predevSim
k uspokojeni lokéalni poptavky. Oproti tomu olivovy olej predstavuje artikl, ktery byl
vyvazen predevsim do Italie, kde byl vyhledavan mezi bohatou klientelou, kterd si mohla

dovolit drahé, ale velmi kvalitni produkty.

S transportem vina a olivového oleje, jakoz 1 dalSich zemédélskych produkti, souvisela
produkce amfor, které byly hlavnim exportnim materidlem. Na uzemi Histrie fungovaly
dvé figlinae, v Dalmatii urcité jedna. To je az zalostné maly pocet. Nepochybné
existovalo vice keramickych dilen, kter¢ ale stale jesté cekaji na své objeveni. VSeobecné
neni mnoho dikazil pro export vina a olivového oleje. Podél vychodniho Jadranského
pobiezi se nachazi spousta vrakii s naklady amfor. U téchto lokalit musime byt obezietni,

protoze nelze urcit, odkud ani kam lod’ plula. Podobny problém je i s amforami, u kterych

189



si bez chemické analyzy nemiiZzeme byt jisti, co se v nich pfevazelo. Proto ndlez amfory

nelze povazovat za jasny ditkaz produkce vina ¢i olivového oleje.

Na produkci vina a olivového oleje se da dobie ukazat pocatek, vyvoj a konec fimského
Impéria na uzemi Histrie a v provincii Dalmatia. Tento druh hospodaiské produkce je
typicky pro fimskou pfitomnost v celém Impériu a je jednim ze znaki Sifeni romanizace
na nov¢ dobytd uzemi. Vino a olivovy olej se pouzivaly kazdodenné¢, jak v cisafském

paléci, tak 1 v nejchudsi domacnosti, a jsou i dnes zakladem mediteranské kuchyné.

Tuto préci bych rada povazovala za poc¢atek hluboké analyzy socio-ekonomickych vztahi
v fimském obdobi na vychodnim pobiezi Jadranu, ktera ma svlij zaklad v produkci vina

a olivového oleje.
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Obrazova priloha
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Obr. 2 Centurie (Cervené - nepotvrzené, cerné - potvrzené zidky) s polohou villae (Cerné
teCky) (podle Popovi¢ — Buli¢ — Matijasi¢ — Gerometta — Boschian 2021, 170, Fig. 2)
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Obr. 4 Centuriace ageru kolonie Salona (podle Demicheli 2007, 36, Slika 3)
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Obr. 5 Nahrobek bratii Marca a Lucia
Morani, hibitov kostela sv. Andrije u
vesnice Karojba, konec 1. stol. pf. n. L. ¢i
poc€. 1. stol. n. 1. (Inscrlt X 2, 252 =CIL V
8197), Lapidarij, Motovun (podle EDCS)

Obr. 6 Stéla Publia Tedia Valena, hibitov
kostela sv. Andrije u vesnice Karojba,
konec 1. stol. (Inscrlt X 2,253 =CIL V 48),
Lapidarij, Motovun (podle EDCS)
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Obr. 7 Nahrobek veterana Lucia Vinusia
a jeho rodiny, Zudetié¢i blizko Vizinady,
1. pol. 1. stol. (Inscrlt X 2, 242 = CIL V
397), Seminario Patriarcale - Lapidario,
Venezia (podle EDCS)

Obr. 8 Nahrobek Caia Fabia
veterdna legio XI, Sveti
Lovre¢, 1. pol. 1. stol.
(Inscrlt X 2, 204 =
CIL V 314), Arheoloski
muzej Istre (podle EDCS)
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Obr. 10 Nahrobni monument Caia Octavia Vitalia,
veterana legio VII CPF, Glavice blizko mésta Sinj, 2.
pol. 1. stol. (CIL MI 14946 (p 2328,114)),
FrantiSkansky klaster - Lapidarij, Sinj (podle EDCS,
Foto: Ante Verzotti)

Obr. 11 Nahrobni stéla Caia Licinia, veterana legio VII,
Hadromilje u Ljubuski (AE 2000, 1174) FrantiSkansky
klaster - Lapidarij, Humac (podle EDCS, Foto: Ortolf Harl)
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Obr. 12 Nahrobni stéla Marca Livia, veterana legio VII, Hadromilje u Ljubuski (ILJug 3,
1920), Zemaljski muzej Bosne 1 Hercegovine, Sarajevo, (podle EDCS, Foto: Ortolf Harl)

Obr. 13 Néhrobni stéla Lucia Caesia Bassa, veterana legio
VII CPF, stipendiorum XXXIII, Salona, 2. pol. 1. stol.
(CIL III 2014) (podle EDCS)
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) Arheolopki muzej - Split - Ante Verzotti

Obr. 14 Nahrobni monument Caia Pinaria Scarpa, veterana legio VII, Salona, 1. pol. 1.
stol. (ILJug 3, 2280), Arheoloski Muzej Split (podle EDCS, Foto: Ante Verzotti)

F. -.

Obr. 15 Nahrobni monument Caia Vatinia Capita, veterana legio VII CPF, Salona, 2.
pol. 1. stol. (CIL III 8764 (p 1475)), Arheoloski muzej Split (podle EDCS, Foto: Ante
Verzotti)
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Obr. 16 Nahrobni monument 7ita Fuficia, veterana legio XX, Salona, 41-54 n. 1. (CIL III
2030), Arheoloski muzej Split (podle EDCS, Foto: Anja Pfeiffer)

Obr. 17 Oltar zasvéceny Herculu Augustu,
Salona, r. 179 n. 1. (CIL III 8663 = CIL III
3157 = CIL III 14239,4), Arheoloski muzej
Split (podle EDCS, Foto: Ortolf Harl)
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Obr. 18 Oltar zasvéceny bohu Neptunu, Parentium, 1. stol. n. 1. (Inscrlt X 2, 003 = CIL
V 328), Zavicajni muzej Porestine (inv.br. ZMP-4328), (podle Girardi Jurki¢ 2005, 150)

Obr. 19 Napis lulie Prophasis, Galizana, 1. stol. n. 1. (Inscrlt X 1, 593), Arheoloski muze;j
Istre, Pula (podle EDCS)
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Obr. 20 Napis Clada a Quarty, lok. Fontana,
Buzet, 1-25 n. 1. (Inscrlt X 3, 104 = CIL V 457
(p 1022, 1070)), Arheoloski muzej Istre, Pula
(podle EDCS)

Obr. 21 Monument kovaie Attica, lok. Frata blizko
Lorunu, 14-37 n. L. (Inscrlt X 2, 225), Zavicajni
muzej PoreStine, Pore¢ (inv.br. ZMP-4312),
(podle EDCS, Foto: Robert Matijasi¢)

ZMP/MTE Pore&#269 SParenm
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Obr. 22 Monument Tita Valeriana, Salona, 2. pol. 2. - 3. stol. (CIL III 1950 (p 1509)),
Arheoloski muzej Split (podle EDCS, Foto: Anja Pfeiffer)
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Obr. 24 Monument Gaia Orchivia Amempta, Klaster Sv. Ante, Poljud, Split (CIL III
2082) (podle Basi¢ 2015, 39, SIL. 1)
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Obr. 25 Monument zasvéceny Diané, Dugi otok, 1. stol. - 1. pol. 2. stol. (ILJug 2, 928),
Arheoloski muzej Zadar (inv.br. A 27784), (podle EDCS, Foto: Ortolf Harl)

Obr. 26 Villa na poloostrové Katoro (podle Matijasi¢ 1998, 128)
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Obr. 27 Villa na poloostroveé Sorna (podle Matijasi¢ 1998, 126)
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Obr. 28 Villa pobliz Barbarigi - celkovy ptidorys (podle Schwalb 1902, Tafel 2)
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Querschnitt 1-1.

Ansicht des Nordtractes.

Obr. 29 Villa pobliz Barbarigi - idedlni rekonstrukce prostfedni budovy s peristylem
(podle Schwalb 1902, Tafel 4)
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Obr. 30 Villa Dragonera jih - ptidorys (Starac 2010, 27, Fig. 20)
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Obr. 31 Mala Vala - pidorys hospodéiské budovy (podle Buli¢ 2014, Sl. 62)
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Obr. 32 Vizula - Sektor II - luxusni villa maritima (podle Girardi-Jurki¢ 2008a, 162)
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Obr. 33 Dedica punta - pidorys villy (podle Zeman 2014b, 37, SI. 2)
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Institut za arheologiju

Field director: Jere Drpi¢, Emmanuel Botte

Description: Ground plan with frenches excavated in October 2019
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Drawing number: |14
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Obr. 34 Bunje - pudorys villy v r. 2019 (podle Causevié¢-Bully et al. 2021 © K. Jelin¢i¢
et J. Drpi¢, upravila J. Kopackova)

Date:  14.11.2019.
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Obr. 35 Kupinovik, o. Hvar - pidorys budovy (podle Zaninovi¢ 2006, 21; doplnila J.
Kopackova)
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Obr. 37 Kugista u vesnice Visiéi - puidorys luxusni obytné budovy (podle Cremosnik
1965, Prilog II)
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Obr. 38 Zatoka Lucica, 0. Majsan - pidorys komplexu (podle Fiskovi¢ 1981, Prilog)

Obr. 39 Ubli, o. Lastovo - pidorys lokality (podle Jeli¢i¢-Radoni¢ 2001, 199, Pl1. II)
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Obr. 40 Villa na lokalité¢ Mirine ve vesnici Bihovo (podle Busuladzi¢ 2011, 223, Tabla
10 b, upravila J. Kopackova)
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Obr. 41 Villa na lokalité Mirista ve vesnici Petrovac (podle Zagarc¢anin 2014, 21, Slika 1)
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Obr. 42 Zatoka Verige - pivodni villa s produkénim centrem 1-12 a luxusni obytna ¢ést
dostavéna pozdéji 13-44 (podle Matijasic¢ 1982, 56, I11. 3)
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Obr. 43 Zatoka Verige - pudorys celého komplexu (podle Begovi¢ — Schrunk 2007, 54,
Fig. 28)
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Obr. 45-46 Zatoka Dobrika - pidorys druhé stavebni faze villy s jednou lisovnou (podle
Begovi¢ — Schrunk 2010, 255, Sl. 3) a ptdorys s dostavénou druhou lisovnou (podle Brun
2004, 55)
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Obr. 47 Figlina ve Fazané (podle Buli¢ — Koncani Uha¢ 2010, 138, T. I)
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Obr. 49 Villa maritima Santa Marina (podle Causevi¢-Bully et al. 2021 © V. Dumas)
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Obr. 50 Padorys figliny Lorun (podle Causevié-Bully et al. 2021 © V. Dumas)
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Obr. 51 Villa ve vesnici Labinci (Santa Domenica) (podle Matijasi¢ 1998, 144)

Obr. 52 Dragonera jih - polovina ndhrobniho monumentu Pereliae Gratae, manzelky
vlastnika villy (podle Starac 2010, 104, SI. 176)

256



D
LCRANIOLF
PROCINOBC
COLAEQFLAMI
NI ®SLEGXNIF
CEVEHISTVRX =l
DL FANNGX VL
EFIDIAPR OCVLAMA
TERFILIODVLCISSIMe
ESIBELIBERTISLIBERT A
BV S0V EFOSTRISOVL

FORM M
INF FXLINACTXL

"]’jg )
b J\
i < T
1 !

Obr. 53 Nahrobni cippus Lucia Grania Proclina a jeho matky, Blatine-Smrdecac (Split),
2. stol. (AE 1979, 447 = AE 1989, 607), Arheoloski muzej u Splitu (podle Cambi 1986,
101, S1. 22)

Obr. 54 Népis Lucia Artoria Casta, Podstrana, 180-230 (CIL III 1919 (p 1030, 2328,120)
= CIL III 8513 = CIL III 12813), (podle EDCS, foto Ortolf Harl)
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Obr. 55-56 Spodni ¢ast sochy Libera-Dionysa a napis dedikovany Liberu, lokalita
Bosana, Biograd na Moru, 1.-3. stol. (podle Uroda 2004a, 86, SI. 1 a 87, Sl. 2)

Obr. 57 Fragment napisu, Mastirine Obr. 58 Votivni reliéf zasvéceny bohu
u meésta Kasi¢, 3.-4. stol. (podle Silvanovi od vilica, okoli mésta Sinj (ager
Delonga 1988, Tab. I, 1) kolonie Aequum), 1. stol. (ILJug 2, 755),

Lapidarij, Frantiskansky klaster, Sinj (podle
Gabricevi¢ 1961-1962, 237, Sl. 16)
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Obr. 59 Nahrobek Caniae Urbanae, h

tbitov u kostela sv. M

- 3. stol. (CIL III 2118), (Foto: J. Kopackova, 14. 8. 2018.)
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Obr. 60 Napis vénovany C.
Balbinianu, Polace, ostrov Mljet,
3. stol. (AE 1990, 792), (podle
Zaninovi¢ 1990, 729, Sl. 3)

Obr. 61 Nahrobni monument actora Fortunata, Pola,
2. stol. (CIL V 90 = Inscrlt X 1, 165), Arheoloski
muzej Istre, Pula (podle EDCS)



Obr. 62 Nahrobni tzv. libursnky cippus actora
Epheba a jeho matky Elpis, Asseria, 1. - 1. pol. 2.
stol. (AE 1993, 1264), Arheoloski muzej Zadar
(podle EDCS, Foto: Ortolf Harl)

Obr. 63 Stéla cisatského dispensatora Parthenopaea,
Vabriga, 3. stol. (CIL V 370 = CIL V *429,172 = Inscrlt
X 2, 220), Museo Maffeiano, Verona (podle Tassaux —
Matijasi¢ — Kovaci¢ 2001, 39)
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Obr. 64 Oltar cisarského dispensatora,
Vabriga, 2. pol. 2. - 1. pol. 3. stol. (CIL V
372 =Inscrlt X 2, 221), dnes ztraceno (podle
Tassaux — Matijasi¢ — Kovaci¢ 2001, 39)
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Obr. 65 Nahrobni stéla dispensatora Synhoda, lok.
Celega, Novigrad, 1. pol. 1. stol. (ILJug 1, 447),
Lapidarij, Muzej Novigrad (podle EDCS)

Obr. 66 Nahrobni stéla chlapce Leontisca, Valeta
blizko Vabriga, 2. pol. 2. stol. - 1. pol. 3. stol. (Inscrlt
X 2,222 = CIL V 8190), Lapidarij, Novigrad (podle
Tassaux — Matijasi¢ — Kovaci¢ 2001, 40)
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~ Obr. 67 Fragmentu népisu Entella a Heleny (CIL V 396b
R r"dp ‘T\L (p1021) = Inscrlt X 2, 229), (podle Tassaux — Matijasi¢ —
"E .r" I Y Kovaci¢ 2001, 43)
A FIN

Obr. 68 Néhrobni oltai Caia Coelia
Restituta, lokalita Val Sudiga pobliz
Galizany (Inscrlt X 1, 599),
Arheoloski muzej Istre, Pula (podle
EDCS)
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Obr. 69 Villa Pannaconi, Italie (podle Brun 2004, 32)
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Obr. 71 Mys Kamenjak - satelitni snimek poloostrova Stupice (podle MatijaSi¢ 2012b,
79, Sl. 3)

-

Obr. 72 Kumenat - fotografie z vyzkumi fimské plantdze (Osobni poziistalost B.
Ilakovce, dnes v Archivu dokumentace AMZd, bez inventarniho ¢isla, Narodni list Zadar,
29.11.1973)
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Obr. 73 Kumenat - planek fimské plantaze

(Archiv dokumentace AMZd, bez inventarniho
i Cisla)
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Obr. 74 Monument s vyobrazenim boha Si/vana-Pana, Buzet, 1. stol., Lapidarij, Muzej
Buzet (podle Girardi-Jurki¢ 2005, 175)

Obr. 75 Napis zasvéceny bohu Liberovi, Vizinada, 176/177 n. 1. (Inscrlt X, 2, 232)
Lapidarij, Zavi¢ajni muzej Porestine, Pore¢ (inv.br. ZMP-3906), (podle Girardi-Jurkic¢
2005, 180)
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Obr. 76 Oltar dedikovany bohu Liberovi, Vrsar, bazilika sv.
Marije od Mora, 107 n. 1. (podle Girardi-Jurki¢ 2005, 179)

Obr. 77-78 Oltatr dedikovany bohyni Nemesis (Inscrlt X 1, 595 = CIL V 8135) a oltar
dedikovany bohu Silvanovi (Inscrlt X 1, 596 = CIL V 8136), Poloostrov Monumenti,
Pula, 3. stol., Arheoloski muzej Istre, Pula (Silvanus inv. br. A 77) (foto EDCS a podle
Girardi-Jurki¢ 2005, 170)
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Obr. 79 Oltar dedikovany bohu Liberovi, Rabac, 1. stol.-1. pol. 2. stol. (CIL III 3046)
Lapidarij, Labin (podle Girardi-Jurki¢ 2005, 181)

Obr. 80 Néapis o oprave Liberova chrdmu, Senj, 1. pol. 2. stol. (ILJug 1, 247), Lapidarij,
Arheoloski muzej u Zagrebu, (foto J. Kopackova)

269



Obr. 81 Liberova socha, Senj, importovany
mramor, pol. 2. - pol. 3. stol., Gradski muzej
Senj (podle Glavici¢ 2002, 14, SI. 3)

B2 5 3 i

Obr. 82 Oltar zasvéceny bohlim Isis, Serapis, Liber a Libera, Zadar, 1. stol. (CIL III
2903), Museo Lapidario Maffeiano, Verona (podle EDCS)
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Obr. 83 Reliéf s bakhovymi tanecnicemi, Salona (CIL III 8673a), Lapidarij, Arheoloski
muzej Split (podle Gabric¢evi¢ 1954-1957, Tabla XI)

Obr. 84 Napis dedikovany bohu Liberu Torclensis, Zrmovo, o. Koréula, 2.-3. stol. (CIL
IIT 3065 = 10082), diim rodiny Kapor ve mésté Korcula (podle Lisicar 1958, 126, SI. 2)
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Obr. 85 Stavebni napis z okoli Bigeste, 173 n. 1. (CIL III 1790b (p2328,121) = 6362b =
8484Db), Lapidarij, Frantiskansky klaster, Sinj (foto Ortofl Harl, podle EDCS)

Obr. 86 Reliéf se Silvanem a nymfami, Dol, o. Hvar (podle Zaninovi¢ 1966b, T. I)
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Obr. 87 Reli

Obr. 88 Reliéf s vyobrazenim Libery, Zavala, o. Hvar (podle Zaninovi¢ 1966b, T. IV)
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Obr. 90 Mozaika z Casa del Anfiteatro, Merida, Spanélsko (foto Wikimedia © doalex)
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Obr. 91 Mozaika ze Saint-Romain-en-Gal (Francie) (foto Wikimedia © Carole Raddato)

Obr. 92-93 Bunje - celkovy pohled na calcatorium v mistnosti (Y) (podle Jelincic¢-

Vuckovi¢ — Botte 2019, 211, Sl. 15) a detail astfedni ¢asti calcatoria (podle Botte —
Bertrand — Jelin¢i¢ — Leys — Boisson 2018, 17, Fig. 18)
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Obr. 94-95 Muline - celkovy pohled na calcatorium (podle Archiv AMZd, inv.br. 788
2179 Muline 1957 god., istrazivanje rimske vile, rad) a detail dvou zdénych nadrzi a area
(podle Archiv AMZd, inv.br. 780 2157 Muline 1957 god., radnici na obali)
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Obr. 96 Skolarice - tii kruhové zdéné podezdivky (podle Skolarice in Krizis¢e 2002/2003,
slide 6)
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Obr. 97 Gajc¢ina-Jelaca ograde - celkovy pohled na lisovnu (podle Pedisi¢ 1995, 44)

Obr. 98 Kupinovik - baze mlyna na olivy umisténa na podezdivce (foto J. Kopackova)
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Obr. 99 Zatoka Lucica - kruhova podezdivka a par stipites v pozadi (podle Fiskovi¢ 1984,
10)

Obr. 100-101 Kostelik sv. Martin, Podstrana - dvé rizné varianty mlyna na olivy typu
mola olearia (foto J. Kopackova)
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Obr. 102 Zatoka Dobrika, Bijuni - mlyn na olivy u lisovaciho zatizeni (A) (podle



Obr. 104 Stancija Peliceti - mlynsky kdmen pouzity jako stavebni material (podle Dzin
2007, 258)

Obr. 105 Seoca - mlyn na olivy s mlynskym kamenem (foto Wikiwand)
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Obr. 106-107 Barbariga - baze mlyna na olivy typ roleaux et cuves (foto J. Kopackova,
expozice Vinogradarstvo i maslinarstvo Istre u antici, Arena, Pula) a ndkres baze typ
roleaux et cuves (podle MatijasSi¢ 1993, 253, Fig. 7)
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Obr. 108 Idealni rekonstrukce lisovaciho za

1969, 31, Slika 1, upravila J. Kopackova)

¢ 2001,

-Radoni

1€1¢

area a par zahloubeni pro arbores v omitce (podle Jeli

Obr. 109 Ubli -
202, S. 4)
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Obr. 110 Mogorjelo - baze pro arbores vytesand ze dvou kamentl (podle Bojanovski
1969, 37, S1. 8)

Obr. 111 Barbariga - fada bazi pro arbores lemovana masivnim do kamene vytesanym
kanalem v mistnosti (C) (podle Vinogradarstvo i maslinarstvo Istre u antici, Arena, Pula)

283



Obr. 112 Kopec Kolci - dvé kruhové kruhové arei ze spicae a kamenné baze pro arbores
(podle Gnirs 1908a, Tafel II, Fig. 7)

Obr. 113 Dragonera sever - pohled od mofe na podezdivku pro areu, nérozi druhé
dochované podezdivky se nachdzi nalevo (podle Starac 2010, 297, Fig. 6)
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Obr. 114 Kostelik sv. Martin - area (foto J. Kopackova)

Obr. 115 Crkvina - area (podle Dodig 2012, 33, SI. 4)
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Obr. 117 Kostelik sv. Lucija - area a baze pro arbores in situ (podle Matijasi¢ 1998, 167)
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Obr. 119 Trg Matije Gupca, Porec - protizavazi (podle Matijasi¢ 2007a, 19, Fig. 9)
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Obr. 121 Mala Vala - stipites in situ (podle Ujci¢ 2007, 274)
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BUNJE 2018
us 6002

el & i

azén v mistnosti (Y) (podle Botte — Jelin¢i¢ 2017, 8§,

Obr. 124 Bunje - maly dekantacni b
Fig. 8)
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Obr. 126 Figlina v Crikvenici (Ad Turres) (podle Konestra 2020, 78, Fig. 3)
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Obr. 127 Fullonica, zatoka Verige (podle Begovi¢ Dvorzak — Dvorzak Schrunk 2005,
132, SI. 6)
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Obr. 128 Octaviantiv monument od bratii Papii CIL III 14625 (podle EDCS)

292



Obr. 129 Népis obchodnika s olivovym olejem (CIL III, 2936) (podle EDCS, Foto: Ortolf
Harl)
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