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PredloZena disertacni prace ma celkoveé 175 stran textu.
Po vystizném abstraktu nasleduje souhrnny uvod s rekapitulaci cilti prace. Dale pokracuje

teoretickd a vyzkumna ¢ast prace a literatura.

Uvodem bych rada zdtiraznila, Ze jednou z prednosti predlozené prace ve védecké i klinické
oblasti je fakt, ze izce navazuje na Cesky motolsky vyzkum pod vedenim prof. MUDr.
Vladimira Komarka, CSc. a prof. MUDr. Michala Hrdlicky, CSc., jenz sam o sobé¢
pfedstavuje GspéSné propojeni obord détské neurologie a détské psychiatrie v poznani dil¢ich
modalit patofyziologie neurovyvojovych poruch (NVP). Vyzkumnici porovnavali dysfatické
a autistické pacienty se zdravymi kontrolami pomoci neurozobrazovaci MRI traktografie.
Predlozena disertacni prace PaeDr. Lenky PospiSilové je nesmirné cennym dopliujicim
projektem dokazujicim vyznam védeckého 1 klinického propojeni dalSiho samostatného
oboru, a to klinické logopedie (ve studijnim programu psychologie a psychopatologie 1. LF
UK), tedy vyzkumu fecCového, jazykového a komunika¢niho profilu dysfatickych
a autistickych déti a jejich srovnani navzajem mezi sebou a se zdravymi. Pravé fec, jazyk
a komunikace jsou totiz jednim z klicovych projevi psychopatologie u spektra autistickych
poruch a pochopitelné¢ zcela krucidlnim projevem psychopatologie u dysfazie. Jelikoz
navzdory veSkerym snaham svétové védy a vyzkumu nalézt strukturdlni, funkéni a genetické
biomarkery NVP, které by bylo mozno vyuzit v bézné praxi, hraje v diagnostice nadale

prioritni roli deskriptivni popis dané poruchy, a praveé logopedie a psychologie v tomto maji



dominujici pozice. Stale se musime spoléhat na klinicky obraz, ziskany diky pozorovanim a
neuropsychologickym kognitivnim a v neposledni fad¢ jazykovym testiim.

Soucasny celosvétovy trend, se kterym velmi dobie koresponduji projekty MRI traktografie
a téma predkladané disertacni pace, je ob¢ cesty propojovat. Nejenom proto, Ze jazykové testy
determinuji vybér probandi pro studie neurozobrazeni a genetické, ale také proto, ze
diagnostika podmifiuje i volbu konkrétni aplikované nefarmakologické intervence, coz je

pochopitelné konecnym cilem vsech 1ékatskych a nelékatskych odbornosti.

Prace se zabyva hlavné vyvojovou dysfazii (VD, vyvojovou poruchou jazyka), jejimz
projevem je naruseni vyvoje jazyka.

K vySetfeni dysfatickych déti a zdravych kontrol autorka prace pouzila slozenou
diagnostickou baterii (diagnosticky material) a vysledky mezi sebou porovnala. Autorka
piitom piisné¢ respektovala strukturu domén ,feci, jazyka a komunikace®. Shodnou
diagnostickou baterii rovnéz vySetfila skupinu déti s PAS, pro kterou je charakteristicka
porucha v komunikaci, ale pro ¢ast také porucha feci a jazyka. Vysledky skupin VD a poruch
autistického spektra (PAS) porovnala také mezi sebou, aby zjistila rozdily i podobnosti.
Diagnosticky material bylo v Ceskych podminkach velmi obtizné vytvofit a je to jeden
z velkych ptinost prace. Lingvisticka typologie jazykl podle morfologie, syntaxe a fonologie
vysvétluje, pro¢ neni mozno piebirat jazykové testy transkulturné prostym piekladem. Tvorba
jazykového testu pro déti je obecné velmi obtiznd, protoze vyzaduje vékovou specificitu.
Cesky jazyk je handicapovanym jazykem, jelikoZ neni svétovy. Ale ucelena diagnosticka
baterie pro VD neexistuje dokonce ani v angli¢ting, coz dokresluje skute¢nost o soucasnych

poznatcich a slozitosti a rozsahlosti jazykového konektomu.

Autorkou sestaveny diagnosticky materidl (testy) spolehlivé identifikoval jedince s VD,
odlisil ptrekryvajici poruchu artikulace a vytvofil pilotni feCovy, jazykovy a komunikacni
profil déti s VD v Ceské republice. Vznikly i analogické profily déti s PAS, které dosud
nebyly pfedmétem ceského vyzkumu. Porovnani profilii obou skupin pfineslo cenné poznatky
o jejich vzajemném vztahu. Vyvojova porucha jazyka a PAS se podobaji v doménach teci
a jazyka, ale mélo se podobaji v komunikaci. Celkove to naznacuje prekryvani obou poruch —
tedy jejich propojeni. Diferenciace dysfatickych déti (ev. skomorbiditou ADHD) od
autistickych je pravé v odlisné komunikaci. Toto zjisténi lze v diagnostice vyuzit jako

diferencidln¢ diagnosticky znak obou v mnohém velmi blizkych neurovyvojovych vad.



Zavér posudku:
Sumarné uvadim, Ze prace je formalné zpracovana peclivé a spravné. Jeji rozsah
i struktura jsou adekvatni. Byly spravné zvoleny vyzkumné cile, metody vcetné
statistickych. Cile prace byly spInény. Nasledna interpretace vysledki je v srozumitelné
navaznosti na klinickou praxi. Praci prolina velmi peclivé az perfekcionistické pouzivani
terminologie i nomenklatury DSM-5 a MKN-10,11 a vSechny pojmy jsou dobie
vysvétleny. Téma je aktudlni, je inovativni, prace prinesla nové poznatky v dané
problematice a prispéla k rozvoji oboru. Prednosti prace je rovnéz fakt, Ze prirozené
vyvéra z baze dlouhodobé klinické zkuSenosti autorky.

Prace je védeckym i praktickym prinosem v nékolika oblastech:

1. V diagnostice VD a PAS. Ptiedklad4d propracovanou a ucelenou diagnostickou baterii
(diagnosticky material, testy) pro diagnostiku v doménach ,,feci, jazyka a komunikace*.
Tato testovaci baterie ma navic $irsi vyuziti napfi¢ spektrem NVP.

2. V diferencialni diagnostice nebo pfi odhaleni komorbidit (polymorbidit) u VD a
PAS a celého spektra NVP.

3. 'V praxi, kdy precizni diagnostika ma dopad na volbu terapeutické modality.

Vysoce pozitivné hodnotim i jeji obecnou cast, ktera je podrobni, zcela aktualni,
prehledna a dobre vyuZitelna i srozumitelna pro vSechny zminéné obory. Poskytuje tak
globidlni vhled do skupiny NVP jednak jako celku, ale i ve vSech podobnostech,
prinicich i rozdilech jednotlivych NVP (s fokusem na VD a PAS).

Literatura je recentni a velmi obsahla (337 odkaz).

DalSi védecky rozvoj v ramci této problematiky je mozny a Zadouci. Skyta moZnosti
pokracujiciho vyzkumu, napriklad v ovéreni diferenciace VD a PAS kvalitni
diagnostikou samostatnych domén ,FeCi, jazyka a komunikace®, coz ma Kklinicky
i prakticky vyznam v cilenéjsi volbé nefarmakologické 1écby u obou poruch. Prakticka
prospésnost dalSiho vyzkumu vztahu mezi obéma diagnézami je v moZnosti selektovani
podskupin PAS podle domény ,jazyk* a v identifikaci komorbiditnich poruch (napf.
VD).

Zavérem tedy konstatuji, Ze prace prokazuje predpoklady autora k samostatné tvorivé

védecké praci a kudéleni titulu ..Ph.D.“ za jménem. Udéleni zminéného titulu

doporucuji.



Otazky: Pozn. Pokladam je jako deétsky neurolog

1) Jak si autorka vysvétluje nizky podil narusené lexie ve vyzkumné podskupiné s PAS?

2) Jakou ¢asovou naro¢nost predstavuje vysetieni 40 polozek obsazenych diagnostickém

materialu u déti s VD a PAS?

3) Je mozno pro béznou klinickou praxi ,,Casové racionalizovat diagnosticky testovaci

materidl“ v doménach ,,fec, jazyk a komunikace*?

4) Ve své praci uvadite, ze... cituji: ,,NVP navzdory tomu, ze podléhaji zréni,
zkuSenostem a uceni (Mc Gregor, 2020) maji tendenci pokraCovat do dospélosti ve
stabilnim kurzu bez remisi a recidiv (Thapar, Cooper, Rutter, 2017), nékteré ptiznaky
mohou zmizet, jiné se objevit.

Jaky mate nadzor na moznost ovlivnit tizi poruchy kazdodenni véasnou praci rodict —
tréningem. Cteni détem kazdy veder, mluveni s détmi od Gasného détstvi, vysvétlovani

pojmi a déni, budovani slovni zasoby a podobn¢?

5) Jaky mate ndzor na pomérné béznou praxi praktickych pediatri, kdy odpovidaji na
dotazy rodict v duchu: ,,Chlapec nemluvi jesté ve 3 letech? Oni kluci mluvi pozdéji,

to pfijde!. Aniz by je odeslali k vySetfeni.

6) V jakém véeku ditéte by diagnostika v danych doménéch feci, jazyka a komunikace

m¢la idealné probihat?

7) Ma logopedicka péce pozitivni vliv na VD? Plati zde v néjaké mife ,,bez tréningu neni

Sampionu“? Planujete toto zkoumat a v budoucnosti védecky prokazat ¢i vyvratit?
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