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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadriuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢éni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢ni formulaci. (napf.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje SirSi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, | Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné,

ziejmé odd¢leni
prevzatého a

vlastniho, drobné
nedostatky

nespravné
uvadéné infor.

vlastniho. v citacich a zdroje, seznam
seznamu literatury. | liter. neodpovida
citacim, apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezitosti V elektronické obhajobé:

(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)

verzi diplomové

prace chybi
tabulky a obrazky,

na které text DP
odkazuje

5. Jazykova
uroven

Vhodna vétna
stylistika a
gramaticka
Spravnost.

Drobné nedostatky
ve stylistice a/nebo
gramatice.

Vyraznéjsi

nedostatky
(doplnit priklady):

Pravopisné chyby,
stylistické
nepiesnosti a
preklepy

Nevyhovuje zcela.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje




Teoreticka tiroven, resp.cast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojl vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos

A B C N
Empiricka drovern, resp. ¢ast
Vymezeni tikoli (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zéklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni uroven empirickych udajt

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

PiedloZena diplomova prace fesi zajimavé a stale aktualni téma z oblasti pedeutologie.
Pfedmétem feSeni prace je problematika profesionalizace ucitelské profese, konkrétné otazka
kvality ucitele stfedni Skoly, které autorka planuje nahlizet ze dvou zornych thli pohledu.
Autorka si vybrala velmi odvazné a neottelé feSeni prace, kdy je vedena snahou zmapovat
rozdily v pojeti kvality prace ulitele deklarované v odbornych dokumentech jako je standard
kvality prace ucitele a na druh¢ strané z hlediska pohledu zaku stfedni Skoly. Jak ukazalo
feSeni prace, je velmi obtizné srovndvat tyto dva ptistupy a roviny pohledu.

Prace je strukturovdna do dvou zdkladnich ¢asti: teoretické a praktické. Tyto ¢asti jsou
obsahové provazané pouze ¢astecné. Diplomantka pracuje s pomérné solidnim okruhem
odbornych pramentl, dovednost pracovat s nimi vSak prokdzala v omezené mite. V diplomové
préci postradam odbornou diskusi k tématu, praci s vysledky studii a vyzkumnych Setfeni

k tématice standardizace ucitelské profese u nés piipadné v zahranici, a predevsim zietelné
vyjasnéni pojeti zpracovani teoretické ¢asti pro ukotveni praktické ¢asti prace. Autorka
pracuje s vybranymi relevantnimi odbornymi prameny, které¢ ¢asto cituje, ale nijak vyraznéji
neanalyzuje a nereflektuje. Vzhledem k tomu, Ze koncepce teoretické ¢asti prace neni zcela
ukotvend, neposkytuje autorce prace dostatecnou zdkladnu pro empirické Setieni. Teoretické
casti prace by prospél vybér klicovych témat pro jasné a strukturované provazani s praktickou
Casti prace.

Prakticka ¢ast prace, ktera mohla byt jadrem feSeni prace, zajimavou sondou do nézorti zakt
sttedni Skoly z gymnazialniho prostfedi a ze stfedni odborné Skoly, pfinasi pouze dil¢i a
nesourodé¢ vysledky prizkumu. Tento prizkum byl provedeny prostifednictvim dotaznikového
Setfeni mezi zaky stfedni odborné Skoly a viceletého gymnazia a miii na zjiStovani postoju a



nazort zakl na chovani a jednani jejich tfidnich uciteld. Je tieba ocenit samostatnou praci pfi
konstrukei dotazniku, i kdyz formulace nékterych polozek v dotazniku jsou diskutabilni.
Praktickd cast prace se jevi jako uspéchana. V této Casti prace chybi podrobnéjsi popis
zakladniho metodologického pfistupu a postupu realizace a dokumentace vyzkumného
Setfeni. Vyhodnoceni ziskanych dat realizuje autorka pfedevsim cestou kvantitativni analyzy a
ziskané vysledky komentuje spiSe v roviné popisné bez hlubsi analyzy. Kvantitativni analyzu
veelku vhodné a nazorné ilustruji koldCové grafy a tabulky. Vysledky prizkumu by si
zaslouZily strukturovanou prezentaci.

Po formalni strdnce ma prace fadu problematickych mist, predev§im v oblasti jazyka a zcela
chybéjicich dulezitych casti diplomové prace — tabulek a obrazki, které jsou pouze v
seznamu. ProhlaSeni a podékovani se tyka bakalafské prace a nikoliv diplomové. Zaroven je
Skoda, Ze autorka praci konzultovala minimaln¢ a finélni podobu diplomové prace odevzdala
bez védomi vedouci prace. Domnivam se, Ze feSeni prace by prospély pravidelné konzultace.

Ptes uvedené piipominky doporucuji praci k obhajob&. V zavislosti na pribéhu a kvalité
obhajoby navrhuji hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobte | nevvhovuje

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

o Formulujte cil diplomové prace jako celku a nasledné cil(e) prakticke casti prace. Co
z toho se vam podarilo naplnit?

o Jaka byla kritéria pro vyber standardu vzhledem k dotaznikovému Setreni?

o Vjakych aspektech ovlivnilo reSeni prdce vase premysleni o pojeti kvality prdace
soucasneho ucitele? Co si odnasite k tomuto tématu vy osobne?

o Ktere vysledky setreni povazujete za diileZité zprostiedkovat uciteliim?
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