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Déjiny ve vefejném prostoru ll. Vystavovani minulosti (online, 22. fijna — 11. prosince 2020)

Na podzim a v zimé roku 2020 probéhl druhy ro¢nik konference poradané férem Dé-
jiny ve vefejném prostoru, tentokrat na téma ,vystavovani minulosti“.! Setkdni orga-
nizuje $ir$i konsorcium instituci,? které se zaméruji na oblast ,,public history“ a snazi
se propojovat riiznorodé aktéry na poli historického vzd&ldvani (archivati, didak-
tici déjepisu, edukatori z neziskovych organizaci, historici, muzejni pedagogové, stu-
denti historie a uéitelstvi d&jepisu ad.). Druhy roénik konference, kter4 se kon4 jed-
nou za dva roky, se kvtli epidemii Covid-19 realizoval v distan¢nim online formatu.
Rozséahly program probihal v jednotlivych blocich od 22. fijna do 11. prosince 2020.
Diky distan¢nimu formatu jsou vSechny prispévky prehledné dostupné na Youtube
kanalu konference.?

Predklddanou zpravu o konferenci jsme spole¢né vytvorili jako studenti a stu-
dentky kurzu ,Déjiny ve vefejném prostoru”, ktery v zimnim semestru akademic-
kého roku 2020/2021 probihal po vedenim Kamila Cinatla na Ustavu ¢eskych dé&jin
Filozofické fakulty UK. V rdmci kurzu jsme se pfedem seznamili s tematickym za-
mérenim a programem konference a spole¢né diskutovali témata souvisejici s pro-
blematikou ,public history“ a otdzkami ,vystavovan{ minulosti“ nejen v muzeich, ale
téz v dalsich verejnych prostorech a institucich. Ndvazné jsme si vybrali konkrétni
panely, které nas svym zamérenim oslovily, a pfipravili se na aktivni i¢ast na konfe-
renci. V rdmci online pfenost jsme kladli pfednasejicim pfedem promyslené dotazy
a aktivné se zapojovali do diskuze. Na konci semestru probéhlo souhrnné vyhodno-
cenf konference, jehoZ soucasti byla zpétnd vazba organizatortim a také tato zprava.
Neptjde v nf o extenzivni popis Siroké skaly paneld a konkrétnich prispévka, ale
o vybérovou reflexi nékolika silnych témat, ktera nas oslovila.

DIGITALNI HRY A HISTORIE

Velmi zajimavé téma otevrel prispévek Jana Kremera ,Zazit Cesky stfedovék: Digi-
talni hry jako historie“. AniZ bych pattila mezi aktivni hrd¢e (mé povédomi o video-
hréch je znaéné neucelené), prednaska mé velmi oslovila. Strukturovany kratky vy-
klad o (ne)vyhodach historickych her byl vhodné doplnén o ptiklady ze zahrani&i.
Silnou pozici her pfi zpritomnovani déjin ve vefejném prostoru ilustrovala aktudlni
kauza kolem hry Kingdom Come (spor histori¢ky Klary Hiibnerové a vyvojére hry Da-
niela Vavry). Jan Kremer nereflektoval jen mo#né pozitivni pfinosy nového média
a jeho potencidl podpofit historickou gramotnost (jak pfemyslime a diskutujeme
o minulosti), ale i kontroverze a p¥ipadné negativni dopady (povrchni a subjektivn{

1 Program konference je dostupny online: https://forumdvp.cz [néhled 4. 10. 2021].

2 Na organizaci konference se podileji Filozofick4 fakulta UJEP Usti nad Labem, Filozofick4
fakulta UK Praha, Historicky ustav AV CR, Pedagogicka fakulta UK Praha a Ustav pro stu-
dium totalitnich reZima.

3 Pristupné z https://wwwyoutube.com/playlist?list=PL8y3LNGWcj830vwfeFVM-elAjo-
10PhLjp [néhled 4.10. 2021].
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vodu, Ze bych byla zarytou technopesimistkou. Priklady $patné praxe a konkrétni
oo analyzu moznych negativnich dopadi vsak povazuji za dulezité. Tato rizika totiz
" vramci debat o vyuZiti her ¢asto zapadaji pod tlakem argumentt ve stylu: ,Bud rada,
Ze se o historii viibec zajim4, a na néjaké nepresnosti nekoukej.“ Chceme-li v§ak hry
pri popularizaci védy a ve vzdélavani seriézné vyuzit, méli bychom tomu, jak zobra-
zuji minulost, kriticky rozumét. (KK)

a podéni dé&jin, fikcionalizace ad.). Reflexe rizik se mi nejevi jako dileZit4 z toho dii-

INTERDISCIPLINARNI INVENTURY PAMETI

Konference nabidla dva bloky zaméfené na inventuru paméti, v jejichz ramci se po-
tkavali badatelé z riznorodych disciplin a kontexti. Modelové bych vyzdvihla pri-
spévky novinare Davida KlimeSe, politologa Ondreje Slacalka a uéitele a didaktika
déjepisu Jaroslava Najberta. Mezioborovy dialog povazuji za naprosto klicovy. Me-
didlné zndmé4 jména (t¥eba v pripad& novina#) pritdhnou pozornost poudené ve-
Tejnosti spiSe nez vynikajici, avSak méné zndmi badatelé ze zahrani¢i. A o to také
trochu jde. Abychom nediskutovali o vefejnosti bez verejnosti, nezustali uzavieni
v akademické bubliné. Dotazy a argumenty z jinych oborti a oblasti verejnosti pak
mohou prinést necekany, ale tfeba zajimavy smér diskuze — coz bylo zfetelné vidét
na mnozstvi komentara a otdzek v panelech k inventure paméti. Navic §lo o zajimava
témata. Soucasna role historika v médiich, aktudlni predstavy o ipadku déjin a moz-
ného pouceni z nich ¢&i role Vlastimila Vondrusky jako ,historika — romanopisce” by
zaujaly nejen mé. (KK)

SVEDECTVi PAMETNIKA V SOUDOBE HISTORICKE KULTURE

Z panelt vénovanych inventure paméti mé oslovil zejména prispévek didaktika dé-
jepisu a ucitele Jaroslava Najberta, ktery se zamétil na diskutovany pripad idajné
pamétnice Gulagi Véry Sosnarové, jejiz vypravéni se po nékolika kolech historické
revize dockalo silného znevérohodnéni. Jaroslav Najbert se nicméné nezaobiral pri-
mérné obsahem (p¥ipadnou pravdivosti ¢i fale$nosti jejich vzpominek), ale zamé&til se
na $irsi kontext prace s pamétnikem a proménu historické kultury. Sviij rozbor oprel
o analyzu medidlnich sdéleni kolem pribéhu Véry Sosnarové. Sledoval zejména tech-
niky objektivizace pamétnického vypravéni. Pro ispéch vypravéni byl kli¢ovy osobni
prozitek, ktery dle Najbertovych analyz doprovazelo az télesné prozivani traumatic-
kého osudu Véry Sosnarové a diraz na afektivni vjemy. Naopak chybéla kognitivni
prace se vzpominkami a schopnost kritické reflexe. K objektivizaci vzpominek jako
yhistorie“ doch4zelo v nékolika rovinach. Zaprvé riizné instituce (naptiklad #imsko-
katolickd cirkev, TV Nova, ale i vefejnopravni média) mnohdy zastitily Véru Sosna-
rovou jako osobnost, o které se nepochybuje. Zaroveii k tomu slouzily i klasické tech-
niky jako pouziti archivnich zabért bez uvedeni kontextu, vybérova prace s fakty
nebo uclelové citace historikd, které pouze potvrzovaly predem dany interpretacni
ramec. Mezi lety 2008-2009, kdy se pribéh poprvé vyrazné prosadil, a vypuknutim
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sporu v roce 2019 doslo k proméné spolecenského kontextu. Prvotné média rdmovala
pribéh Véry Sosnarové jako doklad zradnosti stalinismu a nevyrovnéani se s komuni-
stickou minulosti, v roce 2019 se rdmec posunul k tématu dezinformaci a fake news
spojenych s otdzkou ruské hybridni valky.

Reflexi kauzy Jaroslav Najbert nevyuzil k néjakému definitivnimu soudu, ale jako
expozici k obecnéjsim otdzkam po roli pamétniki, intenzité medidlniho aktivismu,
propojeni mezi historickym vyzkumem a vefejnou debatou. Pamétnicka vypravéni
jsou ve vefejném prostoru velmi populdrni, at uz jde o média, neziskové organizace
nebo $koly. Promysleni spolecenské role pamétnika a také moznych pristupt k vyuZiti
svédectvi ve vzdélavani je velmi prinosné; ocenuji, Ze se tato problematika na kon-
ferenci probirala. Jako podnét do budoucna bych navrhoval do jednotlivych panela
konference zahrnout také zastupce verejné sféry, pripadnd vyména ndzor by mohla
prispét nejen ke kultivaci prace s pamétniky ve vefejném prostoru. (FL)

NEPOHODLNE DEJINY?

Historik Vojtéch Kyncl béhem svého vystupu v panelu ,,Muzea v pohybu“ nadnesl né-
kolik zajimavych tezi, které se tykaly dynamickych promén na poli soudobych déjin.
Podrobnéji se zabyval medialni kauzou jedné z zidovskych obéti nacistického teroru
v Lidicich — Stépankou MikeSovou-Levingerovou, v niZ byl sdim Kyncl i vjraznym
aktérem. Tato kauza ilustruje mozné nasledky otevreni dosud tabuizovanych témat.
Podobné procesy nastaly v poslednich dekddach témér ve vsech statech Evropy a ze-
jména v USA, kde ve vztahu ke druhé svétové valce dochazelo napriklad k debatdm
v souvislosti s nasazenim afroamerickych vojakt. Mnozi byli dodate¢né dekorovani
(¢asto in memoriam).

Muzea se v dnesni dobé nachédzi na prahu mnohem vétsich zmén. Silné téma
predstavuje dekoloniza¢ni proces muzei a s tim souvisejici etické okolnosti akvizici
sbirkovych predmétt do muzejnich sbirek. Tento trend je patrny nejen v USA, ale
i v muzejnich institucich zdpadni Evropy. Ackoliv stfedoevropska muzea ve velké
mire nepocituji kolonizaéni odpovédnost, je opravnéné se ptat po pavodu jejich sbir-
kovych predméta.

Muzea se na prahu druhé dekady ,davaji do pohybu®, a to nejen v kontextu deta-
buizace déjinnych témat a s tim souvisejici aktualizace jejich narativi. Stoji pred vy-
zvou dekolonizac¢nich procesi, rasovych otdzek, masového nastupu digitalizace ex-
pozic, ale také pred zdsadnim posunem v jejich samotném fundamentu, coz vystizné
popsala zndma muzejnf teoreticka a kuratorka Barbara Kirshenblatt-Gimblett, jejiz
re¢ ,Vystavovani historie, vytvareni historie: nadnarodni pohledy” otevrela Gvodni
panely konference. (VS)

CO SE STARYMI POMNIKY?

V fadé konferenénich paneld rezonovalo aktudlni téma pamdatnikd, architektury
a pamatek ve verejném prostoru obecné. Mluvilo se pfedev§im o moznostech dalsiho
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raji, o zdarilych i méné zdarilych rekonstrukcich brutalistni architektury. Téz obec-
oo NEjio tom, jakou funkei budovy a pamatky ve verejném prostoru maji nebo by ales-
7 pott mit mély.

Jednu z moznych cest, jak vyresit problém ,druhého Zivota“ téchto objektd, na-
bidl prispévek histori¢ky Karoliny Bukovské, ktera se zamérila na nepohodlné a ¢asto
inenavidéné pomniky, pamatniky a rizné skulptury, které jsou dnes jen jakymsi ne-
chténym mementem komunistické minulosti. Ve vét$iné depozitdti Leninové a Stali-
nové jen beztiéelné stoji, ale objevuji se i nové pristupy, kdy se problematické objekty
vystavuji ve vefejném prostoru (Memento Park v Budapesti, Grutas Park v Litvé).
Sochy, ¢asto s ironickym nadechem, hledaji nové funkce a viceméné slouzi jen jako
atypické kulisy. Zajimavy je priklad ruského Muzeon Parku v Moskvé, kde se na po-
mniky nahlizi jako na uméleckd dila. Odlisny pfistup zvolili v Berling, kde nejraz-
néjsi sochy, nejen komunistické, slouzi jako ilustrace spole¢enskych zmén a prevrati.

Prthled do rznych praxi vystavovani téchto objektti uzavtela Bukovskd pomérné
prozaickou otdzkou: Kam se sochou marsala Konéva? Obdobné tdzani mé dnes vétsi
platnost, neZ by se na prvni pohled mohlo zd4t. V budoucnu se s podobnym problé-
mem muzeme setkdvat mnohem ¢astéji, jak naznacuji obdobné debaty nad pomniky
ve vefejném prostoru v zahranic¢i. Nepredvidatelné situace, kdy se pomniky stavaji
prusecikem sport, kladou nové naroky na roli historika a historické védy ve spolec-
nosti. Jaky postoj by mél odbornik k pomnikové kauze zaujmout? Prispévek Karoliny
Bukovské nabidl rizné inspirativni pristupy, které vSak shodné predpokladaji pro-
mysleny piistup ke kontextualizaci takovych objektt. (OP)

a vyuziti budov, které uz neslouzi svym pivodnim tc¢elm nebo dlouhou dobu chat-

O CEM VYPOVIDA SPOR O MARIANSKY SLOUP?

Pomnikovym spor@im se vénoval i historik Jaroslav Sebek, ktery zkoumal politické
a spolecenské souvislosti dlouholeté debaty kolem maridnského sloupu, jez v roce
2020 vyvrcholila jeho znovuvztyéenim na ptvodnim misté. Aktualnost takové re-
flexe podtrhuje skute¢nost, ze v predeslém roce dochazelo ve statech zapadni Evropy
a USA spiSe ke strhavani pamatnikd s cilem upozadit osobnosti a udalosti, jeZ pripo-
minaji. V Ceské republice 1ze hovotit o opaéné tendenci: kromé marianského sloupu
byl vzty¢en pomnik Marie Terezie na Praze 6 a do diskuze opét vstoupila také ivaha
o obnoveni sochy marsala Radeckého na Malostranském ndmésti. Sebek upozornil, Ze
kromé zpétné reflexe vlady Habsburkt v sobé vztyCovani vyse zminénych pomniki
nese mnozstvi dal$ich spole¢ensko-politickych vyznam?.

Jadrem sporu o mari4nsky sloup je dle Jaroslava Sebka dvoji pohled na ¢eskou
minulost. Prvni z nich 1ze oznacdit za ndrodné liberdlni a druhy za ndrodné konzerva-
tivni. Tyto dva pristupy k interpretaci ¢eskych déjin staly proti sobé jiz v dobé strzeni
sloupu, ale pravé vyhroceni jejich sporu v soucasnosti odrazi stav ¢eské spole¢nosti.
Podle Sebka to poukazuje na obecnéjsi proménu socialni mentality, jejim# znakem je
posilovani pseudondboZenskych fenomént v ramci krize liberalni demokracie a sou-
Casné snaha liberdlnich a konzervativnich nazorovych proudii o posileni jejich mista
ve vefejném prostoru skrze vzty¢ovani zastupnych symboli. (AC)
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CHRANIT SOCIALISTICKOU ARCHITEKTURU?

Diky aktivnimu zapojeni odbornikd z Fakulty architektury prazského CVUT se kon-
ference hodné vénovala povale¢né architekture. Predndsky architektd Miroslava
Pavla a Petra Vorlika poukézaly na problémy spojené s nejistotami ohledné hodnoty
architektury z doby komunismu. Stavby jsou ¢asto ohroZené demolici ¢i razantni
prestavbou. V odborné i laické spole¢nosti se diskutuje jejich potencidlni umélecka
hodnota. Vedou se spory o pamatkovou ochranu, kterd ¢asto predstavuje jediné re-
Seni, jak stavby pred demolici ¢i razantni prestavbou zachranit. Pfednasejici reflekto-
vali pfedsudky, skrze které je architektura druhé poloviny 20. stoletf{ vnimana a které
vedou k jejimu podcenovani. Stavby jsou ¢asto neoblibené ¢i pfimo nendvidéné, ne-
bot je vnimame jako symboly minulého rezimu se vSemi jeho negativnimi atributy.
Tento fenomén ilustroval zvl4sté prispévek Miroslava Pavla, ktery se vénoval regio-
nalnim sidlim okresnich vybort komunistické strany.

Petr Vorlik v rdmci panelu upozornil na dileZitost osvéty. Je tfeba seznamovat
obyvatele s touto architekturou, sezndmit je s pivodnim projektem, poukézat na jeho
silné stranky i pfipadné nevhodné ¢i pfimo devastujici prestavby. Exemplarné zminil
hotel Thermal, ktery se radé obyvatel Karlovych Varti nelibi, ale zdroven uz si bez néj
danou lokalitu nedokazou predstavit. Poukdzal téZ na vyznam genera¢niho pohledu.
Pamétnici socialistické éry jsou ¢asto shovivavéjsi ke stavbam, které neslouzily po-
litickym ti¢elim, naproti tomu mladsi generace je vice naklonéna hodnoceni stavby
z estetického hlediska ¢i na zdkladé architektonickych kvalit, at uz byl jeji pivodni
ucel jakykoliv.

Panel zaméreny na architekturu nabidl fadu otdzek. Muze se architektura od-
poutat od doby svého vzniku ¢i ii¢elu, kterému slouzila? Je mozné, aby na zadani to-
talitnfho reZzimu vznikala kvalitni architektura? Navaznych diskuzi se vak G¢astnili
ponejvice architekti ¢i historikové architektury, pricemz by stavu diskuze prospélo
i vyraznéjsi zapojeni historikd, ktefi by mohli tyto stavby reflektovat z dalich per-
spektiv. Konference ukazala, Ze na poli déjin ve vefejném prostoru existuji silnd spo-
le¢na témata, badatelé k nim vsak ¢asto pristupuji ze specificky oborovych perspektiv
ane vzdy jsou schopni nalézt spole¢nou rec¢. Konference nicméné nabidla prostor pro
vzajemny dialog, ktery mtiZze mezioborovou spolupraci podpotit. (ZP)

DEJINY NA ZAMKU

V ramci konference mé nejvice zaujal panel , Déjiny na zdmku", protoZe autorky své
vize prezentace déjin na zdmku propojily se zdjmovym vzdéldvanim dospélych. Kdyz
budeme vychézet ze statistik zdjmu o vzdélavani u dospélé populace v produktiv-
nim véku, dojdeme k zavéru, Ze vétsina dospélych se vzdélavat bud nechce, nebo ne-
muize, ¢i o to nestoji. Hrady a zdmky jsou vSak unikdtnim prostorem, kde i pres tuto
nechut Cechii ke vzdélavani v dospélém véku k nému dochézi, a co vic, hrady i zdmky
jsou navstévované nejen dobrovolné, ale také Casto. A to i navzdory formé, v jaké je
dospélym navstévnikim vzdélavaci obsah predavan. U nezanedbatelného mnoZstvi
zamka totiz Casto prevlada ¢isté frontalni, navstévnika neaktivizujici vyklad, ktery
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historky o ¢erné kuchyni & obrazu prvniho majitele jak na zdmku v jiznich Cechach,

o tak ve Slezsku. I prezentace prostor zamku byva velmi podobnd, bez ohledu na status

" z&mku & jeho geografické umisténi. Lucie Budirsk4 predstavila zcela odlisnou cestu,
kterou se rozhodli jit na zamku Vimperk, kde z ptivodniho mobilidte zbylo jen velmi
mélo véci. Zdmek Vimperk je tak pfedstavovan prakticky, ve formé& ,white wall“ (jak
by tekli developeti), kde jsou rekonstruované pouze zdi &i podlahy, a cely zaZitek ze
zamku tak stoji na vykladu pravodce a monumentélnich, byt prazdnych prostorech.
Déle mi ptisla velmi zajimavé diskuze na téma nutnosti pravodce, kdyZ dnes vétSinu
informaci najdeme na internetu — dal by se cely vyklad pfesunout do aplikace? Takto
uvazovali napriklad na zdmku Veltrusy, kde najdeme misto pravodce pouze sipky po
sméru trasy a v jednotlivych mistnostech QR kédy s vykladem, videi a obrazky. Apli-
kaci provazi pouze jednoduché ,handouty” po jednotlivych mistnostech. Je to oviem
levnéjsi nez zivy pravodce? Zkusenosti panelistek jsou takové, ze se prohlidky s pri-
vodcem zaryji hloubéji a jsou ekonomické — vydélky ze vstupného ovliviiuji i kva-
litu vykladu. (JC)

a je d&sivé podobny bez ohledu na umisténi pamatky. Casto si tak mfizeme vyslechnout
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