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THE RIGHT HAND DOES NOT KNOW WHAT THE LEFT HAND IS DOING:

TECHNOLOGICAL AND METHODOLOGICAL CHANGES IN ORAL HISTORY

This study deals with a reflexive sight on specifics of the oral history methods in the Czech public
space and on the field of the new media instruments. It emphasizes the technological and conceptual
transformations of the methods and how they are (not) interconnected to one another. The study is
based on reflexive interviews with the chosen oral history agents in the Czech public space.
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Pojem oralni historie zahrnuje soubor specifickych metod, jeZ po roce 1989 zazily
v Ceském verejném prostoru vzestup. V poslednich dekddach vzniklo mnozstvi aka-
demickych i popularizaénich knih, filmovych dokumenta ¢i vzdélavacich projekti,
které spojuje svédectvi pamétnika. Ve vefejném prostoru se pamétnickd vypravéni
vyskytuji v riznorodych podobach. Proménnost Zanrt a forem vzbuzuje otdzku, jak
oraln{ historii rozumét a jak ji definovat. Zbézny prehled raznych praxi dokumenta-
ristl, novindrt, akademikd nebo uditelti ukazuje, Ze se riznd pojeti oralni historie od
sebe lisi. Prikopnik ¢eské oralni historie a jeden ze zakladateldi Centra ordlni historie
pti AV CR Miroslav Vanék tyto metody ve své knize lapiddrné definuje jako obraz lid-
ské minulosti popsany vlastnimi slovy.! Zdkladnimi kameny jsou potom biograficka
vypravéni a interview s pamétniky. Jind definice z historiografickych pozic hovori
o0 sbéru a nahravani zivotopisnych osobnich vypovédi.?

Chceme-1i metodologicky vymezit pozice akademické (tj. historiografické & vé-
decké) ordlni historie, mtiZeme se op¥it o fadu praci. V éeském prostiedi na prednim
misté figuruje kanonicka kniha Miroslava Varika a Pavla Miickeho Treti strana troj-
tihelniku, kterd napliiuje ilohu ,Gvodu do studia“ pro studenty magisterského oboru
Orélni historie — soudobé déjiny na FHS UK.? Zahrani¢ni pristupy, které se lisi v dil-
¢ich aspektech, reprezentuje fada syntetickych praci, mezi nimiz hraje klicovou roli
souhrnné dilo Donalda Ritchieho, které mimo jiné objastiuje specifické kontexty vy-
voje oralni historie na Zapadé. Reprezentativni je téZ sbornik The Oral History Reader,®

1 Miroslav VANEK — Pavel MUCKE, TFet{ strana trojihelniku. Teorie a praxe ordlni historie,
Praha 2011, s. 9.

Donald A. RITCHIE, Doing Oral History, New York 2014, s. 1.

Srov. https://fhs.cuni.cz/FHS-1544.html [n4hled 10. 10. 2021].

D. A. RITCHIE, Doing Oral History.

Robert PERKS — Alistair THOMSON (edd.), The Oral History Reader, London 2002.
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Portelliho What Makes Oral History Different.®

Na Zapadé oralni historie slouZzila k aktivistické revizi dosavadnich historiogra-

" fickych postupt a k demokratizaci historické védy v rdmci z4jmu o d&jiny mensin
a odklonu od strukturalismu. V ¢eském prosttedi se dostala do popredi hlavné jako
alternativa nepfistupnych archivnich prament.’ S tim souvisi i rozdilné pristupy.
Rada mistnich projektd zpovidani pamétniki totiz vzesla nezavisle na akademické
obci z novinarského prostredi, kterému je zanr interview velmi blizky. Typové lze
zminit projekt Pamét ndroda a neziskovou organizaci Post Bellum. Neakademiéti
oralni historikové se ovSem definuji obtiznéji. Zaprvé se mnohdy ani nepovazuji za
»ordlni historiky“, ale spiSe o sobé& mluvi jako o dokumentaristech.® Zadruhé v této
sféte neexistuji texty podobné ,ivodim do studia“, které by teorii a praxi metody
exaktné formulovaly.

Pravé rozpétim ruznych forem oralni historie se zabyvala moje bakalarska
prace,® ze které tato studie vychdzi. V ¢eském prostredi probiha rozsidhla oralné-
historickd praxe, kterd neni dostate¢né reflektovdna. A pravé reflexivni pristup
je vlastni podstatou této prace. Proto jsem se rozhodl vést rozhovory s vybranymi
zéstupci ordlnéhistorické discipliny, které by $ifeji tematizovaly otdzky spojené se
specifiky ¢eské ordlnéhistorické price. Velkou inspiraci v tomto ohledu byla dalsi
kniha od Miroslava Vanka Around the Globe. Rethinking Oral History with Its Pro-
tagonists,'° v niz autor vyuziva stejny princip — rozhovory se zahrani¢nimi pred-
staviteli oralnf historie.

S ohledem na vyse zminéné skute¢nosti jsem pristupoval i k vybéru respondent
pro tuto studii. Na prvnim misté lze uvést jiZ zmifiovaného profesora Miroslava
Vatika, ktery #idi Centrum oraln{ historie (d4le té% COH), zakladal studijni obor
Orélni historie — soudobé d&jiny na FHS UK a dnes ptsobi jako feditel Ustavu sou-
dobych dé&jin AV CR. Dalsi respondent, Mikula$ Kroupa, se jiz dvé desitky let vénuje
popularizaci déjin 20. stoleti.! M. Kroupa ptsobi jako reditel neziskové organizace
Post Bellum, ktera v rdmci projektu Pamét naroda® usiluje o zaznamenavani pamét-
nickych vypravéni a zpristupniovani téchto pribéhi siroké verejnosti. Do publicis-
tické sféry by se dal zaradit i spisovatel Milo§ DolezZal, ktery je autorem rady Ctenar-
sky Uspésnych populariza¢nich praci a ktery hojné vyuzival metod oraln{ historie

a ze kterého bych vyzdvihl predevsim ¢lanek klasika italské ordlni historie Alessandra

6 Alessandro PORTELLI, What Makes Oral History Different, in: R. Perks — A. Thomson (edd.),
The Oral History Reader, s. 63-75.

7 Rozhovor s Miroslavem Varikem, 10. 4. 2019, s. 1, in: Filip LISKA, V proudu slov: ordIni his-
torie ve vef'ejném prostoru, bakalat'ska prace, Ustav ¢eskych déjin FF UK, Praha 2020, P¥i-
loha ¢&. 1, dostupné z https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail /202187 [nahled 10. 10. 2021].

8 Srov. Rozhovor s Mikuld$em Kroupou, 30. 9. 2019, s. 1, in: tamtéZ, Pfiloha ¢. 3.

9 F LISKA, Vproudu slov. V rdmci této prace jsou v piilohdch dostupné plné verze rozhovo-
rl s jednotlivymi respondenty.

10 Miroslav VANEK, Around the Globe. Rethinking Oral History with Its Protagonist, Praha 2013.

11 Srov. rozhlasovy cyklus Pribéhy 20. stoleti: https://plus.rozhlas.cz/pribehy-20-stoleti-
6504756 [nahled 10. 10. 2021].

12 BliZe srov. https://www.pametnaroda.cz/cs/o-projektu [ndhled 10. 10. 2021].
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naptiklad ve svych knihach o farari Josefu Toufarovi.® Jeho pristup se v8ak presto lisi
od pristupu Kroupova, protoze se primarné nezajima o pamétnické vypovédi jako
takové, ale vyuzivd je jako pramen, ktery DoleZalovym knihdm dod4va na emocio-
nalni sile. Emancipa¢ni aktivismus v této studii zastupuje filmarka a badatelka Pavla
Frydlova," ktera se vénuje déjindm Zen. Jeji prace vychazi z metodologickych pozic
gender studies, coZ jeji pristup priblizuje védecké praxi. Pétici respondentl uzavira
ucitel Jaroslav Najbert, ktery odborné promysli vyznam a roli pamétnika v kontextu
vzdélavani a publikuje o vyuziti paméti ve vyuce déjepisu.’® Téchto pét aktéra ilu-
struje rozmanité vychozi prostredi, postupy prace i zameérent, které v ¢eském verej-
ném prostoru reprezentuji fadu ,oralnich historii“.

Na nésledujicich strandch se snaZim prostfednictvim odpovédi respondentt,
které tvofi primarni prameny této studie, reflektovat vyvoj forem ¢eské oralni his-
torie se zfetelem k technologickym inovacim a dopadu na Sirokou verejnost. Bez
tohoto reflexnfho pohledu nelze 1épe porozumét tomu, jakym motivacim a pro-
stfedkm podléhaji technologické a metodologické promény oralnf historie. Po-
kud v souvislosti s oraln{ historif hovorim o vzdéldvani, neomezuji se jen na for-
malni edukaci v prostredi skolni vyuky, ale zohlednuji i $§irsi kontext neformalnich
vzdélavacich aktivit. Zejména pristupy zaloZené na raznych formach ob¢anského
aktivismu cilf na neformalni vzdélavani Siroké populace.’* Abychom mohli kom-
plexnéji reflektovat praxe ordln{ historie na tomto poli, musime je zasadit do $ir-
$iho referenéniho rdmece, ktery ndm nabidne pojmy a perspektivy pouZzitelné pro
zkoumadni promén téchto metod. Podstatnou roli v tomto ohledu proto hraje pojem
spolitika paméti“ a §ir§i metodologicky ramec spojeny s pristupy memory studies.
Zde jsem pracoval predevs$im se sbornikem vydanym pod vedenim Astrid Erllové
a Ansgara Niinninga Cultural Memory Studies,"” ktery predstavuje prehlednou me-
zindrodni a interdisciplindrni p¥iruc¢ku se studiemi celé fady autorti. Opiral jsem
se také o sbornik Kolektivni pamét, pochazejici z ¢eského prostredi.’® Zadkladni otdz-
kou pak zust4v4, jak se rizné pristupy ke zpovidani pamétnikii navzajem ovliviiuji,
jak proméiiuji samotné metody na technologické i metodologické tirovni a jak tyto
urovné mezi sebou komunikuji.

13 Srov. Milo§ DOLEZAL, Krok do tmavé noci. Pibéhy fardre Josefa Toufara, jeho vrahil a ¢thost-
ského zdzraku, Praha 2015; TYZ, Jako bychom dnes zemrit méli: drama Zivota, knézstvi a mu-
Cednické smrti cthostského fardre P. Josefa Toufara, Pelhfimov 2012. Tato kniha ziskala oce-
nénf Kniha roku v anketé Lidovych novin za rok 2012.

14 Srov. Pavla FRYDLOVA, Zendm patri ptilka nebe, Praha 2007; TAZ, Zenskd vydrzi vic nez ¢lo-
vék. Dvacdté stoleti v Zivotnich pribézich deseti Zen, Praha 2006; TAZ, Zeny mezi dvéma svéty.
Deset zivotnich pribéhil Zen, které odesly do ciziny a po letech se vrdtily, Praha 2008.

15 Hana HAVLUJOVA — Jaroslav NAJBERT, Paméf a projektové vyucovdni v déjepise, Praha 2014.

16 Typové cili na mlddeZ projekt Pribéhy nasich sousedil od Post Bella. BliZe srov. https://www.
pribehynasichsousedu.cz [nghled 10. 10. 2021].

17 Astrid ERLL — Ansgar NUNNING (edd.), Cultural Memory Studies. An International and In-
terdisciplinary Handbook, Berlin 2008.

18 Nicolas MASLOWSKI — Ji¥{ SUBRT, Kolektivni pamét. K teoretickym otdzkdm, Praha 2014.
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INTEPRETACE, PREZENTACE A POLITIKA PAMETI

Pred konkrétnimi popisy promén metod je nejprve tfeba pribliZit pfistupy jednot-
livych aktéru. I kdyZ v roviné zpovidani, nahravani a pripadné archivace vypravéni
pracuji obdobné, metodologicky se vyrazné lisi, coZ lze ilustrovat v oblasti inter-
pretace a prezentace, které ramuje zakladni koncepce k pfistupu pamétnického vy-
pravéni. Akademicka sféra pojima svédectvi primarné jako pramen pro néslednou
odbornou historickou analyzu, pricemz kli¢ovy je originalni interpretaéni vklad ba-
datele. Mezindrodni asociace ordln{ historie (Oral History Association) formuluje t¥i
zékladni cile, kterymi jsou shromazdovani, uchovavani a interpretace zdznamu pa-
métnikd. Pficemz rada badateld klade nejvétsi dGraz pravé na interpretaci.’

Prestoze novinarsky a dokumentaristicky pristup Mikul4dse Kroupy a Post Bella se
od pojeti M. Varika odliSuje, nenf na misté jej pojimat kontrastné ve smyslu absence
védecké metody. Protoze chci reflektovat i jemnéj$i posuny pristupt k oralni histo-
rii, rad bych se vyhnul zbyte¢nému antagonistickému déleni. Kroupa vyposlechnuté
a zaznamenané piib&hy predevsim vypravi dal. ,,[...] Mym primarnim cilem je vy-
pravét pribéh. Poctivé a zajimavé,“?® dod4va. To nicméné neznamend, Ze by se zcela
zdrzel interpretace. Uz jen vybér pamétnika nebo zpusob, jakym vysledny pribéh
zpracuje a seradi, svéd¢i o jeho autorském vkladu.

Obé praxe pracuji se subjektivnim vkladem i s objektivizujici snahou po ovéro-
van{ udélosti a dal$ich historickych kontextd. Ale co z mého pohledu tvori zadsadni
rozdil, je pravé intepretace, respektive mira jeji reflexivnosti. Pti bliz§im pohledu na
védeckou disciplinu se ukazuje, Ze interpretacni vklad historika je p¥imo priznany.
Tato explicitné metodologizovana interpretace stavi na dikladné znalosti kontextu,
vyvazenych citacich a snaze o co nejmensi zkresleni a zjednoduseni dané vypovédi.?
Ostatné hlavnim smyslem préce je pravé vysledna intepretace a védecké zobecnéni
jednotlivych pribéht. Metody interpretace explicitné priznava také filmarka Pavla
Frydlova, kterd ve svych knihach o osudech Zen ve 20. stoleti rovnéz smétuje k $irsim,
obecnéj$im tématim. Autofi vzesli z medidlniho prostfedi si sice jsou védomi svého
vkladu do vysledného vystupu ve smyslu vybéru, stfihii a zjednodusent celkové kom-
pozice, ale jejich vniman{ pfimo nepojmenované intepretace je spise implicitni. Jak
vypovédél Kroupa, hlavnim smyslem jeho prace je vypravét pribéhy. Tedy obsahova
stranka samotnych svédectvi. Zpravidla se nevyhyba emocim jak pamétnika, tak
svym osobnim. Koncipuje vystup jako pribéh, ktery ma zacatek, prostredek a konec.
Dalsi interpreta¢ni rozmér vSak uz nereflektuje, respektive na néj ani necili.

Ani jeden z nastinénych druhi intepretaci nechci nadfazovat tomu druhému.
Respondenti pristupuji ke slozitému materidlu rozdilné vzhledem ke svym predis-
pozicim a cilm, ale v podstaté sméruji stejnym smérem. Od toho se odviji i zvolené
formaty pro kone¢né vystupy. Explicitni interpretace se logicky orientuje na tradi¢ni

19 Corinna M. PENISTON-BIRD, Oral History: the Sound of Memory, in: Sarah Barber — Corri-
na M. Peniston-Bird, History beyond the Text, New York 2009, s. 105-121, zde s. 113.

20 Rozhovor s MikuldSem Kroupou, 24. 2. 2020, s. 7, in: F. LISKA, V proudu slov, Priloha ¢. 4.

21 Srov. Rozhovor s Miroslavem Varikem, 11. 2. 2020, a Rozhovor s Pavlou Frydlovou,
25.5.2020, in: tamtéZ, Pffloha &. 2 a 6.
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médium — knihy a odborné ¢lanky.* Ale i zde je patrnd skepse k mife toho, co je
modelovy recipient schopen ,uéist”. Knihy tvaréich tymt COH ¢asto maji stovky
stranek, které, jak sdm Vanék priznava, necte tolik lidi.** Implicitn{ interpretace se
neboji s materidlem vice experimentovat. Kroupa se takzvané ,drzi svého rozhlaso-
vého kopyta“ a s pribéhy pracuje rovnou v audio formatech, které dopliiuje o vlastni
komentare. Kroupovi je nejsympatictéjsi pravé rozhlasovy dokument.?* Ale jeho or-
ganizace Post Bellum experimentuje jesté vice a pripravuje komiksy,* audiovizualn{
formaty? a vystavy.”

Zajimavé srovnani nabizi tvorba Pavly Frydlové a MiloSe Dolezala. Na rozdil od
M. Kroupy se tato filmarka a dokumentaristka ve své oralnéhistorické praxi az na
vyjimky?® vénuje vyhradné knizni produkci. Coz by svédcilo také o jeji explicitni re-
flexi interpreta¢nich postupt, které ji priblizuji védeckym zplisobim prace. Milos§
Dolezal vyuziva pamétnickych svédectvi hlavné kvili jejich p¥ibéhim a jako dopl-
néni a oziven{ archivnich a dal$ich prament.? Svoji intepretaci reflektuje a vyuziva
predevsim na implicitni roving, coZz mu dovoluje $ir§i rozkro¢eni mezi formaty od
rozsahlych kniznich publikaci pres dila na pomezi publicistiky, beletrie a poezie aZ
po rozhlasové a podcastové seridly.*

K vyse uvedenému se vizZe jesté jeden podstatny faktor, ktery objasiiuje motivace
a postupy za metodologickymi a technologickymi proménami v oboru oralni historie.
Pro tyto motivace a zdméry pouzivdm pojem ,politika paméti“. Ten 1ze vnimat v né-
kolika rovinach. Nékdy se timto terminem oznacuje prace s paméti v politické sfére
a ve verejném prostoru. Lze ho také vnimat jako diskuzi mezi perspektivami histo-
rikti a pamétnikd. Historik Michal Kopecek naptiklad v ndvaznosti na zahrani¢ni
debaty rozlisuje v ¢eském prostredi politiku déjin, a pravé politiku paméti. Pficemz
politika déjin se da popsat jako vyrovnavani se s minulostf, zatimco politiku paméti
Kopedek chipe v kontextu politiky identity jako snahu zvyraznit konkrétni formu
kolektivn{ historické paméti (naptiklad pamét politickych véziia).*

22 Rozhovor s Miroslavem Varikem, 11. 2. 2020, s. 5, in: tamtéZ.

23 Tamtéz, s. 4.

24 Rozhovor s Mikuld$em Kroupou, 30. 9. 2019, s. 5, in: tamtéz.

25 Jan POLOUCEK — Jana FANTOVA — NIKKARIN (edd.), Jesté jsme ve vdlce. P¥ibéhy 20. stole-
ti, Praha 2011.

26 Televizni Pfibéhy 20. stoletf na CT, https://www.ceskatelevize.cz/porady/11454740577-
pribehy-20-stoleti [nghled 10. 10. 2021]; Videomapping 17. listopadu na Korzu Nérodni.

27 Vystava Na Stalina!, https://www.postbellum.cz/2017/10/na-stalina [nghled 10. 10. 2021].

28 Napf. scéndr k filmu Vdlka v paméti Zen. Srov. https://www.csfd.cz/film/222370-valka-v-
-pameti-zen/komentare [ndhled 10. 10. 2021].

20 Rozhovor s Milo$em DoleZalem, 8. 1. 2020, s. 1, in: F. LISKA, V proudu slov, P¥floha ¢. 5.

30 Srov. M. DOLEZAL, Krok do tmavé noci; TYZ, Za, Praha 2017; TYZ, Velky pdtek ¢thostského fa-
rdre P. Josefa Toufara: kfizovd cesta, Praha 2020; Podcast Na cesté s Milosem DoleZalem: https://
open.spotify.com/show/3xmFrZ8d3ScB10KSSIKA5u?si=21ZSpcarRM6rZr_i3_TkWw [n4-
hled 10.10. 2021].

31 Adéla GJURICOVA a kol., Rozdéleni minulosti. Vytvdreni politickych identit v Ceské republice po
roce 1989, Praha 2011, s. 10.
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V této studii pracuji s timto konceptem, abych byl schopen obecnéji popsat za-
méreni a zacileni ordlnéhistorické praxe vybranych aktérii. V ramci pojmu politika
paméti se tak snazim urcit, na koho se jednotlivi badatelé soustreduji. Tedy na koho
se obraceji, pro koho svou praci délaji a ke komu citi zdvazek, sluzbu, zodpovédnost,
loajalitu. Pro zac4tek 1ze ve zkratce formulovat, Ze linie implicitni interpretace se ve
své politice paméti soustfedi vice na $ir$i vefejnost, explicitni (védeckd) interpretace
se zase obraci na jedné strané k védecké komunité, ale jesté vyznamnéji k abstrakt-
néjsim idedlim védy jako takové.

Nejlépe se to ukaZe na prikladech. Miroslav Vanék priznava, ze neznd néklady*
svych knih a odhaduje, Ze si své ¢tendte najdou predevsim v kruzich, kde rezonuji
zvolen4 témata (disidenti, komunisté, student$ti aktivisté atd.). Definovat védecky
idedl je samoztejmeé velmi slozité, ale ve zkratce se Vanék snazi o vyvaZenost, pro-
fesnfa odborny pristup a hlubokou znalost tématu a kontextu. Samoziejmé se k tomu
vaze i konkrétni obecenstvo, které se viak v tomto pripadé omezuje na historickou
komunitu, odbornou vefejnost, zdjemce o dana témata, poptripadé o déjiny jako ta-
kové, nebo univerzitni studenty. Z politiky paméti zamérené na védu poté vychazi
i vyuziti explicitni védecké interpretace, ktera se soustredi vyhradné na knizni od-
borné publikace, ¢asto velkého rozsahu, které se svoji ¢tenarskou naroc¢nosti u $irsi
ver'ejnosti v podstaté diskvalifikuji.

V zajimavém poméru jsou pracovni pristupy Milose Dolezala a Pavly Frydlové,
které se sobé v mnohém podobaji. Ani jeden z nich nepovaZuje sebe sama za védce
nebo historika, pritom se ale zabyvaji historicky dilezitymi a cennymi tématy.** Pavla
Frydlova svou praci dél4 v aktivistickém duchu pro verejnost, aby se do $irsiho poveé-
domi dostala feministick4 témata. Primarné se orientuje na Zeny.** Na jedné strané
jako na potencidlni ¢tenarky, na druhé strané ovsem jako na abstraktni ideal posi-
len{ Zenské emancipace v ramci feministického hnuti. U Milose DoleZala se klonim
k jakési politice paméti (vérnosti), kterou m4 tento autor ke svému tématu. CoZ je
nesmirné slozité blize specifikovat, avSak dobte se to ukazuje naptiklad na konkrét-
nim ptikladu jeho ,toufarovské” prace, kdy se jeho politika paméti netyka pouze abs-
traktniho tématu (jako tomu miZe byt u Vaiika a Frydlové) — umuéeni ¢fhostského
patera —, ale az metafyzicky se obraci k samotné osobé Josefa Toufara. Tak, aby Do-
lezalova préce ucinila zadost spichané historické krivdé.*

32 Napt. kniha Miroslav VANEK (ed.), Obycejni lidé--?! Pohled do Zivota tzv. mléici vétsiny, Pra-
ha 2009, podle nakladatelstvi Academia vysla v ndkladu 1 500 vytisku.

33 U MiloSe Dolezala povazuji za dilezité zminit, Ze jeho rozsghlé patrani po osudu patera
Josefa Toufara nevedlo jen k hlubsimu historickému poznani, ale mélo své praktické do-
pady i v soucasnosti. Diky jeho praci se podarilo exhumovat Toufarovy ostatky z hromad-
ného hrobu, nasledné byly pievezeny a uloZeny v Cihosti. Navic tento fakt je§té vice pod-
potil mozné svatoreceni Josefa Toufara katolickou cirkvi.

34 Rozhovor s Pavlou Frydlovou, 25. 5. 2020, s. 8, in: F. LISKA, V proudu slov.

35 O tom muZe ostatné svéd¢it i zminované patrani po Toufarovych ostatcich, jejich exhu-
mace a preneseni do Cihosti, které do urcité miry prekraduji béZny badatelsky zdjem
o téma. Srov. http://www.pametnimista.usd.cas.cz/cihost-hrob-josefa-toufara [ndhled
10.10.2021].
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A koneéné se dostavam k Mikuldsi Kroupovi a Post Bellu. Jeho politika paméti
(a snim i celého Post Bella) se obraci predevsim k publiku, ¢ten4#tim a posluchaéiim,
v koneéném disledku celé verejnosti. A neplati to pouze ¢asteéné jako u Pavly Fry-
dlové, kde zajem oslovit $irsi vefejnost prichazel az v druhém sledu v souvislosti s ak-
tivistickou ¢innosti. Politika pameéti Post Bella je na verejnost zamérena plné, z ¢ehoz
vyplyva, Ze vyuziva implicitni interpretace a $iroké skaly formatu, aby obsah dostala
k co nejvétsimu poctu lidi. A nenf to pouhym planym experimentovanim, ale cilenym
zamérem, jak zaujmout posluchace.®

Tato politika paméti k verejnosti ma nékolik kofend. Prvnim je jisté fakt, Ze za-
kladatelé Post Bella v ¢ele s Kroupou pochazeji z novinarského prostredi, kde za-
kladni motivaci pfedstavuje sluzba verejnosti. Obzvlasté co se tyka vefejnopravnich
médii, jakym je Cesky rozhlas. Neni od véci zminit, %e Cesky rozhlas je vedle Post
Bella a Ustavu pro studium totalitnich re%im® t¥etim a velmi dfleZitym sprévcem
sbirky Pamét naroda.”” V pripadé neziskové organizace, jakou je Post Bellum, nejde
jen o osobni zavazek k abstraktnim idejim nebo ur¢itému tématu, ale o skute¢ny za-
vazek k lidem a vefejnosti, kterd jeji ¢innost financuje z osobnich dart. Zarover je
politika paméti pojimana recipro¢né. Ve formé Klubu pratel Paméti naroda®® jednot-
livi darci pravidelné prispivaji mensi nebo vétsi ¢astkou. Zaprvé tim prispivaji na
projekt, kterému véri, zadruhé za to dostdvaji rtizné odmeény ve formeé spole¢nych
setkani, debat, prohlidek nebo koncertd. To do jisté miry zarucuje znaénou nezavis-
lost, soucasné ale vyzaduje velkou energii na oslovovani dal$ich dirct a organizaci
odmén. Mikuld$ Kroupa se k tomu v rozhovoru vyjadfuje: ,Post Bellum je pomérné
velky a nejednoduchy podnik. PIny novych programt, projektt a také starosti, jak to
vyfundraisingovat’, jak to zaplatit. My nejsme statni prispévkovou organizaci. My si
zakldddme na své naprosté nezavislosti a nestrannosti. TakZe opravdu nemal4 ¢ast
naSeho byti je zamérend na ziskdvani finan¢nich prostredkd na nasi praci.“*®

Zatimco ostatni do vefejného prostoru vstupuji pouze svymi vystupy a ¢ekaji na
reakci publika, Post Bellum se do néj zapojuje aktivné. Jeho vystupy jsou sice stile
primdrni, ale vlastné jen jednou z mnoha funkef a misi této neziskové organizace. Po-
litika paméti viiéi vetejnosti neni jen néjakym ideovym podkladem, ale primo Zivot-
nim zajmem, protoZe Post Bellum musi shinét stile vice a vice finan¢nich prostredkt
na své fungovani. Je tedy v jeho nejlepsim zajmu do vefejného prostoru co nejvice a co
nejrozmanitéji vstupovat, byt co nejvice na o¢ich.

ORALNI HISTORIE 2.0: PROMENY METODY

Prehled interpreta¢nich a prezentaénich postupti a motivaci vtélenych do politik paméti
povazuji za dilezity, protoZe osvétluje specifika ¢eské ordlnéhistorické praxe. Hlavni
téma metodologickych a technologickych promén této praxe posléze piisobi plasti¢téji.
36 Rozhovor s Mikuld$em Kroupou, 30. 9. 2019, s. 4, in: F. LISKA, Vproudu slov.

37 Viz https://www.pametnaroda.cz/cs/o-projektu [nahled 10. 10. 2021].

38 Klub pratel Paméti ndroda: https://www.postbellum.cz/klub [nghled 10. 10. 2021].

39 Rozhovor s Mikul48em Kroupou, 24. 2. 2020, s. 4, in: F. LISKA, V proudu slov.
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Jiz jsem zmirioval, Ze Post Bellum se snazi v rdmci své politiky paméti zaujmout
$irsf obecenstvo a jeho pristup implicitnf interpretace mu umoziiuje expandovat do
dalsich forem prezentace jednotlivych pamétnickych pribéhia. Pravé v roviné pre-
zentace se odehravaji vyraznéjsi technologické promény a hledaji se nové formy. Prv-
nim rozmérem je interaktivita. Inspirativnim miize byt kratky pohled do zahrani¢ni
praxe. Technologicky pokrok ilustruje rozsahly americky projekt USC Shoah Foun-
dation (Nadace Soa Univerzity Jizni Kalifornie) zalozeny reZisérem Stevenem Spiel-
bergem, ktery nahrava a shromazduje audiovizudlni vypovédi prezivsich holocaustu
adalsich genocid. V Cesku tento projekt zptistuptiuje Centrum vizuélni historie Ma-
lach spolu s fadou dal$ich databazi a archivi.*® Ned4dvno Nadace Soa ptisla s jedinec-
nym projektem Dimensions in Testimony.* Jde o multimedialni a interaktivni prezen-
taci pamétnickych vypravéni. Vyzkumnici nahrali pamétniky ve specidlnim studiu
a zeptali se jich na stovky otdzek. Vysledkem jsou ploiné obrazovky (nékdy dokonce
hologramové projekce), se kterymi p¥ipadny navstévnik maze ,vést konverzaci®.

Na obrazovce vidi celou postavu pamétnika v Zivotni velikosti a do mikrofonu se
muze na cokoliv zeptat. Pocita¢ nasledné vybere z vypovédi pasdz, kterd na otdzku
sedi nejlépe, a tu navstévnikovi prehraje. Jde o snahu zachytit ¢asto zmiflovanou au-
tenticitu rozhovort s pamétniky pro Sirokou verejnost i budouci generace, az prezivsi
holocaustu uz nebudou mezi zivymi. Méni se tim vSak samotn4 podstata ordlnéhisto-
rické praxe, kdy se z badatele a zpovidajiciho navic stava , kurdtor” audiovizudlni vy-
stavy. Interpreta¢ni hodnota se pak nutné presouva na implicitnf iroveri do podoby
vybéru a fazeni otdzek a odpovédi. Reflexivni perspektiva ndm potom ukazuje vyzvy,
které spolu s technologickym pokrokem cekaji na metodologické postupy. I kdyz me-
todologické promény v ramci praxe oralnf historie probihaji, ztistava prekvapivym
zjisténim, Ze v kontextu technologického vyvoje se metodologické vyzvy nereflektuji.

V Ceském prostredi se snazi cestou interaktivity jit naptiklad akademicka sféra.
Na webu 100 studentskjich (r)evoluci*> Ustavu pro soudové dé&jiny AV CR si navitévnik
muUze sdm urcit, na kterou pasiz pamétnického vypravéni se zrovna podiva nebo na
kterou z vybranych otazek chce slySet odpovéd. Rozsah interakce a technologické vy-
spélosti je sice na rozdil od projektu Dimensions of Testimony velmi limitovany, ale
princip zustava stejny. Nicméné i v tomto akademickém projektu se s dirazem na
interaktivitu pfesouva interpretace k implicitnimu pojeti.

Dalsi rozmér technologickych promeén prredstavuje participace, termin dobte znamy
modern{ Zurnalistice. Kazdy, kdo ma ptistup k internetu a smartphonu, mtze prispét
k tvorbé medialniho obsahu. Média dokonce maji pro tento participativni Zurnalis-
mus celé platformy. Nejslavnéjsim je asi americk4d CNN se svym iReport. Ale napriklad
i Ceska4 televize m4 svoji aplikaci iReportér. S participativni roli pracuje i jiz zminéna
Nadace Soa, ktera se zd4 byt na poli novych technologii v oralni historii nejdal. Spustila
totiz projekt iWitness, ve kterém studenti mohou sami vybirat a zkoumat riizné pribéhy

40 Srov. Centrum vizudlni historie Malach: https://ufal.mff.cuni.cz/malach [n4hled
10.10.2021].

a1 Srov. Dimensions of Testimony: https://sfi.usc.edu/dit [ndhled 10. 10. 2021]; https://www.
youtube.com/watch?v=TXr5NMNQBu4 [n4hled 10. 10. 2021].

42 Srov. 100 studentskych (r)evoluct: http://www.studenti89.usd.cas.cz [nhled 10. 10. 2021].
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z databdze a nésledné je i sestfihat do vlastnich vystupt.® Je mozné, Ze v budoucnosti
budou moci vnuci a vonucky nahrévat své prarodi¢e na mobilni telefony, rovnou tyto
nahravky nastifhat a sdflet na webovou platformu, jako je Nadace Soa nebo t¥eba Pa-
mét ndroda? Mikul4s Kroupa se k tomu stavi oteviené.* Projekt na podobném principu
dokonce v Americe jiz existuje. Organizace StoryCorps od roku 2003 zpfistupiiuje na-
hréavaci kabiny, v nichZ se mohou navzéjem zpovidat pratelé a rodinni prislusnici. Jejich
kratké rozhovory poté sdruZuje do svého archivu a také je prezentuje.*®

Participativn{ ordln{ historie sice vnasi do oboru demokratizaéni prvek, ale ziro-
ven otevird pristup amatérskym badatelim a zvySuje potencial napéti ve vztahu k vé-
decké praxi. Takové nahravky by jisté neprosly sitem védeckych narokd a v archivu
Centra oralni historie by se asi objevit nemohly. Jejich pripadné misto tak zlstane
vyhradné v aktivistickém prostredi. Ale pro védecké pouziti se d4 najit jind forma,
ktera by védecké sfére mohla vice vyhovovat. Datova publicistika shromaZzduje a ana-
lyzuje data, kterd nasledné prehledné prezentuje recipientim. Z datové analyzy ti-
sicti rozhovord, které jsou v oralnéhistorickych archivech, by jisté vyvstaly nesmirné
zajimavé poznatky a okolnosti. Miroslav Vanék pripousti, Ze systematickd katalogi-
zace, rychlé hledani a prehledny badatelsky pristup k ordlnéhistorickym databazim
predstavuji jednu z cest dal$iho vyvoje.*

V rozhovorech by se n4sledné mohla analyzovat nejen kvalitativni, ale také kvan-
titativni data, kterd se mohou déle prezentovat formou vizualizaci nebo grafi. Ta-
kovy pristup by védeckému prostfedi mohl byt blizky. Zatim vSak i zde dominuje
Post Bellum. Dobrym piikladem ,datové ordlni historie” je interaktivni aplikace Mista
Paméti ndroda.”” Ta obsahuje nespocet mist po celé Ceské republice, kde se odehral
néjaky z pribéhti zaznamenanych pro Pamét naroda. UZivatel aplikace pak miZe tato
mista navstévovat a pozndvat jejich pribéhy. Mze sledovat trasy po jednotlivych mis-
tech nebo tyto trasy dokonce sdm tvorit. Post Bellum navic velmi efektivné, a prede-
v$im efektné pracuje s technickymi vymozenostmi i v ramci vystav. Hojné vyuziva
moderni projekéni techniky. Pisobivé se to projevilo na vystavé Na Stalina!,*® kde
Post Bellum promitalo obli¢eje pamétniki a jejich vypovédi v prostredi pod byva-
lym Stalinovym pomnikem na Letné. Nebo instalace na Narodni tridé 17. listopadu
2019, kdy se za pomoci techniky videomappingu zobrazovaly pameétnické pribéhy na
uli¢ni budovy.*® VSechny tyto projekty pracuji se sofistikovanymi technologickymi
nastroji, tim spise se vsak utvrdily na pozicich implicitnich interpretaci. To oviem

43 Srov. iWitness: https://iwitness.usc.edu/SFI [nghled 10. 10. 2021]; srov. Rozhovor s Miku-
lasem Kroupou, 30.9.2019,s.12, in: . LISKA, V proudu slov.

44 Tamtéz.

45 D. A. RITCHIE, Doing Oral History, s. 26; srov. StoryCorps: https://storycorps.org/about [n4-
hled 10.10. 2021].

46 Rozhovor s Miroslavem Vaitikem, 11. 2. 2020, s. 1, in: F. LISKA, V proudu slov.

47 Srov. Mista Paméti ndroda: https://www.mistapametinaroda.cz [néhled 10. 10. 2021].

48 Multimedidln{ vystava na prazské Letné zahrnujici projekce a videomapping. Srov. Na
Stalina!: https://www.postbellum.cz/2017/10/na-stalina [néhled 10. 10. 2021].

49 Srov. Festival svobody: https://festivalsvobody.cz/tha_events/pamet-naroda-1989 [néhled
10.10.2021].
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neznamena, Ze explicitnf intepretace neprochézi svymi vlastnimi proménami, ¢imz
se presouvam k metodologickym proméndm oraln{ historie.

,J& mam spiSe pocit, Ze tady budou nové vyzvy ohledné témat a ohledné nara-
tort. My jsme narazili na né&co diileZitého s na3i posledni knizkou [100 studentskych
(r)evoluct, pozn. FL], coZ je longitudinalni p¥istup, ktery se mi zd4 velmi vyuZitelny
pro budoucnost. Samoztejmeé je to béh na dlouhou trat. To jsou vysledky hodné vzda-
lené. Musite ¢ekat a byt trpélivy,“*° objastiuje sviij pfistup Miroslav Vanék. V ramci
reflexe studentskych vypovédi s odstupem rady let se Vanék dotyka nejen nového
pohledu na historické udalosti, ale také zajimavych promén paméti, které stoji za
prozkoumadni. V tomto pFistupu se totiz miize akcentovat pamét a jeji studium, které
prirozené patfi k zajmu oralni historie, i kdyZ se zatim pamét pojimala vice jako
zdroj. Oraln{ historie se tak zabyva nejen tématem jako takovym, ale také formova-
nim téchto témat v paméti, coz mize byt klicové pro dalsi odborné interpretace.”

Utitel a didaktik dé&jepisu Jaroslav Najbert zduraziiuje, Ze pod vlivem paméto-
vych studii se budou promériovat také témata oralni historie. S postupujicim ¢asem
nastava prirozeny posun, kdy se pomalu ztrici generace pamétnika starsich obdobi
a fokus se zamérfuje na svédectvi z mladsich obdobi, coZ je v kontextu ordlnéhisto-
rické praxe typicky posun. Najbert ale zduraziiuje, Ze se tim rovnéz za¢ne priznavat
historicky vyznam jinym obdobim a tématim. Od devadesatych let a transformace po
proménu zivotniho stylu a popkulturnim ndmétim.

Tematické otevirani oviem probihé nejen v roviné ¢asové, ale i geografické. Uzce
pojaté narodni déjiny uz ¢im dél vice zapadaji do déjin globélnich. Pfikladem mize
byt uprchlicka krize z roku 2015, ktera se jednou miZe stat podnétnym ordlnéhisto-
rickym vyzkumem.*® Zde se navic tato metodologickd proména muiZe spojit s promé-
nou technologickou. Zpfistupnéni velkého mnozstvi vypovédi ze vSech koutt svéta
a jejich dostupnost prakticky odkudkoliv s pfipojenim na internet bude rozhodné
trend ,,globalizace déjinnych témat” silnéji a vyraznéji podporovat.

V neposledni fadeé je to také posun ve vybéru pamétnickych skupin. Na poé¢atku
své praxe Miroslav Vanék se svym kolektivem vyrazné pracoval na biografickém
vyzkumu politickych elit a vyznamnych osobnosti. Napriklad ,vitézt“ sametové
revoluce na strané demokratické opozice a porevoluénich elit a ,,porazenych” z fad

7NV o

komunistickych funkcioni.5 Postupné se v3ak (i v duchu motivaci zdpadni praxe
oralni historie) t&Zisté jejich zajmu presouva k ,méné viditelnym skupinadm®,*® kdy
svlj vyzkum rozsirili i na ,obycejné lidi“.%

Podobny posun mozné prekvapivé nastava i v aktivistické sfére. Kroupa a Post

Bellum se dlouhou dobu koncentrovali zejména na vyznamné historické osobnosti

50 Rozhovor s Miroslavem Vatikem, 11. 2. 2020, s. 1, in: F. LISKA, V proudu slov.

51 Rozhovor s Miroslavem Varikem, 11. 2. 2020, s. 1-2, in: tamtéZ.

52 Rozhovor s Jaroslavem Najbertem, 18. 2. 2020, s. 11, in: tamtéz.

53 Tamtéz.

54 Miroslav VANEK — Pavel URBASEK, Vitézové? PoraZeni? Zivotopisnd interview I-II, Praha
2005.

55 Rozhovor s Miroslavem Varikem, 10. 4. 2019, s. 3, in: F. LISKA, Vproudu slov.

56 M. VANEK, Obyéejni lidé.
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predevsim z fad odboje nebo disentu. Hlavnim zajmem podle Kroupy byli pro Pamét
néroda lidé, kterf se state¢né postavili totalitni moci.”” Skladba pamétnikii Post Bella
se ovSem posledni roky proméniuje. Na jedné strané ptsobi jiz zminiovany prirozeny
odchod pamétnikt a fokus na jin4 témata, naptiklad nynf je patrny posun k pade-
satym letlim a pribéhtm nasilné kolektivizace zemédélstvi.*® Ale v Paméti naroda
se objevuji i dalsi svédectvi, kterd Gzce souviseji s vyzkumem kazdodennosti. To se
tyka predevsim projektu pro skoly Pribéhy nasich sousedil,® v némz Zaci s odbornym
doprovodem navstévuji pamétniky ve svém blizkém okoli a nataceji jejich pribéhy.

V tento moment ale na poli implicitni interpretace, kterd pracuje predevsim v ro-
viné vypravéni a fazeni vypovédi do smysluplnych pribéht, nastavaji uréité rozpaky,
jelikoz ,hrdinské” pribéhy zpravidla piisobi velmi atraktivné samy o sobé, zatimco
u ,obycejnych“lidi se vysledny produkt na zdkladé vypravéni Zivotnich pribéhi mze
zdat ponékud problematicky. Vyjadiuje to i sim Mikulas Kroupa, kdyZ popisuje svoje
chapani historie, kterd se ma snazit zachovavat pamét na dulezité osobnosti a uda-
losti.®® Podobny pristup ilustruje i zkusenost Pavly Frydlové s prazskymi knihkupci:
»[-..] knizku trochu $titivé brali do rukou a ¥ikali: ,N&jaky oby¢ejny Zeny? Kdo by to
Cetl? Lidi chtéji herecky, zpévacky a celebrity.“ To, s ¢im védecka explicitni intepre-
tace umi pracovat, tedy vybirat reprezentativni vzorek vypovédi a analyzovat je jako
pramen pro zobecnujici zavery, v roviné vypraveni jednotlivych pribéhti nefunguje.

Z dosavadniho reflexivniho pohledu na promény oralnéhistorické praxe vyplyvaji
dva podstatné body. Zaprvé se prace s pamétnickym vypravénim rozostuje mezi vice
linif interpretace, které jsou vzajemné kompatibilni, i kdyZz v kontextu prezentace
i tematického zamétfeni nemohou byt zaménitelné. Zadruhé jde o poznatek, Ze ordlni
historie se velmi dynamicky rozviji a promériuje na tirovni technologif i metodologie.
Tyto Grovné vSak mezi sebou v podstaté nekomunikuji a nereflektuji spole¢ny vyvoj.
Technologické nastroje se hojné uzivaji, ale vyrazné chybi jejich metodologické ucho-
peni. Dokonce i akademicka sféra je Casto prejima4 jako ,,pouhé” néstroje, ale zaroven
s nimi prebira i konvencializované interpretaéni postupy, které jsou pro tyto nastroje
typické. Ivédecky postup se miize promeénit v automatizované femeslo. Druhym smé-
rem vymeéna také funguje. Metodologické inovace se prebiraji z akademické sféry, ale
zase naopak badatelé opomijeji specifickou formu intepretace, kterd bytostné patri
napfiklad k vyzkumu kazdodennosti. Samostatné kazda trovenl prindsi podnétné
a dulezité promény, ale zna¢né chybi promysleni jejich promén jako celku.

57 Rozhovor s Mikuld$em Kroupou, 30. 9. 2019, s. 3, in: F. LISKA, V proudu slov.

58 Srov. napt. workshop Den, kdy se mlcelo: https://www.postbellum.cz/co-delame/workshopy/
den-kdy-se-mlcelo [néhled 10. 10. 2021]; Markéta BERNATT-RESZCZYNSKA, Za¢ala nd-
silnd kolektivizace, Magazin Paméti ndroda, dostupné z https://www.pametnaroda.cz/cs/
magazin/specialy/zacala-nasilna-kolektivizace [nahled 10. 10. 2021].

59 Pribéhy nasich sousedil: https://www.pribehynasichsousedu.cz/o-projektu [ndhled
10.10.2021].

60 Srov. Rozhovor s Mikul4$em Kroupou, 24. 2. 2020, s. 2-3, in: F. LISKA, V proudu slov.

61 Rozhovor s Pavlou Frydlovou, 25. 5. 2020, s. 8, in: tamtéz.
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historické praxe ve vefejném prostoru a na jejich promény na technologické a me-
o todologické irovni. Komplexnéjsi uchopeni jednotlivych praktickych a konceptual-
" nich promén ajejich celkového kontextu nabizi vhled do postup@ prace jednotlivych
aktért. Klicovymi se staly pojmy interpretace, prezentace a politika paméti. Zatimco
prezentace osvétlovala publikaéni pfistupy a politika paméti zase motivace respon-
dentt, interpretace hloubéji popisovala rizné pristupy k vyzkumu. Pfiznand a re-
flektovani explicitni interpretace zamérend na analyzu vypovédi a zobectiujici za-
véry se doplituje s implicitnim interpretaénim pristupem, jehoz hlavnim cilem
i postupem je vypravéni pribéhu, tedy razeni vypovédi do logické zapletky.
Promény metod jsem sledoval na dvou tirovnich. Zaprvé na technologické Grovni,
kde jsem predstavil moderni nastroje k prezentaci pamétnickych vypravéni. Techno-
logické inovace se zaméruji predevsim na nové formy interaktivity. Rovnéz ale pra-
cuji s participaénimi aktivitami nebo inspiracemi z oblasti datové Zurnalistiky. Za-
druhé se na metodologické tirovni resi promény skladby pamétnickych skupin, §irsi
vyzkum paméti a predavani historického vyznamu dal$im tématim soudobych dé&jin.
I kdyz rGzné Grovné zaznamendvaji velmi dynamicky rozvoj, zdkladni problém
tkvi v nefungujici komunikaci mezi nimi. Stava se tak, Ze nové technologické moz-
nosti prezentace postradaji sirsi konceptualni promysleni, a naopak metodologické
inovace nedoprovazi komplexni proména prezentac¢nich a interpreta¢nich rdmca.
Puasobi to, jako by prava ruka nevédéla, co déla leva. Metoda oralni historie je pfitom
velmi Zivouci nejen diky objektu svého z4jmu (pamétnicka vypravéni), ale také diky
odkazanosti na technologické prostredky a v kontextu ¢eského prostredi také diky
rozkroc¢eni mezi akademickou a aktivistickou sféru. Je to inspirace do budoucna a vy-
zva, aby tyto dvé Grovné vyvoje oralnf historie spolu vice komunikovaly a §ly ruku
v ruce.

a Zakladnim vychodiskem této studie byl reflexivni pohled na specifika ¢eské ordlné-

RESUME:

The base of this study is a reflexive sight on the specifics of the Czech oral history practice in the
public space and on their changes on a technological and methodological level. Insight into the work
of individual researchers offers a complex understanding of the practical and conceptual transfor-
mations. Therefore, the primary sources are reflexive interviews with five protagonists of Czech
oral history and documentary projects dealing with interviewing witnesses. I conducted several
interviews with the founder of the Czech oral history centre Miroslav Vanék, the director of Post
Bellum Mikulas Kroupa, writer Milo$ DoleZal, documentarist and a feminist activist Pavla Frydlova,
and teacher Jaroslav Najbert.

Interpretation, presentation, and the politics of memory are the terms of key importance. While
presentation deals with different publication approaches and politics of memory with different mo-
tivations of the respondents, interpretation describes in-depth various approaches to the research.
The reflected explicit interpretation (focused on the analysis of witness statements and generaliz-
ing conclusions) complements an implicit interpretative approach, the main goal and procedure of
which is telling a story, thus sorting the statements into a logical plot.

I monitored the changes in methods on two levels. First, at the technological level, where I intro-
duce modern tools for the presentation of witness stories. Technological innovations focus mainly
on new forms of interactivity. But they also work with participatory activities or inspirations from
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the field of data journalism. Secondly, at the methodological level, I studied changes in the composi-
tion of witness groups, broader research of memory and the transmission of historical significance
to other topics of contemporary history. Although the different levels are experiencing a very dy-
namic development, the basic problem lies in the dysfunctional communication between them. It of-
ten happens that new technological possibilities of presentation lack a broader conceptual reflection
and, on the contrary, methodological innovations are not accompanied by a complex transformation
of presentation and interpretation frameworks. It seems as if the right hand did not know what the
left hand was doing. The method of oral history is very lively not only because of the object of its in-
terest (witness stories) but also due to its dependence on technological means and in the context of
the Czech environment also due to the straddle between the academic and the activist sphere. It is
an inspiration for the future and a challenge for these two levels of development of oral history to
communicate more with each other and go hand in hand.
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