UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE

KATOLICKA TEOLOGICKA FAKULTA

Markéta Zrzava

Vyzkum hierarchie hodnot mezi mladezi
cirkevnich Skol ve Zdare nad Sazavou

Diplomovéa préace

Vedouci prace: Dr. Vogch EIlias

PRAHA 2008



ProhlaSuji, Ze jsem diplomovou praci vypracovalangstatré a
v seznamu literatury a pramé&ruvedla veSkeré informtani zdroje, které

jsem pouzila.

V Praze dne 1. kdtna 2008.



Dovoluji si timto podkovat Dr. Vojtchovi EliaSovi za odborné
vedeni mé diplomové préace, za vistny pristup, poskytnuté rady a za

¢as, ktery této pracianoval.



Obsah

L VO e 7
2 T EOT I CKA CaAST .ot 9
2.1 HOOANO CENT ot e e e e e e e e e 9
2.2 HOANOtY oot 9
2.3 Klasifikace hodnot.. ..o e e e 14

2.4 Hodnotova orientace, hodnotovy systém.....oveeuvveeenen...... 18

2.5 NejpreferovadSi hodnoty.........ccooiiiiiiiiii i 19
3 Hodnoty mladeze vCR v poslednich 15 letech..............c..c....... 02
3.1 Hodnoty mladezZze a jejich vyznam.........cccoeeeiiiiiiiiiiinnnns 20
3.2 Hodnotové preference mladezZe..........cvveemmeniiiieniiinnnnnnns 20
3.2.1 Hierarchie hodnot ...t 20
3.2.2 Vyvoj hodnot v zavislosti naéku ...................cveiin 23
3.2.3 Vyvo] hodnot VasSe .....vviiiiii i 23.
3.2.4 Vyvoj hodnot v zavislosti na pohlavi .................... 24
3.2.5 Vyvoj hodnot v zavislosti na v2tni....................... 24

4 Vyzkumy hodnotovych systému provedené ¥eské republice ...26

4.1 Vyzkumy sociologa a pedagoga doc. PhDr. PetakaS CSc. ..26

4.1.1 ,Polytematicky vyzkum mladeze | — 11" ................ 26
4.1.2 ,Spiritualita mladeze” ...t 27
4.1.3 ,Média a informace” ... 28

4.2 Evropské a sstové vyzkumy hodnot provaghé

V CeSKE rePUDIICE ..ot e e e 29
4.2.1 Evropean Values Study (EVS)CGeska republika........ 29
4.2.2 World Values Survey €eska republika.................... 30

4.3 Ostatni vyzkumy mladezZe .......ccooiiiiiiiiiiiaa i 30



5

4.3.1 ,Hodnotova orientace a vyuziti volnélkiasu cti

A MIAAEZE . i ——— 30
4.3.2 ,Postoje a nazory mladé generace”......ccueuu......... 31

4.3.3 ,Opakovany vyzkum postbja nazott mladych

ldi 1997 — 2000 ... e 32
4.3.4 _HodnotoVveé orientace” .......oveiie i 32
4.3.5 MIAdEzZ 20002 . o ——— 33

4.3.6 ,Hodnotova orientace Junaka a obecné populace..33

Charakteristika oblasti, ve které se zkoumané Skolyhachazi..... 35
5.1 Historie ZTaru nad SAZAVOU........coevviriieinieeiiieinieaeeeeenss 35
5.2 Religiozita ZPAru nad SAZaVOU ......c.oovivviriiriieiiiieiianenen. 36
5.2.1 Farnost #ar nad Sazavou | ............coiviiiiininnnnn, 37
5.2.2 Farnost #ar nad Sazavou Il...........ccooviiiiiiin e, 38

Charakteristika Zdarskych cirkevnich Skol a Skolni populace ...40

6.1 Biskupské gymMNaAzium .......ccooiiiiiiiiit i 40

6.1.1 Charakteristika Skolni populace..................cooool 43
6.2 Stedni Skola gastronomick& Adolpha Kolpinga ............... 43

6.2.1 Charakteristika Skolni populace.................cvvin 45
Metodika pFripravovaného VYzKumu..........coooiiiiiiiiiiiiiiiaeaiiaenn, 46
7.1 Specifika vyzkumu hodnot............oiiiii e 46
7.2 Vymezeni problému VYZKUMU........oooiiiiitmmmmnceineeeeeeeaeeenn. 46

7.3 Stanoveni vyzkumného cile a hypotéz......cvveeevvvvvvnnnn...... 48

7.3.1 Cile vyzKumu ... ..o 48
7.3.2 Stanoveni hypotéz......coooviiiiiii i 48
7.4 Vychodiska a popis pouzitych vyzkumnych metod............ 49
7.4.1 Seteny SOUDOT ..ottt 49
7.4.2 POPIS MELOAY . oot et e e eaeans 50



7.4.3 Pabéh sbirdni dat........ooiiiiiiii e 53
7.4.4 Postup zpracovani dat .................iiiimmme e eeviiiinnn.... 53

8 Souhrn zjiSténych dat.......cooviiiiii 55

8.1 Hodnoceni celého vzorku dat ........ooivniromeeo i 55

8.1.1 Hierarchie hodnot v zavislosti na pohlavi..............59

8.1.2 Hierarchie hodnot v zavislosti n&ku...................... 61
8.1.3 Hierarchie hodnot v zavislosti na typu Skaoly.......... 65
8.1.4 Zavislost hierarchie hodnot na rodinném zakem....70
8.2 Zavislosti mezi hodnotami........ooiiiime e 72
O ZAVEIY VY ZKUIMU ottt ettt ettt et e et et e e e eeans 75
9.1 Zhodnoceni cil vyzkumu ... e 75
9.2 OWwrieni hypotéz VYzZKUMU......cooiiiiii i e e eeeaes 76
L0 AV i ———— 78
= = 1 AU - 79
Seznam [FilON .o 81



1 Uvod

Ve svém profesnim Zivétse wnuji vyuce ciziho jazyka na
cirkevni stedni odborné Skole a dale dobroveélpracuji s mladezi ve
volném ¢ase. Casto se tak potkavam s tématem , ek hodnot”
mladeze. U¥domuji si, Ze za posledni desitky let doSlo k vymm&mu
posunu v hierarchii hodnot. Velntiasto se svymi kolegy diskutujeme
o mladych, jejich hodnotach, zajmech a volnéase. V dlouhych
diskuzich mnohdy nedokazeme najit uspokojivé odggbwna rckteré
objevit hodnotovou orientaci mladé generace. Zajimd%s, co je ovlivuje
v jejich chovani a jednéani, co je pra& mulezité, kam smifuji, ¢eho
v Zivoté chtéji dosahnout a wem spatuji smysl svého Zivota. Chceme
védet, které hodnoty povaZzuji za nejezitéjSi a co je v tvorb jejich

hodnotové orientace ovlivnilo.

Dobte si uwdomuji, Ze snad desitky generaci rodlia prarodéun
nechapou chovani a jednani svych potamekvyslovuji snad jiz
klasickou Wtu: ,Ach ta dneSni mladez, to za naSich mladychtlet
byvalo vSechno jinak.“. A pr&vvSechny tyto skut&nosti me inspirovaly

k vybéru tématu pro moji diplomovou praci.

Jsou to prav hodnoty a zasady, které nam pomahaji rozliSovat, c
je a neni spravné, a takécuni, jakym zpisobem se bude vyvijet
a pretvéret naSe progedi, jenz lidé svym psobenim ovlivuji. Je to
samoZzejmé otazka subjektivniho nadhledu, které hodnoty jspuayné
a které nikoliv. V této oblasti bychom moznéa mokidrpat z historie
a pouwit se z chyb naSichiedka, kdy nckteré narody a civilizace svym
amorélnim chovanimasti zpisobily svij upadek. Vzhledem
k pietechnizované dal) obrovskému zvySeni rychlosti a mnoZzstvi
pirenasenych informaci a zvySujicimu se tlaku na MdiejraiznéjSich
oblastech, se dnesSni doba vyZo@ ztratou duSevniho klidu, absenci
moralnich zasad a nedostatkem soucitu a lasky.edly na&ase zamyslet
se nad tim, jak mZeme zvratit upadek lidstva 21. stoleti, jeZ je

charakteristické svou Ihostejnosti.



V této praci jsem se soustdila na vyzkum, ktery ma objasnit
aktualni hierarchii hodnot mladeze cirkevnich Skel Zdaie nad
Sazavou. V teoretickéasti diplomové prace vystluji pojem
.hodnoceni®, ,hodnota*, itidim hodnoty podle &kterych autofi a uvadim
nejpreferovagjsSi hodnoty mladeze. Vereti kapitole se soused’'uji na
hodnoty mladeZe R, na jejich vyvoj v¢ase, na vyvoj v zavislosti na
véku, pohlavi a vzdlani. Ctvrta kapitola je zamrena na gkteré
vyzkumy hodnotovych systéinmladeze, provashé v Ceské republice
v minulych letech. Do prace tazuji i kapitoly charakterizujici #sto,
ob¢ Skoly a populaci, ktera byla do vyzkumu vybrananstatna
kapitola popisuje metodiku vyzkumu, cile a hypotézyzkumu a také
zpisob sestaveni dotazniku. Podstat@st diplomové prace hodnoti
vysledky provedeného vyzkumu na cirkevnich $kol&ehZdare nad

Sazavou.
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2 Teoretickd cast

2.1 Hodnoceni

Hodnoceni je zvlastni specifickou lidskou formoutahu c¢lovéka ke
skuteinosti. ,Hodnoceni je fi¢itdni nebo upirani hodnoty, vyznamu,
cennosti #jakého jevu, jeho uvedeni do vztahu k lidskym jeEdtam
a zajmim“.* Hodnoceni a hodnoty jsou vzdy odrazem sgeleského
byti.?

Hodnoceni je nedilnou s@asti veSker&innosti ¢lovéka.
Hodnocenim sklovék postupré vytvari urcité postoje a pistupy
kK riznym skuténostem. Hodnocendlovéku umoziuje védome se
zamefovat na zavazné, podstatné a vyznamné skuasti svého okoli,
ve kterém zije.Clovék ve svém Zivok stale rico hodnoti. Hodnoti
spontadnig. Hodnoti neustale. Hodnoti to, co je dobré, pr&&spe, mravni,
naproti tomu hodnoti i to, co je Spatné, nezadou®ae. byva velkou
hodnotou pro jednoho, &ife druhého ponechat zcela Ihostejnym
a naopak. Progednictvim hodnocenélovék vyjadiuje svij vztah
k ostatnim lidem, k lidskym vytvdim, ke spolénosti i ke s¥tu

samotnému.

2.2 Hodnoty

Hodnotami se Uzce zabyv&da, zvanéa axiologie (teckého slova

axia - hodnota, cennost). Axiologie je nauka o hothth a hodnoceni.

KdyZz mluvime o hodnotach, mame na myslidbuSechno, co nam
piindSi uspokojeni a co uspokojuje naSefiedbty, nebo pouze hodnoty
v uz8im slova smyslu, zakladni kulturni kategorkéeré odpovidaji

' KUCEROVA Stanislava: Uvod do pedagogické antropologi@xiologie,

Brno: Masarykova univerzita, 1994, 36.

2Srov. VELEHRADSKY Antonin: Hodnoceni a hodnoty&nnosti ¢lovéka,
Praha: Svoboda, 1978, 9.



lidskym kulturnim potebam? Hodnoty ukuji nase chovani a jednanf,
jsou hybateli dni kolem nés a jsou tedy pame dulezité v utovani
sméru ubirani se s#ta, na ktery ma lidstvo zasadni vliv. Da se tedgi,
Ze ovliviiuji vS8e, na co pimo ¢i nepitimo ¢lovék pasobi. Lidé hodnoty
objevili, pojmenovali a s jejich pomoci uplatji a projevuji svoji
identitu.

Ve filozofii jsou hodnoty chapany jako obecné vilassti, které
se v procesu hodnocentipisuji nositeim hodnot prostednictvim

hodnotovych pojm (napt. ,krasny“, ,zdravy“, ,pravdivy“, ,hodny").

V psychologii a sociologii se ,hodnotami“ rozumi @sni
vlastnosti (nap. postoje, stanoviska,ipswdceni). V humanitnich
védach a v BZném ZzZivot se @i vysloveni slova ,hodnota“ mysli na cile
jednani?

Hodnota je obé&né definovana jako nazor na to, co je Zadouci

a co nezadouci.
V psychologickém slovniku je hodnota definovanatiak

.Hodnota je vlastnost, kterou jedined¢ipuzuje ukitému objektu, situaci,
udalostici ¢innosti, a to v souvislosti s uspokojovanim jehotifed.

Hodnoty se vytvéeji a postupt diferencuji v pibéhu socializace.®

Pojem ,hodnota“ se ve svém filozofickém vyznamwahpouzivat
az ke konci 19. a na gatku 20. stoleti. Tehdy byly navrZzenyzné
filozofické teorie hodnot a hodnotové etiky, ktepésobily i na ostatni
vedy.®

¥Srov. KUCEROVA: Uvod do pedagogické antropologie a axiologB9.

“Srov. BREZINKA Wolfgang: Filozofické zaklady vychy, Praha: Zvon,
1996, 117 - 118.

®HARTL Pavel, HARTLOVA Helena: Psychologicky sloviniPraha: Portal,
2000, 192.

® Srov. BREZINKA: Filozofické zaklady vychovy, 112.
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Pro vyraz ,hodnota“ neni Zadné pravidlo uziti, kéelsy vSichni
dodrZzovali. Tento pojem je velmiasto pouzivan ‘ad¢ védnich

disciplin, v Zném Zivot i ve spol&€enské praxi.

,Hodnota" byvacasto nahrazovana pojmem ,geba“, ,postoj“.
Potieba je v psychologickém slovniku definovana nashado ,Nutnost
organismu gco ziskat, #¢eho se zbavit.“ Nerzeme tvrdit, Ze to, co
uspokojuje poitebu, ma i hodnotu. Ste¢ntak plati i to, Ze to, co je
hodnota, nemusi byt ptdba. ,Postoj je sklon ustalenym &gpobem
reagovat na pedmity, osoby, situace a na sebe sanfathohé postoje
s hodnotami ubec nesouvisi, ¢které vSak hodnotyidmo odrazeji.
Postoje se fevazre vztahuji ke konkrétnimuigdmétu ¢i jevu, hodnoty

maji oproti postojm vétSinou nadosobni charaktér.

Americky psycholog Abraham Herold Maslotika, Ze hodnoty

jsou né¢im, pro co ma cenu Zzit.

Némecky filosof, socialni ¥dec a pedagog Friedrich Albert Lange
vyjadril hodnoty jako lidské pateby. Lidé jsou svoji firozenosti
disponovani ke d¥éma zpisobam piedstav. Potebuji vybajené idealy,
.absolutni pravdy” a paebuji ,pravdy poznani*.

Stanislava Kderova ve své knize definuje hodnoty dle uzsiho
SirSiho slova smyslu: ,Mluvi-li se o hodnotach, Izien myslet vSe, co
¢lovéku prinasSi uspokojeni jeho pbeb a zajni, tedy hodnoty v SirSim

>

smyslu, nebo tim mame na mysli hodnoty v uzSim slewmyslu, tedy
zakladni kulturni kategorii, odpovidajici vysSimrmoam ideat, zejména

mravnim, socialnim a estetickyn?.*
Jako ,hodnoty” se oznmauji mnohé fenomeény, jako jsou hmotné

statky, normy, cile, &ely, méritka, idedly, vzory, zajmy, postoje a dalSsi.
VSe, co je pro lidi gjakym zpisobem dilezité, o co usiluji, co je

"HARTL Pavel: Psychologicky slovnik, Praha: Budkh993, 151.
8 Srov. KUCEROVA: Uvod do pedagogické antropologie a axiolog#®.

® KUCEROVA Stanislava:Clovék, hodnoty, vychova, Pre$ov: ManaCon,
1996, 65.
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motivuje, podle¢eho se orientuji, se nazyva hodnotami. Ty se v Kazd
spoleinosti, v zavislosti na Wwitém socialnim klimatu, mani. V antické
kultute bylo idealem krasy spojeni fyzického, duSevnihesaetického
piistupu k Zivotu. Ve Spaétbyl idol tvrdy vale&nik, ¢inska kultura
vyzdvihovala ideal skromnéhoélovéka a moderni Evropa zas propojuje

zdatnost, moudrost a dravost.

Hodnoty jsou ¢sné spjaty gedevSim s rozvojem lidského mysSleni
a cigni, s uwkdoménim si sebe samého, s rozvojem nabozenskych
piedstav i fedstav o tom, co je v jednakiovéka dobré a co $patn®.
Pro rekteré lidi jsou na pednich gickach hodnotového zébiku penize,
prestiz, uspsSnost v zamistnani, materialni zabezpeni a stadani
majetku. Je pro ©idilezité sebeprosazeni, jsou radi v centru pozornosti
jejich nejsilrgjSi hodnotou je majetek. Pro jiné jaildzity rozvoj vliastni
osobnosti, zajimava préace, kreativni, tingy a aktivni giistup k Zivotu.
Mezi hodnoty uznavané celou spdleosti pati bezesporu zdravi,
maji pro lidstvo hodnoty, jakymi jsou mir a posldddobou stale
a rapidre se zhorSujici zivotni prosédi. Pro lidska spokenstvi ma
nesmirny vyznam sociaénladénd hodnotova orientace, ktera vede
jedince k prospsnym pracim, k angaZzovanosti veifegném zajmu, k
potiebé byt uziteiny ostatnim lidem, vede ho k interakcim k ostatnim
lidem a lidskym pospolitostem. Tato socialni orieaoé navazuje na
lidské socialni poteby, vyznamg napoméaha v socialnim uspadani

spoleinosti a v utvéeni spol€éenskych vztah a jejich rozvijeni.

Hodnoty, ze kterych vychéazi chovani a jednani lidice souvisi
s potebamiclovéka. Uspokojovani lidskych poeb je pedpokladem pro
vznik hodnotového systému.¢Bem lidského Zivota pdeby vznikaji,

meéni se a zanikaji.

¥ Srov. ROSENZWEIG Milan: Zivotni hodnoty, Praha: Kenium, 1991, 9.
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V minulosti byly poteby mnohokrat klasifikovany. ijmé
nejznantjsi je klasifikace podle Abrahama Harolda Maslovwkaery je

déli do peti nasledujicich skupin:
NizZSi potireby — zaji¥uji fyziologické preziti jedince.
» Fyziologické poteby — hlad, Zize, sexualni paoteby. Jsou

pititomny v kazdé lidské bytosti uz od paétku Zivota.

» Potteby bezpei — jistota, stabilita, spolehlivost, osvobozeni
od strachu, GUzkosti, chaosu, geba struktury, ptadku,

silného ochrance.
VyS§Si potfreby — zaji¥uji duSevni pohodu a rozvoj osobnosti.

» Potteba ladsky — paeba néleZzet ke skupén nékam patit, byt

milovan.

« Potieba Ucty — pocit uznani, respektu, vaznosti, obdivu
Kromé nékterych patologickych fipadi (napt. autisté) mayji

tuto potebu vSichni jedinci.

Metapotieby — jsou spjaty s nejvySSim vrcholem lidského

potenciélu.

« Potieby seberealizace — toulkhovéka po sebeuplatmi
a sebenapléni, tendence uskutait to, ¢im ¢clovek
potencialre je, zaazujeme sem také pidby pochopeni,

porozuntni a estetické pdeby.

Abraham Herold Maslow gadil potreby stupiovité, od nejnizSich
po nejvyssi — metapoeby. Cloveék dosahne vydsich stip aZ po
uspokojeni poiteb nizSiho stup Pofeby jsou tedyazeny od paoteb
fyziologickych po poteby spojené se seberealizaci. Ty jsou na nejvysSi
arovni a tvadi jadro tzv. poteby ristu. Maslow je charakterizuje jako
tendenci ,byt vS§imgim ¢lovék byt mize“. Znamena to, Ze v ramci
uspokojovani pateb sec¢lovék snazi plR vyuzit cely svij potencial ke
svému osobnimu rozvoji. Samigmeé existuji vyjimky z hierarchie

potieb, kterou uspiadal, a to naf u lidi, u kterych je sebelcta

Morivrw s
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ztratou poteby lasky atd"’

2.3 Klasifikace hodnot

Hodnoty byly klasifikovany uz mnohokrat.tRni autdi je tridi do
raznych kategorii. Pro uvedeni do problematiky uvadiadmerné nékolik

odlisnych klasifikaci.
Klasifikace hodnot podle ffmeckého pedagoga Wolfganga Brezinky

Hodnoty se Uzce poji s filozofii, etikou, pedagogik psychologii,
ale i ekonomii a s dalSimiédami. Podle Wolfganga Brezinky pojiméa

kazda z uvedenych oblasti hodnotu jinymuzpbem.

« Ekonomie chipe hodnoty jako hmotné a nehmotné gtatk
které se daji fina®iné¢ ohodnotit a jejichz vlastnictvi

dopomaha lidem ziskavat pi@bné socialni pozice.

* Ve filosofii jsou hodnoty povazovany za obecné urassti
(kvality), které se pipisuji nositeiim hodnot¢i statkim
prosttednictvim pojmi napt. hodny, dobry, 8astny, zdravy.

» Pedagogika mluvi o déich vychovnych cilech, které
zastupuji zvlastni kulturni poZzadavky, pro jejich¥ladnuti
ma vychovatel své chr&mce pipravit. Pro tyto ukoly pak
existuji potebna oznaeni jako eticka, pravni, technicka,

jazykova, hodnotova vychova a dalSsi.

» V psychologii a sociologii se jedna o osobnostnastinosti
jako postoje, stanoviska,fpswdéeni, smySleni o statcich
a o subjektivnich preferenciclkahto statki. Jde o psychickeé
dispozice, hodnotové postoje, hodnotova stanoviska,

hodnotova peswdceni, subjektivni ,hodnotové orientacé?.

11 Srov. Wikipedia: the free encyklopedia [online],
http://en.wikipedia.org/wiki/Maslow's_hierarchy_orfeeds (12.2.2008).

2Srov. BREZINKA: Filozofické zaklady vychovy, 117.
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Wolfgang Brezinka uvadi ve své knize Filosofickékkady
vychovy vilastni tidéni hodnot. 2li je na statky, které maji hodnotu,
idealni kulturni statky, jejichz nefdezitéjSi casti jsou moralni normy,
fiSe idei, do kterych spadaji etické, mravni, mofaimabozenskeé
a estetické hodnoty, a osobni vlastnosti — idedlyto idealy dale
rozdéluje na formalni (emancipace, schopnost seleuani, schopnost
hodnotit, schopnost kritiky, schopnost wtu dobra, kompetence
k rozhodovani, schopnost moralniho jednani, mrado$p:lost;
schopnost moudré reflexe o hodnotovych soudecheadit postojich)

a neformalni (ctnosti, smy$lenifeswdeeni zaloZena na vé)."®

.ldee jsou zprostedkovany vychovou, tedy osvojenim norem
a jinych statki viry v ramci dané kultury, v ramci vlastni skupiny
k zisk&ni zivotni zdatnosti. Jde v jistém smysldamgmatické idealy,
neba kazdé spoléenstvi ma vlastni hierarchii hodnot - ,dobré idealy
Jsou gedavany intencionakn- zamérné i funkcionalré - nezamrng, jde
o tzv. ,indoktrinaci® - zprostedkovani ,doktriny“, ktera neoslovuje
pouze intelekt, nybrz vSechny duSevni sily. Jdepoostredkovani

,nosnych postoj“ oslovovanim celéhalovika od malika.“*

Klasifikace hodnot podle Stanislavy Ki&eroveée
Stanislava Kderova rozaluje hodnoty néasledujicim Zysobem:
P¥irodni hodnoty

a) Hodnoty vitalni - odpovidaji pdgebam biologické existence
¢lovéka. Jsou vyrazem tendence udrzet a prosadit, uchova
a rozvinout Zivot organismu, jedince i druhu. Flatem girodni
podminky, zdravi, zdatnost, 8¥est, €lesné blaho a uspokojenosti

smyshi. Tyto hodnoty jsou nejintenziwsi.

13 Srov. BREZINKA: Filozofické zaklady vychovy, 12025.

“BREZINKA: Filozofické zaklady vychovy, 124 .
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b) Hodnoty socialni — jsou projevem vztaklovéka k druhym lidem
a k solk samému mezi nimiClovék touzi po druznosti,
vzajemnosti, citové odezv Kazdy chce milovat a byt milovan. Ma
zarovei potieby uplatnit se, byt uznavan, ooevan, mit uspch.
Hodnotami jsou tu Zadouci mezilidské vztahy a ci®acialni
hodnoty spolu s vitalnimftadime k lidské dimenzifprodni.
Asociani potteby maclovék spole&né s ostatnimi zivdichy, maji

animalni zaklad.

Civilizaé¢ni hodnoty — jsou podminkou i vysledkem spalenské
organizace (od elementarnich tlup, rodin, @oa narod k statu

a pravnimu tizeni), komunikaceigc, pismo, prostedky, Siteni
informace), vyroby a sgmy (razny stupé a charakter techniky

a ekonomie spolkenosti) a spoléenského akumulovaného poznani
(kolektivni zkuSenost, ada).

Duchovni hodnoty — odpovidaji poitebé integrace, vnitni jedno€ sebe
a druhych, sebe affrody, sebe a sia, jednoty rozmanitych

a riznorodych tendenci lidského zivota, pebé uvédomeélého fadu
Zivota vibec. Jsou ohniskem, kolem kterého ugta niterna kultura

¢loveka.t®

,Podstata lidské existence kotvi hlubokoiisi ptirody, ale
piesahuje ji. Zakladni poeéby vyvolavaji v Zivo¢ celou slozZitou
hierarchii poteb vy3Sich. To ovdem neznamena, ze i vy$Si hodipody
v plné mie pouze prosedky k uspokojovani zakladnich pet, které se
mimotradre¢ zjemnily, znarodgly, zduchovrely. SpisSe jde o perastani
Gceli necekanymi &inky, které se osamostauji a davaji tak vznikat

G¢elam novym.“®

15 Srov. KUCEROVA: Uvod do pedagogické antropologie a axiolog#s8-44.

* KUCEROVA: Clovék, hodnoty, vychova, 152.
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Klasifikace hodnot podle doc. Soni Dorotikové

1)

2)

3)

Hodnotami jsou vSeobeénplatné normy lidského chovani (hodnotami
nemohou byt vyldn¢ individualni hodnoty, pokud by lidé jednali
podle toho, co jen oni povazuji za hodnotné, bylasipolenost
vystavena nihilismu, z¥i, egoismu, destrukci. Je proto Zadouci, aby
spoleinost v zajmu fungovani svycklenua trvala na ,vysSich
hodnotach*, které jsou, a vyZzadovala jejich vSeob&aiznani, vidla

v nich zavazné normy).

Hodnota je to, o co usilujeme (o vSechno, o ca¢kevék snazi, snazi
se proto, Ze touZzi ziskat, realizovat, vlastnit hoty. Co ho nezajim4,
je mu lhostejné, nema to povahu hodnoty). Je tazk&éahierarchie,
poradi hodnot, tzv. Zeticek hodnot, ktery je znatelnyiprozhodovani
lidi. Zebticek hodnot se odrazi nejen v individualni sd§ednotlivce,

ale je viditelny v Zivo¥ konkrétre historicky dané spokenosti.

Hodnoty jsou zvlastni vlastnosti (oz&iane-li urcité jednani za
spravné a jiné za skandalni¢jakou wc jako €Zkou, vhodnou, kazici
vkus, poukazujeme na jeji vlastnosti. Obtizné nemi¢t rozdil mezi
vlastnostmi, obtizné je vys¥lit zvlaStnost podstaty afth druhych

vlastnosti, hodnoty se nedaji definovat jako ostatwality).’

.,Podstata hodnot sgdva ve vztahu. V real#t kazdodenniho Zivota

jsme s¥dky nejmiznéjSich hodnotovych postéji hodnotovych priorit.

| kdyZz na rekterych hodnotach jsou lidé nuceni se shodnoutpm,tco

jsou hodnoty, rozhoduje v zasagedinec sam. Redstava, Ze najdeme

né¢jaky objektivni zaklad hodnot, yvedeni uSlechtilou snahou obrany

proti osobnostnimu a i spodenskému rozkladu, kulturnimu nihilismu,

moralni devastaci, je iluzi, protoZze v8echny hodngou podmigny

subjektivré. Faktori, na jejichz zaklad sec¢lovék rozhoduje o tom, co

" Srov. DOROTIKOVA Sadia: Filosofie hodnot - problémy lidské existence,

poznéani a hodnoceni, Praha: UK, 1998, 56-60.
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a jak bude pro &ho hodnotou, je mnoho - zajmygekavani, zamry,

poznani, atd.”®

2.4 Hodnotova orientace, hodnotovy systém

Pojem hodnotova orientace byl vytken, aby vys¥tlil pficiny
lidské ¢cinnosti; pra: lidé jednaji tak, jak jednaji, a poskytl tim navod
k efektivni lidskécinnosti. Hodnotovou orientaci si kazdyove¢k
castene vytvari sam,céaste&n¢ je tvoirena na zakladjiz existujicich
hodnot jednotlivéi a spol€éenskych skupin. Nejedna se pouze ioj@ty

komplex hodnot, ale o trend, na co se mladgvek zamgiuje .t

Sociolog Petr Sak uvadi, Ze hodnoty a hodnotova&mtace spolu
s potebami, zajmy a postoji vytwéd motivaci k jednanilovéka a ukuji
smér tohoto jednani. Zakladni pitaby vztazené jrdevsSim
k biologickému systémulovéka vytvai zakladni motivaci psobici na
¢lovéka s velkou naléhavosti, ale v relatikratkémcase. Naopak
hodnoty gedstavuji oproti zakladnim pitdbam vice socializovanou
a kultivovanou motivaci. Hodnoty takagsobi v delSim¢asovém Useku, se
siln¢jSimi vazbami na spokenské systémy. Vysledny obraz preferenci
hodnot a vzajemny vztah mezi nimi tkiohodnotovou orientacélovéka.
Proto je dilezité sledovat nejen preferémi hodnoty, ale i celkovou

strukturu vzajemnych hodnotovych vazéb.

Hodnoty jsou sodidast dynamiky osobnosti, existuji jak jednotdiv
tak v souborech, které oztiajeme pojmem hodnotovy systém. Teiui,
dava smysl a ovlituje celkovy gistup ke s¥tu. Ma silnou motivani

pusobnost.

B DOROTIKOVA: Filosofie hodnot - problémy lidské estence, poznani a

hodnoceni, 58.

¥ Srov. HORAK Josef: Skola a hodnotova orientacdida mladeze, Liberec:

Technick& univerzita, 1997, 20.

2 Srov. SAK Petr: Promny ¢eské mladeze, Praha: Petrkli2000, 63.
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Relativreé stalé soustavy hodnot vyt¥@ji hodnotovy systém, ktery
oznaujeme jako hodnotovéa orientace. Hodnotovy systémiit\nodnoty,
kteréc¢lovék vyznava. Hodnotovy systémiie byt vice¢i meéne stabilni.
Velmi podstatk mohou tento systém ovlivnitiené Zivotni zazitky, nebo

opané, velka zivotni traumata.

DanuSe Dobrovolska a Josef Duplinsky uvedli, Zéiigek hodnot
si ¢loveék utvari do jisté miry sam, do «@rté miry je ovliviovan
systémem hodnot, které uznava spolest a ostatni lide. Dezité je
zduraznit, Ze mladez jako celek se v oblasti hodnotovientace
a hodnot lisi od dosyiych. Nachazime také rozdily mezi mladeaizné
vékoveé kategorie. Hodnotova orientace je vyslednigzdsavaciho
a vychovného psobeni rodiny a spobtenskych instituci na kazdého

jedince.

Antonin Velehradsky ve své knize @daznil, Ze se do hodnotové
orientace promita vliv ziskanych zkuSenosti i hothhv@ orientace
spoleienské vrstvy, jiz je jedinecipsluSnikem. Zvlagt v sowasné dob,
v premite techniky, ekonomie apod., je velicéldzité klast diraz na
utvateni rozvoje tzv. citu pro hodnoty, postoje, ndzay neposledni

fadd i tradice.

2.5 Nejpreferovan €jSi hodnoty

Pro kazdého jedince jsouateZité nejfiznéjSi hmotné a nehmotné
véci, city a dalSi faktory; ékteré z nich se ale ve vypedich lidi
opakujicastji, nez ostatni. Samdejmé musime brat v potazipsiluSnou
kulturu a spolénost. Na gedni piicky hodnotovych Zekicki se v mnoha
zemich a kulturachfadi mimo jiné i rodina. Tato socialni skupina ma
nejsilnéjSi vliv na tvorbu hodnotového zéiktku cloveka. Jeji vliv mize
¢lovéku pomoci v osobnostnim vyvoji, v utv@ni hodnotového systému.
Naopak v gipadck dysfunkéni rodiny, ¢i pti vyznavani nespravnych
Zivotnich hodnot jejicktlent, které se pak fgnasSeji na ostatni, ize
Spatny vliv rodéa a ostatnichtlend rodiny jedince pibrzdit a znesnadnit

mu cestu vlastnim zivotem.
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3 Hodnoty mladeZ?e v CR v poslednich 15 letech

3.1 Hodnoty mladeZe a jejich vyznam

Nositelem dynamiky a reprodukce hodnotového systému
spoleinosti je gedevSim mlada generace. Mladeizfma z hodnotového
systému to, co ma reprodéki charakter, to, co je ve spaleosti Zivé.
Neni tedy pouze pasivnim subjektem, ale aktivrtimitelem. Hodnoty
mladez gejima za vlastni, fetvéi je a napodobuje je. Zavisi tedy na
kazdém jedinci, na jeho individuatit kterou ze spoléenskych hodnot
piijme do svého individualniho hodnotového systémuw.diHotova
orientace i preference hodnot se lisSi od jedincgdinci. Hodnotovy
systém mladé generacdgustavuje aktualni situaci odpovidajici
hodnotovému systému spaleosti. Zkoumat hodnotovy systém mladeze
je proto velmi dilezité. Jednak pro poznani samotné mladeze, alei p

rozeznani trendl a dynamiku celého spotenského vyvojée?
3.2 Hodnotové preference mladeze

3.2.1 Hierarchie hodnot

Vysledky vyzkumi Petra Saka, které provedl v roce 1996, ukazuje
tabulka hodnotovych preferenci mladeze uveden&ivope¢. 1.
V piiloze ¢. 2 je uveden vyzkum stejného autora z roku 2009zRkum
byl provadn pro wkovy soubor 15-30 let. Proc¢ely této kapitoly
diplomové prace jsem se sotistila na vysledky ¥kové kategorie 15-18
let. Oba vySe uvedené vyzkumy byly prowdy stejnou metodikou na
stejné baterii hodnot. Pouze u vyzkumu z roku 2¢0@2loplrena jedna
hodnota navic — hodnota j"“. Nasledujici informace vychéazeji
z hodnotové orientace mladeze vékové skupi 15-18 let v roce 2002.

Na prvnim mis¢ hodnotového systému hierarchie mladeze je
.zdravi“. Upfednostrni této hodnoty je vyrazem @édoméni, Ze prav

zdravi je gedpokladem pro v8echny dalSi aktivity. Je tu jawmdét, Ze

1 Srov. SAK: Prominy ¢eské mladeze, 63-66.
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hodnota jednotlivce a jejifignos do chovani nenitpmocary. | pres
dominantni pozici této hodnoty ztma cdst mladeze jedna v jejim

zjevném rozporu - koii, pije v nadnérné mire alkohol, uziva drogy aj.

Hodnota ,laska“ je na druhé pozici. Laskaeglstavuje hybnou silu.
Motivuje k aktivitam, které by jinak w¥bec nebyly vykonany, mnohdy
vede k gekonani omezenosti vlastniho ega. Laska mezi poimav
a rodicovska laska je fedpokladem lidské reprodukce. Whkterych
jednotlivca je laska povySena na lasku k lidstvu, k Zivym twor
a zivotu vibec. Je otadzkou, zda je hodnota ,laska“ zakladealnmého
Zivota mladeze, nebo zda je pouze vyrazem zklanganédostatku lasky
v jejich zivoté. Abstraktni vyjadeni hodnoty nevypovida o tom, zda jsou
mladi lidé, podob# jako u zdravi, schopni tuto hodnotudgnést do

Zivota.

Na ttetim mis€ je hodnota ,svoboda“. Absence svobody je
uvadkna jako negativum iedlistopadové spokmosti a naopak ve vSech
vékovych kategoriich a tedy i u mladezZe je ve vSegizkumech uvadna
jako jedno z nejvyznamijSich pozitiv polistopadové spotaosti. Velka
vétSina mladych lidi piklada svobod vysokou pozici v jejich

hodnotovém zZeticku.

Ctvrté misto v poadi zaujima hodnota ,mir a zZivot bez valek®*.
Mir pro spol€&nost znamend totéz co zdravi pro jednotlivce. Jpko
zdravi pedpokladem Zzivota jednotlivce, tak je mifeggpokladem rozvoje
spoleinosti. V devadesatych letech vyznam této hodnotyladeze
klesal. V poslednich letech mladez ptgje ohrozZzeni s¥tove

bezp&nosti, proto této hodnétpriklada velkou dilezitost.

Hodnota ,pgatelstvi“ je na paté pozici u mladeze vékwu 15-18.
.Piatelstvi“ 0zce souvisi s hodnotou ,ldska“. Je otdukzda i tato
hodnota neni pouze ve vzorcich chovani a zda blkdeesn¢ pifenasSena

do kazdodenniho zZivota.

Na Sestém mistje hodnota ,demokracie”. ,Demokracie” je do
ur¢ité miry konkretizaci hodnoty ,svoboda“.
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,Zivotni partner je hodnotou na sedmém misfTato hodnota je
konkretizaci hodnoty ,laska“. Za povSimnuti stofie ,Zivotni partner”
piedstihl hodnotu ,rodina adi“, které se umistila az na devatém mist
Je zde tejmy trend odkladanimatka znamy ze zapadni Evropy, ktery

vede k oddalovani zalozeni klasické rodiny.

Za povSimnuti dale stoji hodnota ,Zivotni prosdi“, kterd zaujiméa
osmé misto. Zivotni progedi jedasto a nejen L eské republice
spojovano s mladezi. ,Zivotni prosdi* pati ke globalnim hodnotam,

a proto je spolénou hodnotoutznych politickych smra, zemi, regiof,
generaci a ras. Mlada generacispbi jako hybatel ekologickych aktivit.
Z vyzkuma je ziejmeé, Ze tataiinnost mladeze, pap sympatie

k ¢cinnostem ekologickych subjekf je u mladeze zakotvena. Preference
.2ivotniho prostedi“ u mladdeze také souvisi s vyragdim vnimanim

potireby Zivota v budoucich letech.

Ctvrté misto od konce z&btku zaujiméa ,spoléenskéa prestiz“.
Tato hodnota je mladezi hodnocena diferencaoyaale jen malé procento
mladych ji gifazuje nejvysSi vyznam. ,Spolenska prestiz“ je z doby
piedlistopadové vnimana mladezi negatdviv posledni dob zatina byt
spoleienska prestiz zniovana v médiich, tentokrat ve spojeni se
znatkou auta, dasti na veircich a spoléenskych udalostech. Tato
hodnota je hod& spojovana s osobnostmi ze&sa show-businessu. Je
zde Zejma vazba na konzumni sp@leost, a proto mladez této hodrot

nepriklada vyznam.

Nasleduje hodnota ,v&jn¢ prospisnacinnost®. Ta jecasto
vnimana velmi rozpor& Je stale spojena sedlistopadovou spokmosti,

kdy byl vytvaren tlak na ,dobrovolné* &asti na akcich ,Z“ apod.

Predposledni misto v Zéktku zaujima hodnota ,Bh“. Pro mnohé
je Buh podle jejich pedstav nepdebny. Naistajici dynamika vyvoje
lidské civilizace se tak projevuje v oblasti nabos&ého Zivota. Pozice
ndbozenskych a duchovnich hodnot méeské spolénosti generani
charakter. Hodnota ,Bh“ je vyrazrgji preferovana populaci starSi 50 let

nez mladou generaci.
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Po listopadu 1989 pro mnohéilkzita hodnota ,politicka
angazovanost“ se v poslednich letech propada apasdedni mista
hodnotového Zeticku mladeze. Nizky vyznam této hodnoty je mezi
mladezi plosa rozSieny. Politicka angaZzovanost je nejnizSi hodnotou
nejen pro mladez, ale pro vSechnykové skupiny a je odrazen
celkového stavu spotmosti zzejmé od poval€éného vyvoje az do

dnegnich dnf?

3.2.2 Vyvoj hodnot v zavislosti na v éku

Z uvedenych vyzkurh Petra Saka vyplyva, Ze vyvoj hodnot
v zavisti na ¥ku je podstatny. Jefejmé, Ze vyznam hodnot ,rodina“,
Loyt uziteeny druhym lidem*“ a ,mir“ rostou sd&kem. V hodnotovém

systému dosplé populace maji tyto hodnotyévSi vyznam.

Naopak hodnoty ,laska“, ,fatelstvi“, ,zajmy a kondky*,
.podnikani“, ,svoboda“ a také ,majetek” @®Zeme oznait za
charakteristické hodnoty mladeZe. A pgatyto hodnoty s rostoucim se
vékem ztraceji na vyznamu. Hodnotaigtelstvi“ je nejvy3SSi ve ¢kové
skupine 15-18 let a pak klesa az do konce sledovaného bbdg. do
dichodového ¥ku. Vyznam hodnot ,laska" a ,Zivotni partner” je
nejvySSi pro mladé lidi vedkové skupir 19-23 let, u ostatnich
kategorii jeji vyznam rovéZ klesd. Hodnota rodiny stoupa az dékeveé

kategorie 31-45 let a potom jen mirklesa®

3.2.3 Vyvoj hodnot v ¢&ase

Od roku 1993 do roku 2002tetelne vzrostl vyznam ,vzdlani*,
.majetku”, ,uspeSnosti v zamstnani“, ,platu”, ,uspokojovani svych
zajma (konicku)“, ,svobody”“, ,demokracie"“, ,Boha"“ a ,lasky".

K poklesu naopak doSlo u hodnot ,Zivotni proedi“, ,zajimava prace*

a ,byt uzite&eny druhym lidem®*.

2 3rov. SAK: Prongny ceské mladeze, 69-74.

B 5rov. SAK Petr, SAKOVA Karolina: Mlade? natikovatce, Praha: Svoboda
servis, 2004, 10-11.
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Vyznam hodnot ,Zivotni partner” a ,rodinagtd” v prabéhu let
1993 az 2002 kolisat

3.2.4 Vyvoj hodnot v zavislosti na pohlavi

Z vysledku Sakovych vyzkuije ziejma i zavislost Zeticku
hodnot na pohlavi. U muiZzje kladen ¥tSi diraz na hodnoty ,majetek”,
.plat, dalsSi gijmy“, ,soukromé podnikani“, ,aspSnost v zamstnani“,
.Spoletenska prestiz“ a ,hobby“. MzZzeme tedytici, Ze hodnotova
orientace mu# vyjadiuje spisSe kategorii ,mit“ fed kategorii ,byt".
Toto materialistické zagreni mu# je pravdEpodobré spojeno s obrazem

muze ,zivitele rodiny*.

Zeny preferuji ve srovnani s muzigdevsim reprodudni hodnoty
.laska“, ,Zivotni partner®, ,rodina a &ti“. V tom se jasg ukazuje
postaveni Zeny jako matky. Memetici, Ze reprodukni hodnoty jsou jiz
tradicné Zenam pisuzovany a Ze neodmyslitedrk Zendm pati. Zcela
novym fenoménem u Zen jedtsi diraz na hodnoty ,vzdlani“, ,pravda

a poznani“®

3.2.5 Vyvoj hodnot v zavislosti na vzd élani

Diferenciace hodnotové orientace podle ¥kahosti je velmi
vyrazna. Stav hodnotové orientace v jednotlivychd@anostnich

skupindch ukazuje tabulka uvedena ¥ilBze ¢. 3.

Ve skupirt mladeZze se zakladnim v&knim neni Zddn& hodnota ve
vztahu k ostatnim dominantni. Ve v&anostni skupig ,vyucen* je jiz
zietelné zdirazreni hodnot ,majetek”, ,plat, dalSipjmy”“ a ,soukrome
podnik&dni“. Uvedené hodnoty dosahuji ve skupiwyucéen” nejvyssich
indexia ve srovnani s ostatnimi vZthnostnimi skupinami. Jednoz&m
vypovidaji o vySSi materialni orientaci této widnostni skupiny

s v s

,Buh“ a ,pravda a poznani*.

22 srov. SAK, SAKOVA: Mladez na ¥kZovatce, 13.

% Srov. SAK, SAKOVA: Mlade? na kzovatce, 14-16.
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Ve skupirg sttedoSkolsky vzdlané mladeze jeirtelné zdirazreni
reproduknich hodnot — ,rodina a&ai“, ,Zivotni partner” a ,laska“,

ktera je doplgna hodnotami ,Bh" a ,hobby*.

Skupina vysokosSkolsky vazdanych mladych lidi seiztelne
piiklani k postmaterialnim hodnotam. NejvySSich indextéto skupir
oproti zbyvajicim skupindm dosahuji hodnoty ,w#dni“, ,demokracie“,
.pravda a poznani“, ,rozvoj vlastni osobnosti“, ,#ené prospgsna
¢innost®, ,rozvoj vlastni osobnosti“, ,byt uzitey druhym lidem®*,

,zivotni prostedi“ a ,mir*.?®

% 5rov. SAK, SAKOVA: Mladez? na kZovatce, 16.
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4 Vyzkumy hodnotovych systému provedené

v Ceské republice

V Ceské republice za poslednich 15 let p&bta celatrada vyzkuni
tykajicich se hodnotovych systémmladeze. Nkteré z vyzkuni jsou
zameifeny pouze na hodnoty,chteré jsou svym obsahem rozsahlejsi
a hodnotovym systéfim se ¥nuji jencéast&né. V této kapitole uvadim
vycet vyznamnych vyzkurn, které jsem ziskala z dostupnych zdipj

tj. na internetu, v Narodni kniho¥n na Akademii ¥d Ceské republiky.

Pro lepSi orientaci uvadim u kazdého vyzkutesitele, rok, Segené
oblasti, Wk respondent a vysledky vyzkumu. Vhledem k tomu, Ze
nékteré vyzkumy obsahuji vice témat, ve vysledciclAdim pouze ty
zawéry vyzkumu, které souvisi s hodnotovym systémem aele vCeské

republice.

4.1 Vyzkumy sociologa a pedagoga doc. PhDr. Petra
Saka, CSc.

Doc. PhDr. Petr Sak, CSc. se narodil 9. dubna 194dadne¢.
V roce 1969 absolvoval Fakultu socialnichdva publicistiky UK. Interni
védeckou aspiranturu oboru sociologie vychovy absalalov Ustavu

socialniho vyzkumu mladeze.

Od ukorteni studia na vysoké Skole sénoval vyzkumuim mladeze.
Béhem své profesni kariéry uskuteil zhruba 60 sociologickych
vyzkumi a z&astnil se kolem 70 symposii, kongteskonferenci

a semin&i v Ceské republice i v zahrasi.

4.1.1 ,Polytematicky vyzkum mladeze | — III*

PhDr. Petr Sak provedl v roce 1992 etapy polytematického
vyzkumu mladeze. Vyzkum se zabyval hodnotovou otaen, moralnim
védomim mladych, vyznamem zivotniho présdli, vlivem nadboZzenskych
sméri na mladezgetbou knih, vyznamem Zzivotniho prdastdi

a cestovanim mladeze.
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Vysledky vyzkumu

Mezi mladezi ve ¥kové kategorii 15 — 30 let byla
nejpreferovasjSi hodnota ,zdravi“. Na druhém mishodnota ,mir“. Za
dulezité povazuje mladez také tyto hodnoty: ,Zivopriostedi®, ,Zivotni
partner”, ,rodina a dti“, ,demokracie“, ,pratelstvi“ a ,zajimava prace"“.
Na posledni mista respondentifadili socialni hodnoty: ,spoleenskou

prestiz“, ,vefejné prospsnoucinnost* a ,politickou angazovanost”.

4.1.2 ,Spiritualita mladeze*“

Svym tématem velmi zajimavy vyzkum, ktery probitva dvou
etapach v roce 1997 a 1998. V prvni eddypyl zkoumé&n reprezentativni
souboréeské populace @k 15 — 30 let), v druhé et&pto byli aktivni
¢lenové cirkvi, nadbozenskych sdruzeni. Hlavnim téematvyzkumu byla
spiritualita mladeze, ndbozensky zivot mladeze,ldemnatika cirkvi

a sekt.
Vysledky vyzkumu (1.vyzkumna etapa)

Z vyhodnoceni vyzkumu vybirdm pouzekteré dilezité otazky
tykajici se spirituality mladeze. Nejvice mladychl(4%) se poklada za
ateisty Wiici v existenci materialisticky nevystiitelnych jevi. 20,5%
dotazanych se zZadilo mezi vyhragné ateisty, kt& newti v nic, co by
nemglo pri¢inu v hmotném s¥té. 13,8% mladych #ti v Boha, ktery

stvoril svét a zasahuje dodaho.

Velmi zajimavy je nazor na posmrtny Zivot. 31% doaaych se
domnivéa, Ze posmrtny Zivotibec neexistuje. 14,3% mladyckRi
v reinkarnaci. Pouze 10% respondérge pgihlasilo k vite v posledni
soud a vzEkiSeni. Velkacast mladych (16%) nema na posmrtny Zivot
Zadny nazor.

Sokujicim poznatkem je to, Ze nejvice mladych uwedie pro
lidstvo a jeho duchovni vyvoj je nejvyznamjdi osobnosti Jan Hus. JeZis

se umistil pouze ¢kolik malo hlasi za Janem Husem. Ndetti misto byl

?"'Srov. Sak: Promny ¢eské mladeze, 98-100.
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vybran papez Jan Pavel Il. Na dalSich mistech rasleati uvadeli
MojziSe, Dalajlamu, apoStola Pavla, Budhu, Mirosdavlka ... Na
poslednim mist zistal zakladatel sstové proslulé sekty moonisit—

reverend Sun Myung Moon.

4.1.3 ,Média a informace”

Vyzkum z roku 2002. Tématem vyzkumu byla médiaetake,
znalost jazyk, drogy, alkoholizmus, nikotinizmus a v neposledaté
hodnoty mladez€® Respondenty byla mlade? veku 15 — 30 let.

Vysledky vyzkumu
Zebiicek hodnot byl porovnavan veedch wkovych kategoriich:
15 - 18, 19 — 23 a 24 — 30 let.

NejpreferovarjsSi hodnotou ve vSechékovych kategoriich je
.zdravi“. Vysoké preference ma i hodnota ,laska“a Byla u vSech
respondent na druhém migt DalSi pdadi hodnot je jiZ v jednotlivych
kategoriich rozdilné. Pro mladez vékwu 15 - 18 let se naie¢tim misg
umistila ,svoboda“ dale ,mir", ,patelstvi“, ,demokracie® a ,Zivotni
partner“. U wkové skupiny 19 — 23 obsaditdti misto ,Zivotni partner®,
za nim ,mir“, ,pratelstvi“, ,svoboda“, ,rodina a &i“. U nejstarSich
respondenit tieti misto zaujima hodnota ,mir“, po ni nasledujivdtni

partner®, ,rodina a dti“ a ,svoboda“.

VSechny ¥kové kategorie se shodly na poslednimiagposlednim
mistt Zekiicku hodnot. Pedposledni hodnotou mladezefaaené do
tohoto vyzkumu je ,Bih“. Za nejmér daleZitou hodnotu respondenti

povazuji ,politickou angazovanost®.

# grov. Sak: Mladez natkzovatce, 230.

2 35rov. Sak: Mlade? natkzovatce, 10-12.
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4.2 Evropské a sv étové vyzkumy hodnot provad éné

v Ceské republice

4.2.1 Evropean Values Study (EVS) — Ceska republika

Rozsahly evropsky vyzkum hodnot, ktery probihal2& zemich
(Belgie, Bilorusko, BulharskoCR, Dansko, Estonsko, Finsko, Francie,
Holandsko, Chorvatsko, Irsko, Italie, Litva, Lotyd&s Lucembursko,
Malta, Némecko, Portugalsko, Rakousko, Rumunsko, Ruskecko,
Severni Irsko, Slovensko, Slovinsko, Sgésko, Ukrajina).Ceska
republika do tohoto vyzkumu vstoupila v r.1990. €Myzkumu jsou
¢tyfi: 1. zachytit hodnoty v podstatnych sférach ZivatayvatelCR
v r.1999, jako ndbozenstvi, moralka, sexualita, iastvi a rodina,
prace a volnyas, vzdlani, politickd orientace, socialni solidarita
a socialni tolerance ; 2. porovnat vyvoj hodnotohystrukturCR
v r.1990 a 1999; 3. na zakladrovnani¢ceskych hodnotovych struktur
s evropskymi pradjSky zmapovat, zda dochazi ke shodédmodliSnostem
hodnot ostatnich stédts hodnotamiteské populace; 4. ziskat rozséhly
soubor hodnot z evropskych zemi.

Sociologicky vyzkum hodnotového systému obyvateésprovedly
v Ceské republice spotmé dvé organizace: Fakulta socialnich studii
Masarykovy univerzity v Brva SC & C spol. s r.o. Respondenty byly
osoby starsi 18 lef’

Vysledky vyzkumu — rok 1991

Pro 87%ceské populace je dle vyzkumu velmiulézita hodnota

.rodina“, 59% dotazovanych preferuje také hodnotfurgce”. Na teti

misto (21%) se v tomto vyzkumu dostalitgtelé a znami®?

% Srov. Evropska studie hodnot 1999 [online], Sowoigicky datovy archiv,
http://www.scac.cz/ehs.html, (15.2.2008).

3. Srov. LEONTIYEV Yana: Vyzkumy hodnot ¢R [online], Sociologicky
datovy archiv, http://archiv.soc.cas.cz/downloadd/8da02_12.pdf, (15.2.2008).

29



4.2.2 World Values Survey — Ceska republika

Celoswtovy kompar&ni vyzkum, nastupce skrongjsiho
evropského Séeni European Values Studyiddmetem tohoto vyzkumu
bylo zjisteni zakladnich hodnot a postoyaznych obyvatel planety.

Projekt byl realizovan ve vice nez 65 zemich 6 koanta.
Vysledky vyzkumu — rok 1999

97% dotadzanych preferuje v zivotrodinu®, pro 92% respondeit
je velmi dialezita ,prace", pro 85% dotazanych jsouldziti ,pratelé”,
,volny cas" preferuje 77% lidi. Nejméndulezita je pro dotazané

,politika“ (31%) a ,vira“. Tu preferuje pouze 19%odazanych*?
4.3 Ostatni vyzkumy mladeze

4.3.1 ,Hodnotova orientace a vyuziti volného casu d éti

a mladeze

Tento vyzkum zpracoval podle podkladNarodniho institutu &ti
a mladeze MSMTCR v roce 1997 Bc. Petr Koféa

MSMT zrealizovalo ti rozsahla, na sebe navazujici gmii, ktera
se tykala Zivotniho stylu, hodnotové orientace dmogdasovych aktivit

mladeze ve ¥ku 15 — 26 let.

Vysledky vyzkumu

v 7

vyzkumu hodnota ,zdravi“. Na tom se shoduji t&nvSichni. Na druhém
mist je ,mir“ a potom ,rodina“. Posledni mista v zidbku hodnot
zaujimaji hodnoty tykajici seédi ve swté a spolé€nosti. Tento trend méa
dlouhodoby charakter. Zajem mladych ¢nd ve spolénosti klesa, je&t

vice se ale projevuje nechiaktivné vstupovat do Zivota spot@osti.

Samostats je vyhodnocena hierarchie hodnot u mladyaiticich.
Pro re je krom rodiny, Zivotniho proseédi, cestného jednani, zdravi

%2 Srov. World Values Survey: Online Data Analysi®nline],
http://www.worldvaluessurvey.org/, (14.4.2008).
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a odolnosti dlezita i ochrana pirody, pratelstvi, vz&lani a vliv ve
spolenosti. Newiici naopak zdéraznuji vyznam pegz, asgchu, uznéni
a dobré party®

4.3.2 ,Postoje a ndzory mladé generace”

Narodni institut ¢ti a mladeze MSMTCR od roku 1994 pibézné
sledoval postoje a nazory mladé generace. Tentdkuyge probshl koncem
roku 1997, v roce 1998 byl zpracovan PhDr. Fran¢idkPelkou.

Vyzkum se zamtil na mnoho oblasti — na povolani, Zivotni vzory,
hodnoty, traveni volnéhoéasu, na negativni socialni jevy, vztahy
v rodiné. Respondenty byli studentiigdnich Skol a mladi lidé veéku
20 — 26 let.

Vysledky vyzkumu

NejvyznamrEjSi hodnoty pro stedoSkolskou mladez i pro osoby ve
véku 20 — 26 let pedstavuji hodnoty: ,dobré prace*, ,za&stnani“,
.Spokojena rodina“ a ,doie vychované dti“. Mladi povazuji za dlezité
Zit v miru a jisto¥, mit dobré patele, dobré vztahy s lidmi a také Zit ve
zdravém zivotnim prosedi. K nejmég vyznamnym hodnotam p#t
.,vira v Boha" (vyznamna jen pro 13 % respond&na ,nepit alkohol”
(cca 35 % dotazanych). Podobiako u ostatnich vyzkutnhje kladena
mensi vdha i na hodnoty: ,moZnost ovilievat vyvoj spol€énosti®, ,mit

Gspsch a byt informovan o &i u nas i ve sets«. >

% Srov. KOLAR Petr: Hodnotova orientace a vyuziti volnéhasu dti
a mladeze [online], Institutiddi a mladeze MSMTCR, http://www.vyzkum-
mladez.cz/zpravy/1192782789.pdf, (15.2.2008).

% Srov. PELKA FrantiSek: Postoje a nadzory mladé geroe [online], Institut
déti a mladeze MSMTCR, http://www.vyzkum-mladez.cz/zpravy/1157633443fpd
(15.2.2008).

31



4.3.3 ,Opakovany vyzkum postoj a a nazorda mladych lidi
1997 — 2000
Mladi lidé odpovidali na otazky tykajici se Zivothi vzoni,
povolani, hodnot, volnéhoéasu a zajmu o &ci vefejné. Krom toho byly

zarazeny otazky na volby, vztahy v rodirma ndboZenstvi. Respondenty byla

sttedoSkolska mladez a mladez véku 20 — 26 let.
Vysledky vyzkumu

Mezi hodnotami, které mladi lidé povazuji prouig\vZivot za
podstatné, se na prvnich mistech objevikegevSim vztahy s lidmi — jak
obecrt (91%), tak konkréta, dale mit dobré fatele (96%), zit ve
spokojené rodis a dolfe vychovavat dti (91%). Jako podstatné se jevi
také charakteristiky ovliujici do velké miry kvalitu Zivota — mladi lidé
povazuji za dlezité zit v miru (92%) a ve zdravém zivotnim prieeti
(89%)

4.3.4 _Hodnotové orientace”

Sociologicky GstaxCR v roce 2004 ve svém vyzkumu zfigval,
jaké ceska spolénost uznava hodnoty z oblasti rodinné, pracovni
a spolé&enskopolitické oblasti. Respondenty byli obyvat&lR ve wku
od 15 let.

Vysledky vyzkumu

Velkou dulezitost respondentiipkladaji hodnotam rodinnym — ,Zit
ve spokojené rodi#* a ,pomahat patelim“ povazuje za dlezité 97%
dotazanych. 96% responddanthce Zit ve zdravém Zivotnim prdsti.
Svému zdravi piklada vyznam 95% dotazanych. Na poslednich mistech

vyzkumu ,Hodnotové orientace” umistily hodnoty ,mazovat politiku

% Srov. PELKA Frantisek: Zprava z opakovaného vyzkumostoji a nazofi
mladych lidi 1997 — 2000 [online], Institutéti a mladeZze MSMTCR,
http://www.vyzkum-mladez.cz/zpravy/1157529108.p¢15.2.2008).
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mé strany“ (40%), ,zit podle naboZzenskych z4sad0%3 a ,mit hezké
véci“ (38%).%°

4.3.5 ,Mladez 2002*

Narodni institut d¢ti a mladeze MSMT sledoval od roku 1994
nazory a postoje mladé generace. Tento vyzkum naj@na vyzkumy
z let 1994 az 1997 a jeho vysledky jsou srovnavénwysledky vyzkumu
z roku 1997. Mladi lidé byli dotazovani na n&in¢jSi oblasti Zivota —
napt. na negativni spokenské jevy, politickou situaci, voln¥as,
nabozZzenstvi a hodnotovou orientaci. Na otazky oddaVi sttedoSkolaci

a mladez ve vku 20 — 26 let.
Vysledky vyzkumu

Jako zasadni uvadiitdoSkolska mladez to, abyéha dobré patele
(98%), dobré vztahy s lidmi (95%), aby Zila Zivotnviru (94%), v klidu
a jistott (91%), aby Zila ve spokojené rodira dolfe vychovavala dti
(93%). Mladi dale chji, aby meli dobrou praci, zamstnani (96%).
Naopak jako nejméndilezita je hodnocena vira v Boha a zivot podle
nabozenskych zasad (nevyznamné pro 83 % dotazanwed )starsi
.2ivot v miru“ (92%), ,spokojena rodina“ (87%) jatelé" (94%)

a ,dobré zamstnani* (91%)%

13

4.3.6 ,Hodnotova orientace Junaka a obecné populac e

Vyzkum provadli v roce 2001 Skoleni tazatelé agentury Median.
Respondenty rinizeme rozdlit do dvou skupin. Prvni skupinou jsou

¢lenové organizace Junak, druhou tv@byvateléCeské republiky ve

% Srov. SAMANOVA Gabriela: Hodnotové orientace [onk], Sociologicky
ustav Akademie ¥d CR, http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100371s_ov4@7pdf,
(16.2.2008).

3" Srov. MladeZCR 2002: Zprava z polytematického vyzkumu, Prahastitut

déti a mladeze Ministerstva Skolstvi, mlddeze&hovychovy 2002, 4-37.
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véku 14 — 79 let. Vyzkum se zattil na hodnotovou orientacilent
Junédka a na preferované hodnoty ostatni populace.

Vysledky vyzkumu

Mezi junaky i ostatni populaci je nejpreferovg®i hodnotou ,zit
v miru“. Populace 14 — 79 let dava na druhé misoamotu ,zit bez rizik
a nagti“. Junaci vice preferuji¢estné jednani“. Hodnoty ,mitiptele,
,2it pro svou rodinu*, ,mit vaznou znamost“ a ,mijimavou praci*
stavi ol# skupiny na témt shodna mista. 83,3% populace povazuje za
dulezité ,mit hodrg penéz“ a ,dobie si zit“. Hodnoty tykajici se
vefejného Zivota, ochrany Zivotniho prdetli a mravniho jednani jsou
dulezité pouze pro junaky. Pro ostatni populaci neimgfo hodnoty

zasadni vyznani®

% Srov. Hodnotova orientace Jundka a obecné populaoéine], Institut dsti
a mladeze MSMTCR, http://www.vyzkum-mladez.cz/zpravy/1195828951fpd
(16.2.2008).
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5 Charakteristika oblasti, ve které se

zkoumané Skoly nachazi

Pro vyzkum hierarchie hodnot jsem zvolila studeutwyou
cirkevnich skol — Sedni Skoly gastronomické Adolpha Kolpinga
a Biskupského gymnéazia. ®@tskoly jsou ve &afe nad Sazavou.
Biskupské gymnazium i $e¢dni Skola gastronomicka se aktivmapojuji
do zivota farnosti i celého #&sta. Studenty i zagstnance obou Skol tedy
muzeme vidt pomahat pi raznych akcich, které farnost nebogato
porada.

Zdar nad Sazavou je okresniésto, které lezi na pomexiech
a Moravy naCeskomoravské vrchovinuprosted chrargné krajinné

oblasti Z&arské vrchy.

Dnes méa nmisto tenei 24 000 obyvatel, sestava se ze sedm@sti
a ¢tyf pridruzenych obci Strzanov, Veseékio, Mélkovice a Radonin.
Nejvice pracovnich fdlezitosti je zde v pfmyslu, ¢aste&ng

v zenedélstvi a v soukromeém podnikani.

5.1 Historie Z daru nad Sazavou

Historie mésta je spjata s rozvojemdArského cisterciackéeho
klaStera a saha az do poloviny 13. stoleti. OsadarZvznikla @i
cisterciackém klastie zalozeném Bekem z Olfan v roce 1252. O Zaie
jako méstecku se zmhuje poprveé listina z roku 1293. Prvni podradsi
zprava o rozsahu tehdejsihaldru je z roku 1407. V tu dobu bylo
celkem ve fare 94 usedlik. V roce 1588 se Klaster dostal pod
pravomoc olomouckého biskupstvi. Rok 1607 se stdkditym
meznikem v historii msta. 11.¢ervna 1607 povySil kardin&l knize
z Ditrichsteinmi méstetko Zdar na nésto. Byla mu udlena nova
privilegia, novy znak a pravo getit cervenym voskem. Byli#zen

12. ¢lenny kad vcele s primatorem.

Dnedni podobu ziskal byvaly klastefipozsahlych pestavbéach za
opata Vaclava Vejmluvy v prvni polovénl8. stoleti. Pestavby navrhl

architekt Jan Blazej Santini Aichel.
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Vrcholem Santiniho tvorby je goticko-barokni poutkdstel sv.
Jana Nepomuckého na Zelenéibp postaveny v letech 1719 az 1722. Je
to jedingna architektonicka pamatka, ktera byla v prosinéP4 zapsana
do seznamu ssového ddictvi UNESCO.

Na prelomu stoleti prochazel dar vétSimi stavebnimi zrnami.
Byla postavena Zeleznice, vznikatgtné pamyslové podniky. V
souvislosti s vystavbou Zarskych strojiren a slévaren doslo v 50. letech

k prudkému fistu paitu obyvatel?®

5.2 Religiozita Z daru nad Sazavou

Dle udaji o ndboZzenském vyznani obyvatelstva z§rsdm i
s¢itani lidu, pati Zdar nad Sazavou mezidata s nejvyssi religiozitou.

K ndboZzenskému vyznéni se tiilpldsilo 68,7% obyvatelstva.

V okrese Z'ar nad Sazavou bylo dletgéani lidi v roce 2001
celkem 70 985 #¥ticich. Z toho se k cirkviimskokatolické hlasilo
62 512 ticich, k cirkviceskobratrské evangelické 4 921 a husitske
260 obyvatel. Nejsilgjsi zastoupeni ma tedy v okrese’@r nad Sazavou

timskokatolicka cirkev?®

Zdar nad Sazavou je roZten na dv farnosti — Z'ar nad Sazavou
| (farnost sv. Prokopa) adZar nad Sazavou Il (farnost Klaster). ®b
farnosti jsou velmi zivé. Bhem celého roku seévici aktivne zapojuji do
aktualniho @ni, poradaji zadjezdy na poutni mista, na farni zakrad
spolein¢ slavi pouw. Déti i mladez se kazdormé ucastni setkani s otcem
biskupem, chodi na vylety, jezdi na spoh€ vikendy a farni tabory. @b

farnosti pati do Biskupstvi branského, dkanatu Z'ar nad Sazavou.

¥ Srov. LAIFER Jaroslav: Msto Z&ar v historii, in: Mésto Z&ar na Morav
fada C/svazek Il (1942), 3—-4.

' Srov. Cesky statisticky #ad: Vetejna databaz& SU [online],
http://vdb.czso.cz/vdbvo/maklist.jsp?kapitola_id=2®3.2.2008).
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5.2.1 Farnost Z dar nad Sazavou |

Administratorem farnosti £ar nad Sazavou | je ThLic. Tomas
Holy. Farnost ma jednoho trvalého jAhna. Farni ohrdyl postaven

v roce 1270, zasdcen jeceskému patronovi horntk— sv. Prokopovi.

V blizkosti kostela je kaple sv. Barbory (1729) ekbu farnost
i farnici hojn¢ vyuzivaji k vystavam, konceitn a také gveckym
piehlidkam.

Zivot ve farnosti

Kazdy den je slouZzena ve farnim kostele sv. Prokoys®e svata..
Pii mSi svaté je zcela zapém chramovy presbytaministranty fiznych
vékovych kategorii. 55 ministraftse schazi &kolikrat mési¢né ke
spole&gnym schizkam. Kdo z ¥ficich méa zajem, rnze pravidelg ve
¢tvrtky vecer dochazet na adoracigd vystavenou NejsitéjSi Svatosti
Oltaini. Otec Tomas fipravuje pro dosplé na kazdou sobotu kurzy
katechismu.

Farnost svatého Prokopa je velmi Zivou farnosti. $¢gm
zkouskam se pravidebnschazi chramovy sbor i mladeznicka schola,
které velmicasto obohacuji mSi svatou krasnou hudbou avem.

V minulém roce vzniklo spolkeenstvi stedosSkolak, které se na fiee
schazi ke spokenym modlitbAm. Ve d&ie se k pravidelné modlitb

s knézem schazi jestdveé spoleenstvi dosplych.

Farnici se jiz ®#kolik let aktivné zapojuji do pedvana@niho
,Zivého betléma“ a velikondnich ,Pasijovyh her*. Ob hry maji
dlouholetou tradici. K jejich zhlédnuti se da’dru nad Sazavou
spolein¢ prozili hru o narozeni nebo @kovani JeziSe Krista.

V letoSnim roce se do paSijovych her zapojilo redkmwich 230 herg.

Ve farnosti probiha pravidethvyuka nabozenstvi. Nejmladsid
se schazi kazdytvrtek na fae, kde jim skitek ,Sedmikrasek” vypravi
piibéhy ze Zivota Pana JeziSe. Pro Skolni se nabozenstwduje
na ukenych Skoldch nebo naifa. Déti jsou dle wku rozdleny do osmi
skupin.
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V roce 2007 bylo ve farnosti sv. Prokopa gtdno 123 dti.
V porovnéni s pedchozimi roky dochazi k mirnémuastu. Od roku 2002
bylo kiténo praimérné 100 cdti rocné. Pokud se podivame na fty piijeti
svatosti manzelstvi v minulych letech, zjistime, @& roku 2002 dochazi
k mirnému poklesu. V roce 200Zipalo svatost manzelstvi 38 par
v roce 2003 jich bylo 36. Rok 2004 bylkbkezitym pro 32 snoubenig
v roce 2005 si svatost manzelstvialdo 30 dvojic, v roce 2006 klesl
pocet snoubeng na 28. V roce 2007 uzdelo svatost manzelstvi pouze
19 dvojic.

5.2.2 Farnost Z dar nad Sazavou Il

Fardem farnosti #'ar nad Sazavou Il je Mgr. Vladimir Zalesky.
Ve farnosti aktivek pomahéa jeden trvaly jahen, vypomocny¢knJosef

Krchinavy, pii vyuce nabozZzenstvi také jedna katechetka.

Stejné jako u sv. Prokopa se i vedAie nad Sazavou Il ke svym
zkouSkam pravideltischazi mladdeznickd schola a chramovy sbawred
nékolika lety vznikla ve farnosti skupinka mladychdii, ktera rekolikrat
meésiéné proziva spolénou modlitbu a adoraci. V posledni doke
mnoho Zen z obou farnosti setkava ve sgelestvi Modlitby matek, kde
se spolén¢ modli za své dti a vhowata. Otec Vladimir kazdy #sic
svédomité piipravuje Biblické hodiny. V pibéhu celého Skolniho roku
probiha na fae a v blizké Skole vyuka nabozenstvi. Jéamra dtem

mladSiho i starSiho Skolnihogku.

Velmi zajimavou nabidkou pro mladé i starSi zajema&nici po
dobrodruzstvi, jsou diecézni expedice damych zemi. Pod vedenim
otce Vladimira se poprvé vydalayiicet osm mladych lidi z celé
brnénské diecéze na velmi odvazné putovani do Skandma&vroce 1999.
Od té doby kazdorén¢ otec Vladimir gipravuje spolu se zkuSenym
tymem (rekolik knézi, skautSti wdci, |éka, privodce a fotograf)
diecézni expedici mladeze. Expedice nejsou duchawméeni, ani
poznavaci zajezdy, ani mistopisné cesty. Jsou torayy, na kterych se
tym snazi ukazat, jak dte vypadat kazdodenni zZivot s Panem. Vypravy
maji styl putovnich tabar— spi se ve stanechghkdy je nocleh zaji&tn
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ve skautskych zakladnach, v klaSterech, Skolachongbutnich domech.
Kazdy den zaind modlitbou; modli se ranni chvéalyizenec, pimluvné
modlitby, slavi se mSe svata. Kdokolivahe kdykoliv slavit svatost
smiteni, nebo pozadatiptomné kreze o duchovni rozhovor. Program
kazdé expedice tvo také kontakt s mistnim obyvatelstvem, mladezi. Na
Zz4dné vyprav nechybi ani pednasky a vyprawni o historii zeng,

o kultufe, c&jinach cirkve, svatych apod.&K ucastniki je vétSinou

17 — 25 let. Bastnici expedici jiZ mli moZnost poznat Zivot ve
Skandinavii, Litw, Skotsku, na Korsice, v Banatu (Rumunsko),
Portugalsku, Rod#, Irsku, na Sicilii. V dubnu letoSniho roku se vaya

vratila z posledni expedice, tentokraiRecka.

Dle hlaseni o ukonech duchovni spravy bylo v ro®®2 ve
farnosti Z'ar nad Sazavou |l pdkéno 30 dti. V ptedchozich letech byl
pocet pokiténych dti podobny (25 — 30 &i ro¢né). Svatost manzelstvi
si v lonském roce udlilo 25 snoubeng. V poslednich letech dochazi

(oproti farnosti Z'ar nad Sazavou 1.) k nastu pastu shatki.
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6 Charakteristika z d’arskych cirkevnich Skol
a Skolni populace

Biskupské gymnazium i $¢dni Skolu gastronomickou Adolpha
Kolpinga najdeme spobmé v jedné budow v klidné ¢asti Zdaru nad
Sazavou. Nefehlédnutelna budova z pariepochazi z 80. let minulého
stoleti. Vznikla proto, aby slouzila vychéwmladé dInické tridy.

S pomoci evropskych i statnich penbyla v poslednich letech cela
budova gestawna. Chodby a &ebny jsou osw¥tleny podhledovymi
svitidly, na chodbach jsou qiké koberce, pohodlnaiksla, relaxani
lehatka, v kou& rotopedy. OB Skoly jsou komplext bezbariérové —
chybi prahy ve dvEch, vstup do budovy funguje na fotobkiu, do vSech
pater je moznost dojet vytahem. Skoly se maximtasmazi vyjit vstic
handicapované mladezi &ldji vSechno pro jeji integraci. GbSkoly
jsou cirkevnimi zaizenimi. Vychazeji z ideji Adolpha Kolpinga — &ne
pusobiciho v Nmecku v 19. stoleti. Adolph Kolping zakladal Gtullpyo
mladé tovarySe. Svym dilem usiloval o prému spol€&nosti, jejimz

vychodiskem bude kvalitni nabozenské, socialni afpsni vzalani.

6.1 Biskupské gymnazium

Vyuka na Biskupské gymnéaziu vedAie nad Sazavou (dale také
,BiGy") byla zahajena 1.z 1993. Skolu ¥idilo Biskupstvi brignské na
podrét Siroké veéejnosti s gispénim nékolika mistnich nadSenych
a obdtavych lidi. MySlenka zalozit novou Skolu vznikasavedomim
nutnosti propojit principy nariné moderni vyuky s principy vychovy
zaloZzenymi na jinych nez materialistickych zaklabe®Nosnym pilfem
vychovné prace na gymnaziu jsodelstanské principy. Vira v Boha neni
podminkou pijeti Zaka ke studiu na Biskupském gymnaziu.

Biskupské gymnazium ve dZaie nad Sazavou je gymnazium
vSeobecného zadieni. Poskytuje zakm vzdelani, které jim umozni
Uspsdny vstup na vysoké Skoly viech z&tani. Skola klade @raz na
studium cizich jazyl, coz se odrazi i ve vySi hodinové dotace, dale na

piirodovwdné pednmety, které jsou zakladem usgpného pijeti zaka na
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Skoly technického aifirodovdného zamfeni. Vzhledem k tomu, Ze
studenti jsou na gymnaziu vEdavani v duchu kestanského humanismu,
ma vzd&lavaci systém jista specifika — mezi povinn&ggdnety, které
nav3gvuji vSichni studenti $koly, pat také nabozenska nauka. Skola ma
svého spirituala P. FrantiSka Frd, ktery kazdou gedu pged

vyuéovanim slouzi ve Skolni kapli mSi svatou. Je m@i®na pastorani
péce o Skolni spoléenstvi, péuje o duchovni zZivot a nabozenskou
vychovu student i pedago@, pro zajemce zad studeni vykonava
piipravy na ffijeti svatosti, #kolikrat rocné pordda nejen pro studenty
tabory ve stedisku Radost v Orlickych horéch.

Zakladnim principem Skolniho vzdhvaciho programu Biskupského
gymnazia je samostatné a tweé mysSleni Zak. Proto je jejich vzdlani
postaveno na samostatné e praci — seminarni prace, laboratorni

prace, problémové a skupinové wavani.

Pro osvojeni si kompetenci komunikativnich, sociém
obcanskych a personalnich se studendastni i dalSich mimosSkolnich
aktivit - zahranéni granty, charitativni a humanitarni akce, praee v
Skolnim piveckém sboruginnost na akcich a aktivitAch spojenych
s zivotem farnosti ve ®#sté - studenti se aktiv& podileji na realizaci
Pasijovych her a Zivého betlémaal®zita je také vychova zdkk
zodpowdnosti za své rozhodnuti. Studenti se rozhodujklkaghe¢
odbornych seminia, jeZ navs¢vuji v tretim actvrtém raniku vyssiho

gymnazia. Volba je t@llezita hlavre pro jejich dalSi pipravu na povolani.

Ukolem $koly neni pouze zprastdkovavat vzdlani a dovednosti,
ale také utvéet charakter zak, jejich osobnost. Ma je vést k toleranci,

sebeovladéani, zodp@dnému vztahu k Zivotu, s@bsamému, pirode.

Dulezity je rozvoj osobnosti Zédktak, aby se dokazali zapojit do
spoleinosti a projevovat se jako jeji sAné. Proto Biskupské gymnazium
pfipravuje své studenty na zivot v séasném slozitém sit¢ jak po

strance kvalitniho vzééani, tak i po strance spodenské a eticke.

K potftebdm sodasného s¥ta pati nutnost ¥novat maximalni pé

lidem, ktei vyZzaduji specialni vychovné a véldvaci postupy pedevsSim
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ze zdravotnich @ivoda. V zajmu komplexni integraces¢hto mladych lidi
do svého vychové vzdélavaciho procesufgbudovalo velmi zasadn
Biskupské gymnazium jak své prostory, tak itspb své prace. Skola
pripravila tfi projekty, které na sebe navazuji a diky kterympsal&ilo
piipravit pottebné podminky pro studiuntlesné postizenych zZak. Diky
prvnimu zrealizovanému projektu Skola ze svych poosodstranila
fyzické bariéry a zcela tak umoznila bezproblémaguwhyb, dale
vybudovala rehabilitani a relax@&ni prostory a vybavila je poe¢bnym
zarizenim. Druhy projekt zajistil komplexni vEthni pedagod, byly
zakoupeny osobni notebooky, které jsou @j@mvany Zzakim se
specialnimi vzdlavacimi potebami. Pedagogové Skolyipravili sérii
interaktivnich vzdlavacich material (poslechova CD, elektronické
ucebnice). Diky poslednimu projektu byly vybudovanglgi
bezbariérové prostory, relagkai mistnost a internetova studovna. VSem

zakim je k dispozici plg vybavené nahravaci studio.

Studenti gymnazia jsou vedeni k realnému pohleduskatenost,
k tomu, aby sami v sabméli schopnost myslet a zvazovat situaci
z raznych pohled - takto formovani jedinci jsou schopni vytiet a h4jit

demokracii.
Profil absolventa Skola popisuje takto:

» Absolvent Biskupského gymnazia je vSestraruzdélany mlady
clovek, ktery je svymi schopnostmi aédomostmi na darovni

absolvent Skol stejného typu v ostatnich evropskych zemich.

« Je seznamen se zaklady jednotlivycbdeckych disciplin, coz

mu umoAuje pristup na vysoké Skoly vSech gnii a typi.

 Je osobnosti, ktera svym chovanim vyjage actu k bliznim,
k Zivotu, ke Kestanskému ddictvi, kterad se orientuje
v pluralitnim swté a Zije podle kestanskych zasad.

 Jeclovékem vnittné svobodnym, otetenym, zodpo¥dnym,

schopnym se samostatmozhodovat podle svého sdomi.
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Ve Zdate nad Sazavou je krognBiskupského gymnazia jedt
Gymnéazium A'ar nad Sazavou, které je taktéZ organizované v bestéim
neboctytletém studijnim cyklu. V blizkém okoli jsou to patodalSi dw

humanitré zamsfena gymnazid:

6.1.1 Charakteristika Skolni populace

V letoSnim Skolnim roce byla zah&jena vyuka v 1lGfdach
Biskupského gymnézia. Studium je organizované v dste@m actyiletém
cyklu. Nactyiletém gymnaziu probiha vyuka v osmiidach, na

osmiletém gymnaziu jsou studenti roddni také do osmiitid.

V soutasné dob studuje ve Skole 332 student233 divek a 99
chlapai. Vétdina gijatych studend je ze Z'aru nad Sazavou

a z jeho blizkého okoli.

Tabulka 1: Péty studenfi BiGy — podle trvalého bydli&t

Trvalé bydlisté Pocet studenti

Zdar nad Sazavou a blizké okoli 317
Vzdéalené lokality kraje Vysdéina 15
Jiné kraje 0
Celkem 332

6.2 StFedni Skola gastronomicka Adolpha Kolpinga

1. z&i 1995 zahdjilo vyuky tehdy je8tStredni odborné &iliste
Adolpha Kolpinga. Skola poZzadala o 2mu nazvu 3$koly a ke dni
26.8.2006 se do rejsitku Skolskych pravnickych osob zapsalar&tni
Skola gastronomicka Adolpha Kolpinga (dale také (8.

Skola je zanifena na vyuku gastronomickych obigra to jak
tiiletych webnich oboi (cukr& - vyroba, kuchg, ¢iSnik - servirka), tak
i dvouletych studijnich obar ndstavbového typu (spadeé stravovani).
Od svého vzniku se orientuje na gastronomii a jay@miazena mezi

nejlepsi Skoly svého druhu v cel&eské republice. Jeji postaveni

1 Srov. Biskupské gymnazium vedAre nad Sazavou, Propagma CD-ROM

Biskupského gymnazia, 2007.
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dokladaji prestizni akce, kterych se Skoléétnila (vyroba a fedani
dortu prezidentu republiky Vaclavu HavloviipptileZitosti vyrodi
vzniku republiky, raut u pilezitosti oslavy 85. narozenin arcibiskupa
Karla OttenasSka, realizace akce ,Dryeské kuchyn“ v némeckém

Donauworthu, dast na celorepublikovych sodtich atd.).

Sttedni Skola gastronomickd Adolpha Kolpinga neni wkaZe nad
Sazavou jedinou Skolou tohoto zareni. V €sné blizkosti je Sedni
Skola obchodni a sluzeb, ktera nabizi zajémcu¢ebni obor

kucha-¢isnik.

Naplni prace pedagadgskoly je vSestranna pomoc mladym lidem
a to jak @i ziskavani vzdlani a zkuSenosti, tak itpnelehkém hledani
sebe samého, svoji vlastni identity a pravych zinioch hodnot. SSG je
Skolou cirkevni, kterd preferuje hodnoty laska, yta a vira v Boha.
Dostat&ny prostor je ¥novan duchovnimu, moralnimu, dovednostnimu
a znalostnimu dstu zZaki véficich i newficich. Absolvent Skoly by &l

byt odbornikem s pevnymi moralnimi zasadami.

Stiedni Skola gastronomick& se od svého vzniku cileaméiuje na
pomoc handicapovanym Z&k. V ramci dlouhodobé koncepce realizuje
zmény, které by nély zptistupnit a usnadnit vzdani zakim se
specialnimi vzdlavacimi potebami (jedna se o studenty jak sznym
télesnym postizenim, tak i o dyslektiky, dysortogray, dyskalkuliky
a dalSi). V praktické rovitise znény odehrévaji v:

* modernizaci metodologie vyuky,
* pouziti modernich kompenzaich pomicek ve vyuce,

 aplikaci individualnich vzdlavacich program podle

specifickych poteb a moznosti Zaka.

Stitedni Skola gastronomicka je ve stejné budgako Biskupské
gymnazium. Studenti proto mohou vyuZzivat kazdod&skolni kapli,
v piipadk potrieby mohou pozadat o radu nebo rozhovor spirituala
P. FrantiSka Frau, popr. P. Daniela Kolée, ktery vywuje ve Skole
nabozenstvi. Mnoho studeinse kazdoron¢ aktivné zapojuje do
piedvan@niho predstaveni o narozeni JeziSe Kristafagvelikonaniho
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paSijového pibéhu o ukizovani a zmrtvychvstani JeziSe Krista. Aktivni
G¢asti neni mySlena pouzeijmka herecka role, ale také pomoti p

piipravé kulis, organizaci ped vystoupenim a z&vesném Gklidu®

6.2.1 Charakteristika Skolni populace

V letoSnim Skolnim roce probiha vyuka v 1Xidach (9 tid
ttiletého webniho oboru - zakarené za¥re¢nou zkouSkou a 2rtdy
nastavbového studia - zaké&né maturitni zkouSkou). Ve Skole séiu
celkem 217 zak; 132 divek a 85 chlapic

SSG je jedinou cirkevni $kolou tohoto z&ieni v celéCeské
republice. Mezi Zaky studujicimi na této Skole pratajdeme i gktere,
ktefi kazdou nedli dojizdi na internat ze vzdalejsich mist republiky

(Smrzovka, Dvir Kralové, Boskovice, Brno, Praha).

Tabulka 2: P&ty studenfi SSG — podle trvalého bydli&t

Trvalé bydlisté Pocet studenti

Zdar nad Sazavou a blizké okoli 188
Vzdalené lokality kraje Vyséina 22
Jiné kraje 7
Celkem 217

“2 Srov. Stedni §kola gastronomicka, Propagd CD-ROM Stedni $koly

gastronomické, 2007.
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7 Metodika p fFipravovaného vyzkumu

7.1 Specifika vyzkumu hodnot

Pti vyzkumu hodnot si musime vice nezZ u jinych vyzkium
uvédomit, Ze vyzkumné uchopeni@dstavuje ¥tSi ¢i menSi miru
redukce reality. Vyzkumneé vysledkyi@dstavuji vyznamnym zZjsobem
redukovany model reality, v niz jde o slo&iprovazanou givztahi
a socialnich fenomén V odbornych diskuzich o metodologii vyzkumu
hodnot se vedou polemiky o pravdivosti verb&kh pisemre
vyjadiovanym informacich o hodnotach. Za spravnou vypdv
o hodnotovém systému je povaZzovano pouze vlastdngamiclovéka.
Tento nazor vSak zjednoduSuje rozhodovélivéka pouze na dimenzi
hodnotovou. Pi rozhodovani jde vSak o slozity proces, déhoz krome
hodnotové orientace vstupuji dalSi faktory, jakéysi, tak vnitni
(struktura osobnosti, péeby, postoje, inteligence, individualni

schopnosti, tlak progmujici se spoléenské reality).

Podobné hodnotové rozhodnuti dvou jedintemusi vZzdy byt nuth
vysledkem stejné hodnotové orientace. Podobné hodnbmiZe ve
skuteinosti vychazet z odliSnych hodnotovych orientacioahedinai,
na které vSak psobil ve stejnych spokenskych situacich stejny

spoletensky tlak®

7.2 Vymezeni problému vyzkumu

Cirkevni Skoly si kladou do svych dilvice, nez pouze
zprostedkovavat studeriim vzdélani a dovednosti. Cl}i utvaiet jejich
charakter, osobnost, vést je k toleranci, sebeo&tddzodpo¢dnému
vztahu k Zivotu, sob samému, pirodé i Zivotnimu prostedi. Velky
duraz kladou na rozvoj osobnosti, &ljit, aby se absolventi Skoly
dokazali zapojit do spokmosti a projevovat se jako jeji ohné. \Ei
svoje studenty, aby byli nApomocni vSem, #tgejich pomoc poitebuji.

*Srov. SAK: Prominy ¢eské mladeze, 68.
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V soutasné dob prevlada ve spolénosti p&e o blahobyt a bezgé
jedince s drazem na materialni uspokojeni. Chybi pevné bodaiwoté,
spoleienské normy jsou poddéevany a dochazi k devalvaci tradich

zivotnich hodnotlovéka.

Mladez je pod vlivem velkého mnoZzstvi pogtf, ¢asto dosti
agresivni povahy. dmto podrétim podléhaji zejména ti, kté maji
problémy se svym bezprostdnim okolim, s navazovanim socialnich
vztahi a pro které se stava televize,ta¢ nebo hraci automaty nejlepsi
formou z4bavy. Vznikaji tak slozité situace, ktew&ové neodpovidaji,

a které mladi bez pomoci do&lygch jen obtizr zvladaji. Z vliastni
zkuSenosti mohuici, Ze celarada sodasnych rodin z mnohaudoda
neplnitadne svoji funkci — jedna se o rozvracena manzelstwidiny

s velkym pracovnim vytiZzenim rod¢h atp. Déti jsou tak vychovavany ve
velmi emotivre labilnim prostedi a mohou se stat snadnym cilem

nezadoucich autorit.

Hodnotovy s¥t se vytv&i jiz v ranném ¥ku ditéte, v pibéhu jeho
primarni socializace, kdy se postupndpoutava od vrozenych
smyslovych hodnot a Zénéd se seznamovat s hodnotami svého nového
socialniho progtedi. Vyznamnym prvkem vigbirani hodnotového
systému je rodina. Rodée jsou prvnim a nejdezitéjSim pramenem
k sebepoznani. Jsou to oni, kidby méli svym sprdvnym jednanim,
chovanim a zpsobem Zziti vést détk chapani smyslu Zivota a jeho
hodnot. | kdyZ se nesnazitem predavat svoje vlastni hodnoty, dije
uz od gedskolniho ¥ku védomeé i nevedomé ziskava z televize, od svych
vrstevniki, ale pra¥ a predevsSim od svych rodia. Hodnoty dti
proch&zi uéitou zkouSkou a vyvojem. Dospivajici se postégpn
osamostatni a utwd si vlastni systém, ktery je sice nezavisly na

hodnotovém systému rodi, ale obvykle se nijak zasadmeligi*

Rozsah vyzkumu hierarchie hodnot mezi mladezi nakenich

Skoldch ve @Laie nad Sazavou maiipliZzit hodnotovou orientaci Z&k

* Srov. EYER Richard, EYEROVA Linda: Jak na&it déti hodnotam,
2. rozStené vydani, Praha: Portéal, 2007, 10.
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téchto Skol a poskytnout podklady srovnéani s vysledkyjinych
narodnich vyzkumn.

7.3 Stanoveni vyzkumného cile a hypotéz

Vychozim bodem vyzkumnéinnosti je ugeni vyzkumného cile
a stanoveni hypotéz. Cilem mého vyzkumu bylo ziskatnejvice dat
o preferenci vybranych hodnot Z&lkirkevnich kol ve Zéare nad
Sazavou a z nich potom sestavit hierarchii hodriddle se zamtit se na
faktory, které ovliviuji hodnotovou orientaci, a nasledlmréit, zda
existuji vyrazrjsSi rozdily mezi zebickem hodnot zkoumaného vzorku

a zel¥ickem hodnot ,pimérné” ¢eské mladeze.

7.3.1 Cile vyzkumu

1) Zjistit hierarchii vybranych hodnot u zaku cirketi kol ve Zd&e

nad Sazavou.

2) Oveérit vliv pohlavi, rodinného zazemi a dalSich fakioma hierarchii
hodnot.

3) Posoudit rozdily v hierarchii hodnot v zavislosta mypu Skoly

(gymnézium x stedni odborna Skola).

4) Urc¢it, zda existuji vyraz#jSi rozdily mezi zebickem hodnot

zkoumaného vzorku a zéidkem hodnot ,ptimérné” ceské mladeze.

7.3.2 Stanoveni hypotéz
Na patatku kvantitativniho vyzkumu hodnotové hierarcheemn si
stanovila tyto hypotézy:

Hypotéza¢. 1

Studenti obou Skol budou vzhledem ke svémikw uprednostiovat
hodnoty tykajici se jejich vlastniho blaha (hodnqtadina*“, ,zdravi*)
pied hodnotami blaha obecného (,Zzivotni prieti®, ,politicka

angazovanost®).
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Hypotéza¢. 2

U zaka Stredni odborné Skoly gastronomické Adolpha Kolpinga,
budou jednou z nejpreferovgpsich hodnot ,penize®“.
Hypotéza¢. 3

Hodnota ,,Bih“ bude u Z4k Biskupského gymnéazia zaujimat jedno

z prvnich mist v Zeild¢ku hodnot.
7.4 Vychodiska a popis pouzitych vyzkumnych metod

7.4.1 Setfeny soubor
Vyzkum prokehl v druhém pololeti Skolniho roku 2007/2008 na

cirkevnich Skolach ve Zare nad Sazavou — tj. na Biskupském gymnéaziu
(,BiGy*) a Stiedni $kole gastronomické Adolpha Kolpinga (,SSG*).
Vyzkumu se zdastnilo celkem 184 zaku. 92 zaK32 chlapd a 60

divek) z Biskupského gymnazia a 92 Z4{d4 chlapd& a 48 divek) ze

Stiedni Skoly gastronomické.

Tabulka 3: Péty zaka

Skola Chlapci | Divky Celkem

Biskupské gymnazium 32 60 92
Stiedni Skola gastronomick§ 44 48 92
Celkem 76 108 184

Na Biskupském gymndaziu byli dotazovani studentinpyi sekundy,

septimy a oktavy. V nasledujici tabulce jsou uvegemocty

dotazovanych zakv jednotlivych tidach.

Tabulka 4: Péty dotazovanych zak BiGy

Trida Chlapci Divky Celkem

Prima 9 10 19
Kvinta 7 20 27
Septima 10 14 24
Oktava 6 16 22
Celkem 32 60 92
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Na Stedni Skole gastronomické Adolpha Kolpinga byly dotéky
rozdany v prvnim a druhém &aiku obotim kucha&, cukr& — vyroba
a ve druhém réoniku oboru cukréd — vyroba. Do vyzkumu jsem adila

také oba roniky nastavbového studia.

Tabulka 5: Péty dotazovanych 2ak SSG

Trida Chlapci Divky Celkem

K1 (1. ra¢nik kucha) 10 10 20
Cl (1. ra@nik cukré&) 3 13 16
C2 (2. ra@nik cukré&) 2 11 13
K3 (3. ra¢nik kucha) 18 2 20
N1 (1. ra&nik nastavba) 4 4 8
N2 (2. ra&nik nastavba) 1 8 15
Celkem 44 48 92

7.4.2 Popis metody

Pro zjiS€ni hodnotoveé orientace Zékcirkevnich Skol jsem zvolila
kvantitativni vyzkum — metodu dotazniku. ,Je to moda, ktera
shromad’ovani dat zaklada na dotazovani osob, charakteeizg tim, Ze
je urcena pro hromadné ziskavani uddj* Dotaznikovd metoda ma
nékolik vyhod. Respondenti mohou reagovat na otdzé&groduchymi
zpisoby — zasSkrtavanim odpedi, ¢iselnou klasifikaci dle individualni
dulezitosti, dophovanim podle vlastniho uvazeni. Tato metoda je pro
respondentyasow nenar@&na a pro mnohé i zabavna. Velkou vyhodu

spaftuji v anonymit dotazovanych.

Dotaznik jsem sestavila z 27 otazek, které setimap tykaly

nasledujicich hodnot:
e Buh,
* rodina a dti,

* penize a majetek,

> SKALKOVA Jarmila a kol: Uvod do metodologie a metpedagogického
vyzkumu, 2. roz&iené vydani, Praha: SPN, 1985, 86.
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* zdravi,
» politickd angaZzovanost,
e Zivotni prostedi.

Otazky tykajici se konkrétni hodnoty nejsou zams fazeny za

sebe, ale jsou rozmi&ty na fizna mista v dotazniku¢{sla uvedena nize

ozna&uji ¢islo otazky). U gkterych otdzek byla mozZnost vyhu

odpowdi, u jinych studenti zaSkrtavali jim blizké hodryoa tvrzeni.

Hodnota ,Buh“

7.

16.

17.

18.

19.

25.

Je pro tebetwdezité wtit v Boha a zit podle ndbozZzenskych zasad?
Ozn& maximalre dvé vlastnosti, ke kterym bys vedl(a) svétd

Kde se ne&jastji modlis?

Vyrok: Doufam, Ze po smrti existuje dalSi atv

Vyrok: Smrti vSe koni.

Jaky by ml jednou byt twij partner(ka)?

Jakéasto chodis do kostela?

Hodnota ,rodina a déti* (dale jen ,rodina®)

4.

5.

8.

11.

16.

18.

19.

Kolik bys chél(a) mit d&ti?

Jak se jednou postaras o své staré dedi

Predstav si, Ze mas rodinu. Jak bys @&htravit dovolenou?
Vyber jedno ze dvou tvrzeni, které tiipada spravajsi?

Ozn& maximalre dv¢ vliastnosti, ke kterym bys vedl(a) svétd
Vyrok: Rodina je zdkladem lidského byti.

Jaky by nmil jednou byt twij partner(ka)?

Hodnota ,zdravi*”

9.

14.

16.

D¢las pravidel® néco pro své zdravi?
Jaky mas vztah ke koeni cigaret?

Ozn& maximalre dv¢ vliastnosti, ke kterym bys vedl(a) svétd
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18. Vyrok: Zdravi je nejpedngjSi.
19. Jaky by nil jednou byt twij partner(ka)?

Hodnota ,politickd angazovanost® (dale jen ,politika®)
10. Chegl(a) bys bytcinny(a) v politice (nap. starosta, poslanec...)?
15. Zajima & politické &ni?
16. Ozn& maximalrg dvé vlastnosti, ke kterym bys vedl(a) svétd
19. Jaky by mil jednou byt twij partner(ka)?

Hodnota ,dobry postoj penézim a majetku” (dale jen ,penize")

TR

té bude bavit?
3. ChceS mit jednou vilastniith?
8. Pedstav si, Ze mas rodinu. Jak bys @dhtravit dovolenou?
13. Jaké auto jednou chce$§ mit?
16. Ozn& maximalre dvé vliastnosti, ke kterym bys vedl(a) svétd
19. Jaky by mil jednou byt twij partner(ka)?
Hodnota ,Zivotni prostiedi®

6. Kdyz si jdeS do obchodu koupit limonadu, vyb&rmd tu, ktera je
ve vratném obalu?

12. Z®&astnil(a) by ses ¢aké demonstrace ekologickych aktivist
16. Ozn& maximalre dvé vlastnosti, ke kterym bys vedl(a) svétd
19. Jaky by nil jednou byt twij partner(ka)?

Dotaznik je sestaven tak, aby neodradil responddmtied v avodu.
Prvni otazka v dotazniku — ,Napi$ jméno politikaeké € hned
napadne...” — byla pouzita jako tzv. seznamovaci.nkde
0 jednoduchou otazku, ktera slouzi zejména k nanaxdntaktu

s respondentem.

Otazky osobnich informaci jsotazeny az na z&r dotazniku

(otdzkyc¢. 20 — 27). Jejich vyplénim respondenti poskytli informace
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0 sok®, své rodir a situaci, ve které Ziji. Tatdast dotazniku je wlezita
pro samotné vyhodnoceni a porovnani vysleédkezi respondenty.

7.4.3 Prubéh sbirani dat

Vyzkum probihalbéhem vywovani na Biskupském gymnaziu
a Stedni $kole gastronomické Adolpha Kolpinga véae nad Sazavou.
Studenti byli véasovém pedstihu sezndmeni s postupem pyplinovani
dotazniku. Byli upozoréni na fakt, Ze se jedna o anonymniipkumové
Setteni, jehoz vysledky nebudou nikde Ze¢nény a nebudou proti nim
zadnym zmgsobem pouzity. Bylo jim rové&Zz zdirazréno, Ze tento vyzkum
neni zadny Skolni Ukol, za ktery budou hodnocenamkou. Pokud bylo
nékomu nEco nesrozumitelné, dostal jeSindividudlni Gustni vysw¥tleni.
VSichni pracovali samostatnv klidné atmosfée Skolni &ebny. Na
vyplnéni dotazniku nila kazda tida jednu vydovaci hodinu (cca 45

minut).

Studenti viceletého gymnazia néms vyzkumnou metodou
problém: reagovali rychle, na otazky odpovidalizgmem. Jejich reakce

byly spontanni. ¥tSina zaki zodpowdé¢la vSechny otazky v dotazniku.

Pubescenti na obou Skolach projevovali stejako jejich spoluzaci
pii praci nadSeni. Bkolik jedinct ve vyzkumu neodpoddélo na nekteré
otazky. Ri odevzdéavani vyplanych dotaznik projevovali rektefi
pubescenti ostych. Svoje dotazniky odevzdavali kepsnkach

a zasouvali je mezi ostatni.

Spoluprace s titeli obou Skol byla bezproblémova.

7.4.4 Postup zpracovani dat

Jednotlivé otdzky byly pro zpracovani raddny do skupin
.penize“, ,rodina“, ,Zivotni prositedi“, ,Bah"“, ,zdravi“ a ,politika“
(viz kapitola ,,7.4.2 Popis metody*). Pro dalSi zpowani bylo potebné
vycistit soubor ziskanych dat — tj. vgdit chybré vyplnéné ¢asti
dotazniki. Jestlize byla zodpodzena otazka chybn(zadna odpo¥d’,
dvé odpowdi namisto jedné apod.), potom jsemiadila vSechny

odpowdi respondenta paici do stejné skupiny jako chyBrzodpowzena

53



otadzka. Uvedena tabulka ukazujegy spravnych (Valid) a chydicich
odpowdi (Missing) v jednotlivych skupinach.

Tabulka 6: Péty spravnych a chybnych odpeédi

Penize| Rodina ﬁlr\cgzttgcledi Bih |Zdravi | Politika
Valid 181 178 175 180 181 181
Missing 3 6 9 4 3 3
Total 184 184 184| 184 184 184

K vyhodnoceni vyzkum mladeze bylo pouzito softwaeadesSeni

SPSS pro statistické analyzy. Na zaktarbdpowzenych otazek

v jednotlivych hodnotovych skupindch jsem pomocatsstickych metod

stanovila pro kazdého respondenta a pro kazdou bawdanamku ze

Skaly od 1 do 5. Analogicky Skolnimu hodnoceni zrkaml znamena, Ze

respondent tuto hodnotu preferuje a naopak znambkarb&uje nejnizsi

vyznam této hodnoty pro respondenta. V tabulce uwadlovre vyznam

krajnich mezi pro jednotlivé hodnoty.

Tabulka 7: Slovni vyjatleni stupit hodnoceni

Hodnota 1 5

. . : Penize jsou pro m
Penize Dobry postoj nejdalezits]si
Rodina Favorizuji rodinu Rodinu podteji

Zivotni prostedi

Chranit je dlezité

Zivot. prostedi

zanedbavam
Buh VB.uh Jve dilezity v mem Bih neni v mém zZivat
zivote
Zdravi Chranim své zdravi Na zdravi mi nezale
Politika O politiku se zajimam Politiku vibec

nesleduji
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8 Souhrn zjiSt énych dat

8.1 Hodnoceni celého vzorku dat

Vyuzitim softwarového nastroje SPSS jsem pomoctistackych
metod nejprve sestavila pro jednotlivé hodnoty tlkuucetnosti odpovdi

(Frequence Table).

Tabulka 8:Cetnosti hodnoceni pro jednotlivé hodnoty

Penize |Rodina |ZVoInNl Igap zdravi | Politika
prostiedi

| > | | > | = | > 2| >3] >]¥
13) 3) — 3) — 3) — o — %) 2o o =,
o = +— [ +— [ +— [ +— [ +— [ +—
(- (] C (] C (] [ (] [ (] [ (] [
S 5 o 5 ) 5 ) 5 %) 5 ) 5 )
(@) O (&] O o O o O (@] O (] O (&)
T | o o o o o o o o o o o o

LL o LL o LL o LL o LL o LL o
1 21 1,1 2| 1,1| 16| 9,1| 44|24,4| 33|18,2| 8| 4,4
2 57|31,5| 91|51,1| 67|38,3| 32|17,8| 64|35,4| 33|18,2
3 67|137,0| 65|36,5| 69|39,4| 41|22,8| 46 |25,4| 79|43,6
4 43|23,8| 19]10,7| 19|10,9| 44|24,4| 33|18,2| 48|26,5
5 12| 6,6 1 0,6 4 2,3 19]10,6 5 2,8 13 7,2

Total | 181 178 175 180 181 181

V tabulcecetnosti stoji za povSimnuti skuteost, Ze studenti
pouzivaji pro hodnotu ,Bh* celou Skalu hodnoceni (1-5) relati¥n
rovhomerné. Vyuzivaji i oba krajni stuph— tj. prvni misto (,Bih je
dulezity v mém Zivot") a posledni stupie (,Buh neni v mém Zivat").

U ostatnich hodnot jsou krajni stupmvadkny spiSe vyjimeéng.

55



\ \
m Politika
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Graf 1: Cetnosti hodnoceni pro jednotlivé hodnoty (v %)

Velmi zajimavé je hodnoceni ,rodiny”. Ta méa jakodj@a ve stupni 2
pies 50% a térir 40% ve stupni 3. Naopak v obou meznich hodnotach
(tj. 1 a 5) je preference t&m nulova. Studenti prawgodobre povazuji

rodinu za velmi dlezitou, ale jeji vyznam extréménnevyzdvihuji.

Podivejme se na hodnoty, které studenti kladou ap/ySSi Ficku svého
Zebiicku (tj. hodnoceni 1). Z grafdetnosti je Zejmé, Ze pouze dv
hodnoty jsou ¥tSim paitem studeni hodnoceny nejvySSim stupm.
Jednéa se o hodnoty ,zdravi“ (18,2%) agB‘ (24,4%). Vyswtlenim je
fakt, ktery jsem ovtila z vysledki Sefeni. Profadu wWticich studeni je
nejvySSi hodnotou jednozaaé ,Buh“ (viz Tabulka 18: Korelace chozeni
do kostela * ,Bih"). Stejr¢ tak profadu ne¥ficich je ,zdravi“ tim

PRV
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Z celého zkoumaného vzorku je mozné odvodit nasjeduhierarchii
hodnot zak cirkevnich 3kol ve dafe nad Sazavou.

Tabulka 9: Hierarchie hodnot vSech dotazovanych®éak

Mean Median
Zdravi 2,52 3
Rodina 2,58 2
Zivotni prostedi 2,59 3
Bih 2,79 3
Penize 3,03 2
Politika 3,14 3

Rozdil mezi hodnotami ,rodina“ a ,zivotni proastdi“ je velmi
maly, ale medidn uvedeny v tabul¢e7 nam potvrzuje, Ze ,rodina“ je

v Zzelricku hodnot vSech Zaku na vySSi pozici nez ,Zivotmogtiedi”.

3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00 -
0,50
0,00 -
Zdravi Rodina Zivotni Penize Politika
prostredi

Graf 2: Hierarchie hodnot vSech dotazovanych i ak

Pti srovnani vysledlk s vyzkumy hodnot Petra Saka (vizifphy
¢. 1 ac. 2) se ukazuje, Ze studenti cirkevnich Skol kladadravi“ na
prvni misto zebicku hodnot podob#& jako mladez zkoumana v ramci
vyzkumia Petr Saka. Celkovje ,zdravi“ dle wtSiny vyzkumi uvadnych
v kapitole ,4 Vyzkumy hodnotovych systému provedené eské

republice” jednou z nejpreferovéjsich hodnotéeské mladeze.
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Na druhém mistje ,rodina“. Tuto hodnotwadime mezi
reprodukni hodnoty. Petr Sak #azuje do svého Ze&bcku vice
reproduknich hodnot (,laska“, ,zivotni partner”, ,rodina &ti").
Muzemefici, Ze tyto hodnoty v jeho vyzkumech zaujimaji hopricky
Zebiicku. Pro srovnéni i v evropskych vyzkumech u¥¢égich v kapitole
,4.2 Evropské a s¥tové vyzkumy hodnot provamé v Ceské republice®,

je hodnota ,rodina“ velmi tllezitd pro 87% populace.

Na ¢tvrté pozici je ,Bih“. Ve vyzkumech mladeze citovanych
vySe, byla tato hodnota uvéda vZzdy na poslednich mistech a to navic
s velkym odstupem. Tady jefejmy posun hodnoty ,Bh“ smérem
nahoru. VysSi indexiztelné souvisi se zawrenim Skoly a psétem

véficich studend.

Na posledni misto Zébcku hodnot je s vyraz§jSim odstupem
fazena hodnota ,politika“, coz pénkoresponduje s vysledky vySe
uvedenych vyzkum. ,Politika® zaujima u mladeze poslednftipky
dlouhodol#, potvrzuji to vysledky vyzkur provadknych také ped
rokem 1989.
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8.1.1 Hierarchie hodnot v zavislosti na pohlavi

Tabulka 10: Hodnoceni dle pohlavi

1 2 4 5
S O N S =N I (N (R )
%) — %) — o — o — o —
c — c — c — c — c —
()] c ()] c (db) cC (db) cC (db) cC
> Q > Q > (¢)] > (¢)] > (¢)]
O (&) O (&) O (&) O o O (&]
o ° o ° o o o ° o °
LL [a LL [a LL [a LL [a LL [a
Penize 1| 1,4] 24]32,4| 26[35,1| 20|27,0] 3| 41
Rodina 1| 1.4 32 29139.7| 10[13,7] 1| 1.4

5 R 43,8
a | Zivotni p. 6,9 29/40,3| 31]43,1| 5| 69| 2| 2.8
£ | Bah 14118,9| 15]20.3] 12|16,2| 21]28.4] 12162
Zdravi 120160 26|34,7| 19]25,.3| 16|21.3] 2| 2.7
Politika 3| 41| 17]23,3] 31]42,5] 18]24,7 55
Penize 1| o,9] 33[30,8| 41(38,3| 23]/215| 9| 8.4
Rodina 1] 1.0 59- 36343 o] 86| 0| 0.0
2 | Zivotni p. 11110,7| 38/36,9| 38|36,9] 14]136| 2| 1.9

>

< [Bah 30/28,3] 17]16,0| 29(27.4] 23l21.7] 71| 6.6
Zdravi 21)19.8| 38]35,8] 27|25.5| 17]16,0] 3| 2.8
Politika 5| 46| 16|14,8| 48|44,4| 30|27,8] 9| 8,3

Hodnotova diferenciace v zavislosti na pohlavi gimava u

hodnot ,rodina“ a ,Bih“.

m Divky

m Chlapci

0% 10%

Graf 3: Hodnota ,rodina“ v zavislosti na pohlavi

20%

30%

40%
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Divky oproti chlap@m preferuji Zetelne ,rodinu”“. Tato preference
pravdpodobrg souvisi s ¥domim tradéniho postaveni Zeny jako
.matky“. Obecrt z vyzkumi vyplyva, Ze mladé Zeny ve srovnani s muzi
vice ugednostuji reprodukni hodnoty.

> m Divky
m Chlapci
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Graf 4: Hodnota "Bh" v zavislosti na pohlavi

.,Buh" je divkami vyrazi vySe hodnocen ve stupni 1 (pB je
dulezity v mém zivot"). Rozdil mezi hodnocenim obou pohlavi je t&m
10 procentnich boil. Stejré tak je podstatny rozdil ¢etnosti odpoydi
pro stup&é 5. 16,2% chlapt uvadi, Ze pro & neni Bih v Zivot dulezity.
Divky toto hodnoceni uvagi pouze v 6,6%. Celko¥ je tedy u divek
patrné vysSi umigni hodnoty ,Bih“ v Zebiicku.
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8.1.2 Hierarchie hodnot v zavislosti nav éku
Tabulka 11: Hodnoceni dleéku
1 2 3 4 5
(= — (= — (= — (= — = -
S T T T O T
cls|e|s5|e|5|e|5]|¢2| 5
LL [a LL [a LL o LL o LL [a
Penize o| o,0| 6|31,6| 7|36,8/ 5|26,3] 1| 5,3
Rodina 1| 5,0| 11|55,0| 7350/ 1| 50| 0] 0,0
11-13 | Zivotni p. 0| o,0| 8|47,1| 8|47,1| 1| 59| 0| 0,0
let Bih 4120,0/ 7350 3|15,0| 1| 50| 5]25,0
Zdravi 6(30,0/ 7350/ 6[30,0/| 1| 50| 0] 0,0
Politika 1|1 5,0/ 2|10,0| 10|50,0| 2|10,0| 5|25,0
Penize 0| 0,0| 12|24,0| 22|44,0| 12|24,0| 4| 8,0
Rodina 0| 0,0| 26(53,1| 21|42,9| 2| 4,2| 0| 0,0
14-16 | Zivotni p. 6(12,0| 24|48,0| 11|22,0| 9|18,0| 0] 0,0
let Biih 1427,5| 11|21,6| 12|23,5| 11(21,6| 3| 5,9
Zdravi 5| 9,8| 22(43,1| 12|23,5| 9|17,6| 3| 5,9
Politika 4| 7,8/ 6|11,8| 26|51,0| 11|21,6| 4| 7,8
Penize 2| 1,9| 34|32,4| 37|35,2| 25|23,8| 7| 6,7
Rodina 11 1,0| 51|49,5| 36[35,0| 15|14,6| 0] 0,0
17-19 | Zivotni p. 9| 8,9| 32(31,7| 48|47,5| 9| 8,9| 3| 3,0
let Bih 25|24,3| 11/10,7| 25(24,3| 32(31,1| 10| 9,7
Zdravi 19118,3| 34|32,7| 27|26,0| 22(21,2| 2| 1,9
Politika 3] 2,9| 23|22,3| 40(38,8| 33|32,0| 4| 3,9
Penize 0| 0,0 5|71,4| 1|14,3| 1|14,3| 0| 0,0
Rodina o| o,0| 3|50,0| 1|16,7| 1|16,7| 1|16,7
20-22 | Zivotni p. 1114,3| 3|42,9| 2(28,6| 0| 0,0/ 1/14,3
let Bih 1116,7| 3|50,0| 1(16,7| O] 0,0| 1]16,7
Zdravi 3/50,0| 1(16,7| 1|16,7| 1|16,7| 0| 0,0
Politika 0| 0,0/ 2|28,6| 3|42,9| 2|28,6| 0| 0,0

V dalSich srovnavani hodnot dlegkovych kategorii jsem viadila

kategorii 20-22 let z @lvodu nizkého pdtu respondent.
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Graf 5: Hodnota "rodina" v zavislosti nagku

Hodnoceni rodiny je u vSechéikovych kategorii porarné
vyrovnané. Je zajimavé, Ze u nejmladgkeové skupiny je hodnoceni
dokonce nejvyssSi a u¢kové skupiny 17-19 let je naopak nejnizsi. Ve
srovnani s jinymi vyzkumy je zde @ita odliSnost. U vyzkum Petra
Saka vyznam rodiny u mladeZze stoupa s rostoucékewm. Dnes se &n¢
uvadi, Ze cca 50-55%¢di v populaci Zije v neuplnych rodinach. Oproti
tomu ve zkoumaném vzorku studdéntirkevnich Skol Zije v aplnych
rodinach 77%. Z nasledujici tabulky jéegmé, Ze u zkoumaného vzorku
s vekem studend klesa procento uplnych rodin. Tato skubtest se

pravdpodobre odrazi i v preferenci ,rodiny*.

Tabulka 12: Studenti zijici v aplné roddn

Vékova skupina rZ(;JdI|Cr:(:/ uplneé

11-13 85%
14-16 82%
17-19 720
Celkem 77%

62



\
@ 14-16 let
4 0 11-13 let
3
1
} } T T T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Graf 6: Hodnota "Bh" v zavislosti na ¥ku

Hodnota ,Bih" je ve vSech ¥kovych kategoriich hodnocena

pomérné vyrovnare.
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Graf 7: Hodnota "politika" v zavislosti naéku

Vyznam hodnoty ,politika“ se uiznych wkovych skupin IliSi.
Studenti v nejmladsi skupén(11-13 let) ve 25% uvagi, Zze politiku
vibec nesleduji. Tento fakt dokldd4 i odpalvna otazku¢. 1. Je
zajimavé, Ze v tétodkové skupir se opakova#& vyskytuje pouze 5 jmen

politika. Na otazku ,Uve jméno politika, které& hned napadne.”
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odpovidalo nejvice &i ,Paroubek”. Odpow¥d 60% dti je
pravikpodobre spojena s az populistickym vystupovanim tohotoifikh
v posledni dob.

NejvyssSi vyznam ,politice” piklada wkova skupina 17-19 let.
Tato skuténost koresponduje i s faktem, Ze v dotaznicich stntdtéto
vékové kategorie uvedli nejvy$si pet riznych jmen politiki. Castjsi
vyskyt zaznamenala jména politik podilejici se aktuakhna vykonné

moci statu.

Tabulka 13: Odpo¥d na otazku ,NapiS jméno politika, kteréhined napadne” dle &ku

Politik | 11743 Politik | +47*° Politik | ""*7

Paroubek 60% | Paroubek 43% | Paroubek 30%
Klaus 15%| | Topoladnek 20% | | Topolanek 24%
Topolanek 15% | | Cunek 20%| |Cunek 13%
Cunek 5%| |Klaus 10%| | Klaus 11%
Zeman 5%| | Zeman 2%| | Zeman 2%
Ostatni 0%| | Ostatni 6%| | Ostatni 20%
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8.1.3 Hierarchie hodnot v zavislosti na typu Skoly

Tabulka 14: Hodnoceni dle typu Skoly
1 2 3 4 5
~| £ | >] £ | >] £ |>] & || 8
o — o — o e o e (&) e
(= — c — = +— = +— = +—
) c ) c ) c ) c ) c
S ) S ) =] () =] () =] ()
o %) o %) o 3} o 3} o o
o ) o ) v ) v ) v )
LL o LL o L o L o L o
Penize 2 2,20| 29(31,87| 35|38,46| 20|21,98 5] 5,49
>
o Rodina 2 2,22 | 49|54,44| 34|37,78 5| 5,56 0| 0,00
_d_J Zivotni p. 9110,34| 38|43,68| 31|35,63 6] 6,90 3] 3,45
% Buh 32135,16| 24|26,37| 14]15,38| 14 |15,38 7 7,69
g Zdravi 20121,74| 44 (47,83| 21 |22,83 7 7,61 0| 0,00
n Politika 8| 8,70 19|20,65| 41(44,57| 19]|20,65 51 5,43
Penize 0| 0,00 28|31,11| 32|35,56| 23|25,56 7 7,78
,8 Rodina 0| 0,00 42|47,73| 31|35,23| 14]15,91 1 1,14
_U_) Zivotni p. 7 7,95| 29|32,95| 38|43,18| 13|14,77 1 1,14
% Buh 12113,48 8| 8,99 27(30,34| 30|33,71| 12|13,48
_g Zdravi 13]114,61| 20 |22,47| 25|28,09| 26|29,21 5] 5,62
n Politika 0] 0,00 14|15,73| 38(42,70| 29|32,58 8| 8,99
5 =
@ Studenti SSG
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4

'O
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Graf 8: Hodnota "penize" v zavislosti na typu Skoly

60%

U studenti Stredni Skoly gastronomické je z uvedeného grafu

pozorovatelny ¥tSi priklon k pergézim. Stupé 1 (,dobry postoj
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k pergzam*) neuvedl ze SSG zadny respondent, na druhé stvatkou
dulezitost pekzam (stupaé 5 a 4) giklada celkem 33% dotazovanych
SSG. Na Biskupském gymnaziu nejsou peniftedité pro 2,2%
studenfi, na druhé stran27% responderituvedlo, ze je pro dhodnota

.penize” dilezita.

m Studenti SSG
O Studenti BiGy

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Graf 9: Hodnota "Bh" v zavislosti na typu Skoly

U hodnoty ,Bih" dochazi k vyrazné diferenciaci mezi respondenty
jednotlivych Skol. 35% studedtBiskupského gymnaziaigklada Bohu
nejvysSSi dilezitost (stupé 1). Pro 26% je hodnota ,Bh" velmi dulezita
(stupai 2). Celkem tedy tuto hodnotu ve svém zZivqreferuje 61%
studenti BiGy. Podivame-li se iwkladné¢ na graf, tak zjistime, Ze krajni
hodnoceni (stupel a 5) pro hodnotu ,Bh“ pouzil stejny péet
respondent Stredni $koly gastronomické (13%). Respondenti ze SSG
stuprem jedna hodnoti tedy pouze v 13%, stup2 uvedlo necelych 9%.
Vyrazny nafst prichazi v hodnoceni stugm 3 a 4. Neutralni stanovisko
k této hodno& zaujima 30% studeint SpiSe zaporny vztah ma téim34%
dotazovanych ze 8édni Skoly gastronomické. Skuteost, Zze
v hodnoceni pevaZzuji stups 3 a 4, nas vede k z&w, Ze studenti SSG
ve svém zivo¢ hodnot ,Bah” neptikladaji témef Zadny vyznam.
Muzemefici, Ze vysledky tohoto hodnoceni tedycitym zpisobem

charakterizuji ndboZzenskou orientaci studeobou Skol.
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Graf 10: Hodnota "zdravi" v zavislosti na typu Skol

Hodnota ,zdravi“ je dlezitéjSi pro respondenty Biskupského
gymnazia. Témi 70% dotazovanych jifpklada velkou dilezitost.
Zajimavé je, Zze zadny z dotazanych studeBiGy nehodnotil

stuprem 5 (,na zdravi mi nezalezi*). Naopak na SSG tomdhoceni
pouZzilo bezmala 6% studeint

5 B Studenti SSG
O Studenti BiGy

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Graf 11: Hodnota "politika" v zavislosti na typu ély

Z grafu je Zejmeé, Ze o politické &ni se vice zajimaji studenti
Biskupského gymnaziaipd studenty Sedni Skoly gastronomické.
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Postaveni této skuteosti miZzeme gipisovat faktu, Ze studenti BiGy
jsou ve ¥tSiné pripadi Siroce zamtené osobnosti, zajimajici se
o celkové @&ni spol&nosti.

Hodnotova orientace - Biskupské gymnéazium

Tabulka 15: Hierarchie hodnot studanBiGy

Hodnota Mean

Zdravi 2,16
Bih 2,34
Zivotni prostedi 2,46
Rodina 2,49
Politika 2,92
Penize 3,02

Studenti Biskupského gymnazia, stéjjako zkoumany vzorek
ceské mladeze, Zazuji na prvni misto v Zzégb¢ku hodnot ,zdravi“.
Druhé misto ma hodnota jBh“. Téméi vyrovnané jsou hodnoty ,zivotni
prostedi“ a ,rodina“. S vyraz§jSim odstupem nésleduje ,politika*“.
Penize nejsou pro studenty z Biskupského gymnazibidpdulezité,

v zelricku vybranych hodnot jsou na poslednim ngist

3,5
3 |
2,5
2 |
1,5 1
1
0,5 -
0
Zdravi Zivotni Rodina Politika Penize
prostredi

Graf 12: Hierarchie hodnot studenBiGy
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Hodnotova orientace — Skedni Skola gastronomicka

Tabulka 16: Hierarchie hodnot studen8SG

Hodnota Mean

Rodina 2,69
Zivotni prostedi 2,71
Zdravi 2,86
Penize 3,16
Bih 3,19
Politika 3,35

V zehiicku hodnot studerit Sttedni Skoly gastronomické
nenajdeme ani jednu hodnotu, ktera by byla ve vatahostatnim
hodnotadm dominantni. Nejpreferov&si hodnotou je pro respondenty
.rodina“. V tésném odstupu je ,zivotni proigdi“. Hodnota ,zdravi“ je
s indexem 2,86 nai¢tim mis€. Nepatrny rozdil pozorujeme mezi
hodnotou ,penize“ a ,Bh“. Posledni misto v zel¢ku zaujima (stej#

jako u student Biskupského gymnéazia) hodnota ,politika“.

4
3,5

3
2,5

2
1,5

14
0,5

04

Rodina Zivotni Zdravi Penize Politika
prostredi

Graf 13: Hierarchie hodnot studenSSG
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8.1.4 Zavislost hierarchie hodnot na rodinném zazem

Tabulka 17: Hodnoceni dle rodinného zazemi

—

1 2 3 4 5
C — (= — C — (= — = +—

SR TN IR - O A -

ol 5 || 5 || 5 |2| 5|2 5

LL o LL [a LL o LL [a LL o

Penize 1| 0,7| 43|30,9| 54|38,8| 33|23,7| 8| 5,8

Rodina 2| 1,4| 69|49,6| 53|38,1| 14|10,1| 1| 0,7

Oba Zivotni p. | 11| 8,2| 55| 41,0 52|38,8| 13| 9,7| 3| 2,2
rodice Bih 32|23,0| 26|18,7| 30|21,6| 36|25,9| 15| 10,8
Zdravi 28120,0| 51|36,4| 33|23,6| 24|17,1| 4| 2,9

Politika 5| 3,6| 26|18,7| 60| 43,2| 38|27,3| 10| 7,2

Penize 1| 3,4| 9|31,0|10(34,5| 6|20,7| 3|10,3

Rodina 0| 0,0/ 16|57,1| 8|28,6| 4|14,3| 0| 0,0

Jeden z | Zivotni p. 4113,8| 10|34,5| 11(37,9| 3[10,3| 1| 3,4
rodicd Bih 7125,0| 6|21,4| 7|250| 5|17,9| 3]10,7
Zdravi 3110,7| 9/32,1|11]39,3| 5|17,9| 0] 0,0

Politika 2| 6,9| 5|17,2| 14|48,3| 6]20,7] 2| 6,9

Penize o| 0,0| 3/33,3| 2|22,2| 3/33,3| 1]11,1

fgg'i‘;” Rodina 0| 0,0 4|44a,4| 2|aa,4a| 1]11,1] 0| 0,0
vlastni al| Zivotni p. 0o 0,0 1112,5| 4|50,0| 3|37,5| 0| 0,0
jeden Bih 3133,3] 0| 0,0 3[33,3| 3(33,3| 0| 0,0
Pe"'asm zdravi 1]11,1] 3[33,3] 1]11,1] 3[33,3] 1]11,1
Politika 1011, 1|11,2| 4|44,4| 2|22,2] 1]11,1

Penize ol 0,0 2|50,0] 1]250| 1|25,0| 0| 0,0

Rodina o| 0,0 2|66,7| 0| 0,0| 1]33,3] 0| 0,0

Zadny Zivotni p. 1(125,0| 1|25,0| 2|50,0| o| 0,0 0| 0,0
z rodicd | Bih 2|150,0| 0| 0,0/ 1]250| 0| 0,0/ 1|25,0
Zdravi 1|25,0] 1]250| 1|250| 1|250| 0| 0,0

Politika ol 0,0 1|250| 1]250| 2|50,0] 0| 0,0

.Ve zkoumaném vzorku studehtirkevnich Skol Zije v uplnych

rodinach (tj. oba rodie) 76,6% a s jednim rodlém 16,3% respondeit

Pouze 4,9% studefitZije v rodin® sjednim rodiéem vlastnim a jednim

nevlastnim. 2,2% respondentije bez rodéa.
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i 00 Oba rodice
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Graf 14: Hodnota "rodina" v zavislosti na rodinnédazemi

Zajimavé je, Ze studenti Zijici v neuplnych rodihagreferuji
hodnotu ,rodina“ vice, nez studenti Zijici v roc¢imiplné (tj. s okkma
rodi¢i). Tato skuténost mize byt vyvolana tim, Ze respondenti z neuplné

rodiny zietelné pocituji pottebu chylkEjiciho rodice nebo rodiu.

\ \

5 El B Zadny z rodicl

i @ Rodi¢ Vastni&nevastni
4 @ Jeden z rodic¢u

i O Oba rodice
3
2 ]

| ]
1

‘ ]
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Graf 15: Hodnota "Bh" v zavislosti na rodinném zazemi

Pomineme-li statisticky nevyznamny vzorek skupindagny

z rodica”, nepozorujeme u hodnotyth Zadné vyrazné preference

v zavislosti na rodinném zazemi.
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8.2 Zavislosti mezi hodnotami

V ptedchozich tabulkach a grafech bylo pojednavano ssatog
o jednotlivych hodnotach. Nasledujici zpracovanizkymu se zamiuje
na nalezeni vzajemnych zavislosti mezi hodnotandioplikovymi
informacemi z dotazniku. Pro potvrzeni zavisloséin pouzila

Pearsonovu korelaci.
Korelace chozeni do kostela * ,Bh*

Korelaci jsem ovtila zavislost hodnoty ,Bh“ na pravidelnosti

navstvy kostela. Pro informaci o pravidelnosti navgy kostela jsem

pouZzila otazku¢. 25 z dotazniku. (,Jakasto chodi$ do kostela?").

Tabulka 18: Korelace chozeni do kostela * 4B

chozeni 9° g
Pearson Correlation 1 0,888+
Sig. (2-tailed) 0,000
N 183 180

** Correlation is significant at the 0.01 level {tailed).

V tomto pripad se jedna o statisticky vyznamnou hodnotu miry
korelace (0,888), a proto lzetinit zavér, Zze navstvnost respondenta
v kostele gimo souvisi s jeho preferenci hodnoty4B".

Korelace auto * ,penize*

Ke zjisteni vzajemného vztahu auto * ,penize” bylo pouzittApnky

¢. 13: ,Jaké auto jednou chce$ mit?“.

Tabulka 19: Korelace auto * ,penize*

Auto Penize
Pearson Correlation 1 0,741**)
Sig. (2-tailed) 0,000
N 181

** Correlation is significant at the 0.01 level {@&iled).
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V tomto piipadk se rovréZz jedna o statisticky vyznamnou hodnotu
miry korelace (0,741). Z vyzkumu tedy vyplyva, Zetfeba dobrého

automobilu souvisi s preferenci hodnoty ,penize”.
Korelace rodinné zazemi * ,rodina“

Pro owieni zavislosti hodnoty ,rodina®“ na rodinném proesdi

Y

(otdzkac¢. 22) a hodnoty ,rodina“.

Tabulka 20: Korelace zdzemi * ,rodina“

oot | modina
Pearson Correlation 1 0,035
Sig. (2-tailed) 0,647
N 178

Vzajemna souvislost mezi rodinnym zazemim a hodwoojmdina®
je statisticky nevyznamnéa. Z naSeho vyzkumu vyply¥é& neni korelace

mezi vlastnim rodinnym zazemi a preferenci hodngigdina®“.
Korelace potet déti * ,rodina“

Korelaci odpo¥di na otazku¢. 4 (,Kolik bys ch&l mit deti?*)
s hodnotou ,rodina“ jsem adtila zavislost ,rodiny” na pedsta¥ o poctu

vliastnich &ti.

Tabulka 21: Korelace piet déti * ,rodina“

Pocet déti Rodina
Pearson Correlation 1 0,514~
Sig. (2-tailed) 0,000
N 178

** Correlation is significant at the 0.01 level {@&iled).

Stejr¢ jako u dvou prvnich korelaci (tabulka 18 a 19)isetomto
piipadk jedna o statisticky vyznamnou miru korelace (0,pb1MiaZeme
tedyiici, Zze pa&et déti, které by respondent clitmit, pfimo souvisi

s preferenci hodnoty ,rodina“.
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Korelace auto * ,rodina“

Ovéieni zavislosti mezi pdebou vlastnit auto (otazk& 13) a

preferenci hodnoty ,rodina“ je uvedeno v nasledijiabulce.

Tabulka 22: Korelace auto * ,rodina*“

Rodina Auto
Pearson Correlation 1 -0,019
Sig. (2-tailed) 0,798
N 176

Korelace mezi Sé¢enou otazkow. 13 a hodnotou ,rodina*“ je
statisticky nevyznamnda. Z naSeho vyzkumu tedy vy@dlyZze neni

zavislost mezi patebou vlastniho automobilu ar@dstavou o rodi&.
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9

Zaveéry vyzkumu

9.1 Zhodnoceni cil G vyzkumu

Vyzkum realizovany v druhém pololeti Skolniho roku

2007/2008 na Biskupském gymnaziu ve’&e nad Sazavou a Btdni

Skole gastronomické Adolpha Kolpinga vel’die nad Sazavou spinil

vSechny stanovené cile:

1)

2)

3)

Zjistit hierarchii vybranych hodnot u Zaku cirkevnich Skol ve

Zdare nad Sazavou.

NejpreferovarjSi hodnotou je ,zdravi“, nasleduji ,rodina“, ,Zivoi
prostedi“, ,Buh®, ,penize“. Nejmér dilezitou je pro studenty obou

cirkevnich skol hodnota ,politika“.

Ovérit vliv pohlavi, rodinného zdzemi a dalSich fakto@ na
hierarchii hodnot.

Z vysledku vyzkumu je patrna diferenciace v zaviiona pohlavi,
véku, a rodinném zazemi. Diferenciace podle pohlaylabnejvice

patrna u hodnot ,Bh“ a ,rodina“. Podle ¥ku byly znané rozdily

u hodnoty ,politika“. Vyzkum jas# ukéazal, Ze respondenti Zijici
v neuplnych rodinach preferuji vice hodnotu ,rodingroti

respondenim z Uplnych rodin.

Posoudit rozdily v hierarchii hodnot v zavislosti ra typu Skoly
(gymnazium x sttedni odborna Skola).

Hierarchie hodnot u studeintobou Skol zéazenych do vyzkumu je
rozdilna. Studenti Biskupského gymnazia preferugdravi“. Studenti
Stiredni Skoly gastronomické Adolpha Kolpinga staviprani misto
v Zelricku hodnot ,rodinu®. Vyrazny je rozdil mimo jiné vrpferenci
hodnoty ,Bah“. Studenti gymnazia uvagli tuto hodnotu na druhém

miste, studenti stedni odborné Skoly az na méspiedposlednim.
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4) Ur¢it, zda existuji vyraznéjsSi rozdily mezi Zekri¢ckem hodnot
zkoumaného vzorku a zZelsickem hodnot ,prumérné“ &eské

mladeze.

Na zaklad provedeného vyzkumu je moZzréci, Zze pdadi hodnot
studenfi cirkevnich Skol se vyraznneodliSuje od vysledk vyzkumi
provadnych v Ceské republice. Provedeny vyzkum ukazal na vy33si
preferenci hodnoty ,Bh“. V ramci celého zkoumaného vzorku je
hodnota ,Bih“ uprosted Zelsicku hodnot. Ve srovnani s vyzkumy
praimérného vzorku mladeZ€eské republiky, kde je hodnota jpB*“

uvadkna az na poslednich mistech.

9.2 Oveéfeni hypotéz vyzkumu
Hypotéza¢. 1

Studenti obou Skol budou vzhledem ke svémikw uprednostiovat
hodnoty tykajici se jejich vlastniho blaha (hodnqtadina*“, ,zdravi*)
pied hodnotami blaha obecného (,zivotni prieti®, ,politicka

angazovanost®).
Ovéreni

Tato hypotéza byla potvrzena. Nejprefero¥gi hodnotou Zak
cirkevnich skol je hodnota ,zdravi“, na druhém ngige ,rodina“.

,Zivotni prostredi* zaujimé teti misto v Zebicku hodnot. Hodnota
.politika® skon¢ila na poslednim mist

Hypotéza¢. 2

U zaka Sttedni odborné Skoly gastronomické Adolpha Kolpinga,
budou jednou z nejpreferovapsich hodnot ,penize®“.
Ovéreni

Tato hypotéza nebyla potvrzena. Hodnota ,penizeVjeelricku
hodnot studeni Strtedni Skoly gastronomické az avrtém misg.

NejpreferovargjSimi hodnotami jsou ,rodina“, ,Zivotni prosedi*

a ,zdravi®.
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Hypotéza¢. 3
Hodnota ,Bih" bude u Zak Biskupského gymnéazia zaujimat jedno
Z prvnich mist v Zeld¢ku hodnot.
Ovéreni
Treti hypotéza se potvrdila. Nejpreferowg®éi hodnotou studerit

Biskupského gymnézia je hodnota ,zdravi“. Hned rmaldém mist je

s malym odstupem pra&vhodnota ,Bih“.
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10 Zaver

v Mot

Hlavni t¢Zist¢ této prace spdivalo ve vyzkumu hodnotové
orientace zak cirkevnich Skol ve #afe nad Sazavou.iPpohledu na
vysledky vyzkumu je moZznéici, Zze se dneSni studentiadhto Skol vice
orientuji na svoje zdravi, rodinu &, nez na sledovani politického
déni. Uréitym povzbuzenim pro gbylo zjiStni umisg€ni hodnoty
,Buh“. V dneSni postmoderni sekularizované spwlesti studenti
cirkevnich $kol ve Zafe nad Sazavou hodnotu jB* kladou na vy3si

pticky v Zzel¥icku hodnot nez jejich ,ptmérni“ vrstevnici.

VeSkeré prace, které jsem prowdd v souvislosti s touto
diplomovou praci, pro mmbyly velice ginosné a inspirujici. ZvI&$s
zajimavé bylo statistické zpracovani vyslédkyhledavani zavislosti
a owrovani hypotéz. ¥fim, Ze nejen vysledky mého vyzkumu, zay
z vyzkumi, které jsem prostudovala v poe¢hu vytv&eni této prace, ale
i vSechny no¥ ziskané poznatky vyuZziji v budoucnu ve své odborné

praxi.
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Priloha ¢. 1

Tabulka hodnotovych preferenci mladezeCR v roce 1996

ve véku 15-18 a 15-30 let

Hodnota 15-18 15-30
Porfadi | Index | Poradi | Index
Zdravi 1 4,77 1 4,83
Mir 2 4,62 2 4,59
Laska 3 4,53 3 4,57
Pratelstvi 4 4,52 7 4,55
Svoboda 5 4,49 6 4,45
Zivotni prostedi 6 4,46 4 4,44
Zivotni partner 7 4,33 9 4,43
Pravda a poznani 8 4,27 5 4,41
Rodina a dti 9 4,25 8 4,18
Demokracie 10 4,12 12 4,13
Plat, dalsi pijmy 11 4,09 10 4,04
Zajimava prace 12 4,07 11 4,02
Uspédnost v zamstnani 13 4,06 14 3,96
Rozvoj osobnosti 14 4,01 13 3,95
Vzdélani 15 3,92 15 3,76
Zajmy a konéky 16 3,89 17 3,73
UZite¢nost druhym lidem 17 3,79 16 3,76
Majetek 18 3,69 18 3,54
Podnikani 19 3,10 20 2,83
Spoleenskéa prestiz 20 2,97 19 2,83
Veiejné prosgsSnacinnost 21 2,50 21 2,41
Politickd angaZzovanost 22 1,65 22 1,5

o

Zdroj: SAK: Promény ¢eské mladeze, 98.



Priloha ¢. 2

Tabulka hodnotovych preferenci mladezeCR v roce 2002

ve véku 15-18, 19-23 a 24-30 let

Hodnota 15-18 19-23 | 24-30
Porfadi | Index | Index | Index
Zdravi 1 4,76 4,87 4,88
Laska 2 4,64 4,68 4,66
Svoboda 3 4,58 4,56 4,50
Mir a Zivot bez valek 4 4,55 4,64 4,65
Pratelstvi 5 4,55 4,58 4,45
Demokracie 6 4,42 4,37 4,27
Zivotni partner 7 4,39 4,65 4,61
Zdravé zivotni prostedi 8 4,24 4,43 4,44
Rodina a dti 9 4,16 4,48 4,54
Zajimava prace 10 4,01 4,06 4,00
Rozvoj vlastni osobnosti 11 3,99 3,99 4,06
Pravda a poznani 12 3,97 4,20 4,19
Vzdélani 13 3,97 3,77 3,90
Plat, dalsi pijmy 14 3,93 3,98 3,86
Uspédnost v zamstnani 15 3,90 3,88 3,88
Uspokojeni svych zajin, konicku 16 3,84 3,86 3,71
Majetek 17 3,55 3,58 3,33
Byt uzite¢ny druhym lidem 18 3,51 3,79 3,78
Soukromé podnikani 19 3,10 2,55 2,80
Spoleenskéa prestiz 20 2,76 2,70 2,72
Vetrejné prospiSnacinnost 21 2,39 2,41 2,54
Buh 22 1,96 2,39 2,35
Politickd angaZzovanost 23 1,60 1,54 1,60

Zdroj: SAK: Mladez na kizovatce, 11.



Priloha ¢. 3

Index hodnot v zavislosti na vzé&lani v roce 2002

ve véku 15-30 let

Hodnota ZS Vyuéen | SS VS Celkem
Zdravi 4,73 4,88 4,90 4,89 4,85
Laska 4,58 4,64 4,71 4,72 4,66
Mir, zivot bez valek 4,53 4,67 4,63 4,72 4,63
Zivotni partner 4,46 4,54 4,68 4,62 4,59
Svoboda 4,45 4,41 4,58 4,70 4,53
Pratelstvi 4,46 4,39 4,58 4,57 4,51
Rodina a dti 4,32 4,43 4,57 4,43 4,45
Zdravé zivotni prost. 4,24 4,44 4,43 4,53 4,40
Demokracie 4,26 4,15 4,37 4,54 4,372
Pravda, poznani 4,00 3,97 4,25 4,41 4,15
Zajimava préace 4,01 3,89 4,07 4,11 4,02
Rozvoj vlastni osob. 3,88 3,73 4,13 4,32 4,0p
Plat, dalSi pijmy 3,92 4,16 3,79 3,80 3,91
Uspésdnost v zamst. 3,84 3,82 3,88 4,04 3,88
Vzdélani 3,75 3,45 4,02 4,30 3,87
Uspokojovani svych 3,83 3,78 3,84 3,61 3,78
z4jmu, konicka

Byt uziteinym druhym 3,55 3,59 3,85 3,96 3,74
lidem

Majetek 3,66 3,71 3,23 3,23 3,44
Soukromé podnikani 2,83 2,93 2,55 2,92 2,77
Spoleenska prestiz 2,68 2,56 2,66 3,08 2,72
Veiejné prosgsSnac. 2,35 2,21 2,58 2,76 2,47
Bah 2,15 2,19 2,47 2,30 2,30
Politicka angaZzovanost 1,49 1,39 1,64 1,82 1,58

Zdroj: SAK: Mladez na kizovatce, 15.



Priloha €. 4
Dotaznik

Vazena studentko, vazeny studente,

obracim se na vas s prosbou o vypirtohoto dotazniku. Jmenuji se Markéta
Zrzava a v letoSnim roce dokaji studium na Katolické teologické fakélUK v Praze.
Hlavnim cilem tohoto dotaznikovéhoi®eti je zjiSéni hodnot u Zak cirkevnich Skol ve
Zd'ae nad Sazavou. Vysledky dotazinBouZi jako podklady k vypracovani diplomové
prace na téma ,Vyzkum hierarchie hodnot mezi mladekevnich Skol ve &ére nad
Sazavou“. Odpasdi uvedené v tomto dotazniku jsdiivérné a zcela anonymni.

1. Napis jmeéno politika, kter€ hned napadne. .............cooov i

U nésledujicich otazek zaSkrtni pouze jednu zvolemapovd’ kifizkem [XI“.

s

2. Je pro tebetdezitéjSi: Mit dole placenou praci, nebo praci ktetdtude bavit?
[ dotkre placenou préaci
O praci ktera mt bude bavit
O nevim

3. Chces mit jednou vlastniuth?
O ano
[ je mi to jedno
O ne

O nevim

4. Kolik bys chél(a) mit cti?
[ zadné
O1-2
O34

O 5 a vice

5. Jak se jednou postaras o sveé star&eddi
[ budu o & pesovat doma, i kdyz tak sarfeba ztratim zagstnani
O budu se o &istaratcasténg sam (s pomoci napCharity)
O pokusim se jim zajistit géjiné osoby
O zajistim jim pobyt v domaypro seniory

6. Kdyz si jdeS do obchodu koupit limonadu, vybesig$i ktera je ve vratném obalu?
O ano

O ne
O vibec se na to nedivam



7. Je pro tebetdezité wiit v Boha a Zit podle ndboZenskych zasad?

O ano
O ne

8. Predstav si, Ze mas rodinu. Jak bysittravit dovolenou?
O urite se svou rodinou
[ urcite sam bez manzela(lky) &t
[ na dovolenou jezdit nebudu, stoji to mocgzen

9. IxIas pravidels néco pro své zdravi?
O ano

O ne

10. Chel(a) bys bytcinny(a) v politice (nap starosta, poslanec, senator)?
O urite ano
O mozna
[ spise ne
[ rozhodw ne
O nevim

11. Vyber jedno ze dvou tvrzeni, kteréitippada spravgsi:
O povinnosti rodit je ucklat to nejlepsi pro své dit na tkor svého vlastniho
prosgchu.
O rodice maji swj vlastni Zivot a nerdl by po nich nikdo chtit, aby se &bovali
pro své dti.

12. ZG&astnil(a) by sesdpaké demonstrace ekologickych aktiwiat
[ kdyz jde o ekologii, tak nevaham a jedu
O mozna ano
[ spise ne
O urite ne

13. Jaké auto jednou chce$ mit?
O nové, nejlépe posledni model
[ starsi, teba z bazaru
[ je mi jednocim budu jezdit (hlavéaZe to jede)
O auto nepdebuiji
O nevim

14. Jaky mas vztah ke ki@ni cigaret?
[ klidn& budu kotiit, stejre musim na &co untit
[ nechci kotit, neni to zdravé
[ je mi to jedno



15. Zajima & politické dni?
O vibec n¥ politika nezajima
[0 obzas n& néco zaujme
O zajimam se o politiku

16. Ozné& maximalné dvé vlastnosti (hodnoty), ke kterym bys jednou vedfed diti:
[ prace pro spot@most
[ nabozenskou viru
O vztah k rodis
O zdravy Zivotni styl
O nabyvani majetku
O vztah k girodk a Zivotnimu prosedi

17. Kde se nepstji modlis?
[0 doma, spolu s ostatnirdieny rodiny
0 sdm doma
O pouze ve 3kole
O nemodlim se nikde

18.Vyjadf, zda s uvedenym vyrokem souhla&i$iesouhlasis. Svoje rozhodnuti ozha
kifizkem JXI“.

Vyrok

Doufam, ze po smrti existuje dalsi Zivot.

Trid'te odpad — to ma smysil.

Zdravi je nejpedrgjsi.

Smrti vSe kodi.

OO O|0)| Q0| Souhlasim
OO0 0| 0| 0| Nesouhlasim
OO O|0)| 0| Nevim

Rodina je zakladem lidského byti.




19. Redstav si, Ze si vybiras svého Zivotniho partnarafprku). Jaky by &h byt?
V kazdémradku tabulky zaSkrtni pouze jednzvolenou odpaid” kiizkem JX1°.

Mél by mit zajiSéné vlastni bydleni

M¢l by mit dobry vztah k firodé

M&l by byt wici

Mél by mit vysokou Skolu

M¢l by mit rad ati

M¢l by mit hodri perez

M¢l by byt zdravy

M¢él by mit dol¥e placené zagstnani

M¢l by byt politicky ¢inny

M¢l by se chtit se mnou oZenit/vdat

M¢l by chtit mit svatbu v kostele

M¢l by se zajimat o politicky Zivot

M¢l by chodit moder# oblékany

O 00000000 0000|0|Rozhodréano
O 000000000000 0|spiseano
O 0000000000 000|Jemitojedno
O 000000000000 0|spisene
O 00000000 000 0|0|Rozhodrene

M¢l by byt nekaték

Na za¥r nékolik informaci o Tol.
U tétocasti zaskrtni vzdy pouze jednu zvolenou odgdwizkem [X]*

20. Jsi ...
O chlapec
O divka

21. Je ti
00 11-13 let
[ 14-16 let
O 17-19 let
0 20-22 let



22.

23.

24.

25.

26.

27.

Rodinné zazemi

O bydlim s oma rodki

O bydlim s jednim rodiem

O bydlim s jednim vlastnim a jednim nevlastnim e
O nebydlim s zadnym z ragi

Bydlis
[ ve Zrae nad Sazavou

O v obci pod 1 500 obyvatel

O v obci 1 500 — 3 500 obyvatel
[ v obci nad 3 500 obyvatel

Kouis cigarety?

O nikdy jsem to nezkusil

[ jenom jsem to zkou3el
O kourim prileZitostre

O kourim pravidelrs

O s kodenim jsem uz festal

Jaktasto chodi$ do kostela?

O vice nez 1x tyda

O 1x tydre

O 1x mesieng

[ na Vanoce a/nebo Velikonoce
O vabec

Pd@et sourozenc
Oo

O1

O2-3

O 4 a vice

Student(ka):
O Biskupského gymnazia
[ Stredni Skoly gastronomické Adolpha Kolpinga

Dékuji za zodpo¥zeni vSech otazek v dotazniku.



Anglicka anotace

Value survey among students in church schools in&ar nad Sazavou

This paper deals with the value survey among stiaslén church
schools. | chose students attending two church sthon Zdar nad

Sazavou.

The paper is divided into two parts: theoreticaleoand the survey
itself. After introductory chapter the theoreticpart discusses
evaluation, values and their classification. Thém (paper describes
value orientation of students and summarizes softehe surveys

accomplished in this area in the Czech Republic.

In practical part the survey itself is introduceld.was carried out
among students in Biskupské gymnazium (Bishop Grami@&chool) and
Stiredni Skola gastronomick& Adolpha Kolpinga (Adolplling
Secondary School of Gastronomy). Results are anadyin many
categories, such as gender, age, education andlyami

In the last chapter my survey is compared with atherveys

carried out among “average” students.

Key words: value, evaluation, survey, students, church sdhoo



