Oponentsky posudek

Jan Kasal: Migrace, pracovni migrace a souvisejici etické problémy (bakaldiskd prdce
pFedlozend na KTF UK v Praze‘roku 2008)
N C
_ Prace ma celkem 49 stran v&etné dvou stran literatury a pouZitych internetovych
zdroji, anotace a dvou stran obsahu. Sklada se z Givodu, 5 kapitol a zavéru.

Autor se ve svém dile zamé&fil na zpracovani jednoho znejpaléivéjdich problému
soudasnosti, a to pfedeviim na situaci v CR (a&koli to v ndzvu prace pfimo neuvédi). Snai se
v textu zmapovat aktudlni situaci v otdzkach migrace a imigra€ni politiky v CR se zvladtnim
diirazem na pracovni migraci .a nékteré pravni, politické a etické aspekty, které s reflexi
daného tématu souviseji. V 1. kapitole, kterd méa nézev ,,Migrace neni jen heslo ve slovniku®,
je predstaveno zékladni d&leni migrace na dobrovolnou a vynucenou, které autor spravnym
zptisobem ,problematizuje®, nebot’ hovofit o migraci pracovni ¢i ekonomické jako o migraci
dobrovolné, jak je to obvyklé, neni zcela korektni, ponévadz v&tSinu imigrantil k odchodu ze
zemé piivodu k tomuto kroku ,,nuti* pfinejmensim (€asto velmi) neuspokojivé ekonomické ¢i
socialni okolnosti. Dvéma citacemi z cirkevnich dokumentd a papeZova poselstvi Jan Kasal
dokumentuje, Ze se jedn4 zarovefi o fenomén, k némuZ se vyjadfuji rovnéz kiest'anske cirkve
a cirkevni autority. Uvedena citace z Kompendia katolické cirkve (¢l. 297) je vSak ponékud
problematick4. Autor uvadi nasledujici znéni: ,Pfist€éhovalectvi miZe pfedstavovat urdity
'pf'inos, ale zaroven také piekazku rozvoje...” (s. 6). Ve skutednosti viak spravny pieklad
daného uryvku zni podle &eského vydani takto: ,Prist¢hovalectvi miZe pfedstavovat spise
piinos neZz prekazku rozvoje..” (Citovano podle PAPEZSKA RADA PRO
SPRAVEDLNOST A MIR, Kompendium socidlni nauky cirkve, Kostelni Vyd# 2008).
Autorem uvedené znéni daného uryvku je velmi odli¥né od oficidlniho ¢eského pickladu, ale
pfedeviim nabyva od origindlniho znéni témé&f opaéného vyznamu! V seznamu literatury
navic autor uvadi pongkud nejasné bibliografické udaje k ¢eskému vydani (Praha:
Kamelitanské nakladatelstvi 2007). Nabizi se tedy otazka na autora, zjakého vydani
kompendia vychazel. Odpoveéd’ tak ziejmé osvétli rovnéZ problematickou citaci uvedeného ¢l.
297.

Po téchto struénych introdukénich pasdZich se Jan Kasal vénuje nastinu vyvoje a
aktualni situace v otdzkéch migrace a pracovni migrace v CR. Pro prehlednost do textu vklada

mnozstvi tabulek a grafil. Trendy a statistiky pfitom ndleZit¢ vysvétluje a komentuje. V t€chto



pasazich viak na n&kolika mistech schazi diferencovangj$i odkazy na pouZité zdroje. Zvlast€

u n&kterych pasaZi by bylo velmi vhodné uvést piesné&ji zdroj, z néhoZ autor vychazi, aby jej
kriticky a zaujaty &tenaf mohl pozdg&ji dohledat, nebot’ zde autor uvadi pozoruhodné udaje
napt. tykajici se pfedpokladané budoucnosti sociodemografického vyvoje ¢i né&které velmi
zajimavé tidaje v otazkach zaméstnév%ni cizinct.

V nasledujici kapitole_ s ndzvem ,Obecné problémy souvisejici smigraci a
zamé&stndvanim migrantd® se Jan Kasal dotykd nékterych fundamentalnich vychodisek pro
otazku imigrace — zabyva se ndrodnim stdtem a jeho funkeci, principem ,,pomoci lidem
v nouzi“ jako zodpovédnosti za druhé lidi, aplikaci zasady .,odstupfiované zodpovédnosti*
(v¢etn& zasady ,.,non posse nemo tenetur”) a nekterymi etickymi aspekty pracovni migrace.
Zde autor pfedklada jednu ze zékladnich tezi, Ze ,,piili§ otevieny trh a hlavng pfili% oteviené a
mékké socidlni prostfedi by ve svych disledcich vedlo ke zhrouceni celého systému — nejen
pro prichozi, ale i pro pivodni ob&any. To je jist® jeden z hlavnich diivodd, prog staty (...)
provadeji velmi restriktivni pfist€hovaleckou politiku® (s. 25).

Za velmi zajimavou povazuji nasledujici kapitolu s ndzvem | ,.Chova se Ceska
republika jako dobra hostitelskd zem&?*. Autor v prvni &asti reflektuje pravni ramec CR a
jeho naplﬁové.nil, v némz prezentuje vladni dokument (usneseni) ,,Zasady politiky vlady CR
v oblasti migrace cizined” z roku 2003 a velmi oteviené pojmenovavd mnohé ze zasadnich
problémd, které imigrantim st&Zuji pobyt a piijeti, pfedeviim ze strany relevantnich ufadd a
byrokratickych procedur. Nelze neZ souhlasit s tvrzenim, Ze ,uvedené body s sebou nesou
-dalsi riziko — vytvafeni prostoru pro korupéni chovéni ¢eskych Ufedniki” a ,,vhanéni migrantii
do siti klientskych organizaci“ (s. 28). Autor dale velmi diferencované pojednava o nelegalni
imigraci a nelegdlnim zamé&stndvani imigrantd véetné jejich pfi€in a negativnich dopadf
zejména na piichdzejici cizince. Seznamuje nas s programem podpory pro potirdni nelegdlni
migrace, s asistenénim systémem pro obfany Ukrajiny (projekt Charity CR podporovany
MVCR) a programy do¢asné a vyb&rové migrace, vietnd jejich problematickych aspektii
(brain drain atd.).

Dovolil bygh si na tomto misté pfipojit dopliiujici terminologickou poznamku: Autor,
podobné jako mnoho dokumenti i odbornych praci, pouZiva spojeni ,,nelegdlni migrant“, na
n¢kterych mistech uvadi dokonce pouze slovo ,nelegal® (napf. s. 31). Vzhledem k tomu, Ze
etik a zvlaité katolicky teolog by mél o €lovéku vZdy uvazovat v souvislostech osoby a lidské
dlstojnosti, coZ autor sam naznacuje (srov. s. 23), jevi se spojeni ,nelegalni* ve spojitosti
s ¢lovékem podle mého nazoru jako nepiili3 vhodné (Zadny ¢&lovék, a to ani migrant,

porusujici n&jakym zpiisobem cizinecky & pobytovy zakon, ptece nenf ,nelegdini“!). Proto



bych se ptimlouval za disledné uZivani spojeni, které se v této souvislosti stéle Castji vziva,

totiz .iregularmni migrace” a pfedeviim ,ireguldrni migrant”. Posledni kapitola naznacuje
nékteré dal§i prvky smigraci souvisejici, totiZ integraci imigrantd a podporu celistvosti
rodiny.

PiedloZenou bakalafskoy précf pokladam za zdafilou. Autor dosvédeuje velmi dobrou
orientaci v dané problematice, znalost situace v CR a nechybi mu odvaha pro formulovani
vlastnich komentafi a z4veéri. Pfednosti prace spodivaji v bohatstvi a &ifi predloZeného
empirického materidlu. Lze-li v praci spatfovat urité nedostatky, je tomu dle mého nazoru
v zachdzeni se zdroji a s literaturou. Kromé jiZz uvedené namitky, Ze v n€kterych pasdZich
prace (napf. s. 8-9, 13) bych povaZoval za potfebné, aby bylo zjevnéjsi, z jakych zdroji autor
pii formulovani faktii a zav&rd vychazel (zvl4t& se to nabizi u formulaci typu , Nékteré
vyzkumy hovoii 0. — s. 13), by mé&ly byt nekteré bibliografické tdaje uvedeny v pfesngjsi
podobg (napt. u &lanku uvedeného v pozn. 38, 49, 50 chybi udaj o strance). Pokud by autor
uvaZoval napsat v budoucnu diplomovou praci o této &i souvisejici problematice, doporucoval
bych rovn&Z zahmout do prace monografii o migraci a imigratni politice z pera Andreji a
Pavla BarSovych (A. BARSOVA, P. BARSA, Pistéhovalectvi a liberdini stdt. Imigracni a
integracni politi.ky v USA, zdpadni Evropé a Cesku, Bro 2005) a rozpracovat a diferencovat
etickou kriteriologii.

P¥es uvedené vyhrady, které jsou viceméné diléiho charakteru, konstatuji, Ze prace
splituje pozadavky kladené na bakaldfskou préci. Proto ji doporucuji k obhajob& a navrhuji

v z4vislosti na prib&hu obhajoby znamku: vyborné.

V Praze dne 1. éervna 2008

Mgr. Petr Stica



