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Diplomova price na mezioborové téma ,Uloha biblického textu v Duchovnych cvigeniach
Ignaca z Loyoly®, kterd je napsdna ve sloveniting, si klade za cil ukézat ulohu biblického
textu pro duchovni Zivot v prostfedi jezuitské spirituality v dobé jejiho vznikdni. Déle se chee
zamé&fit na Igndcovu metodu prace s biblickym textem a netextovymi pfedpoklady, které jeho
piistup k Pismu ovliviiuji. Autor prace se rozhodl pro pfevazné deskriptivni a explika¢ni
metodu s ob&asnymi komparaénimi postupy. Dilo je rozdéleno do deseti kapitol, z nichz
v&tdina pojedndva o obecndjfich a §irSich tématech, neZ je zadéani price. Pojednani tématu
v §ir§im kontextu je oviem principidlng pfinosem, ale rdmcova pojednani nesmé&ji nad
t&2i$tém prace pfevazit, coz se podle mého soudu v piipadé Martvoiiovy studie stalo.

Razeni jednotlivych kapitol ma svoji logiku a &tenaf je veden od obecnéjdiho d&jinného
kontextu k osobnosti Ignace z Loyoly, poté se seznami na obecné roviné se zakladnimi prvky
ignacianské spirituality, antropologie a jeho kulturng-ndboZenského prostiedi vietng akcentd
ve filozofii a moralce. Nasleduje pom&mé& dlouhy pfehled o biblickych exegetickych
metodach a phistupech v soulasnosti, ktery sleduje schéma dokumentu PapeZské biblickée
komise z r. 1993, v&etné vy&tu hermeneutickych problémi a aplika¢nich principl v katolické
cirkvi podle téhoZ dokumentu (v rozsahu 10ti stran). Na zpracovani vlastniho tématu zbyva
autorovi asi 15 stran, pfiem? i zde je jadrem popisné seznameni Ctendfi s tématy Ctyf tydnd
duchovnich cvideni.

Autor vychazi z ptivodni slovenské, deské i anglické literatury a z piekladii. Mezi prameny
bychom jist® uvitali n&jakou novou kritickou edici Duchovnich cvi¢eni v originale, protoZe
Ignac se vyznaduje misty jedinednym slovnikem, takze konfrontace se $panélskym textem je
nékdy nezbytni. Postradame tituly, které se pfimo vztahuji k tématu, a pfitom jich existuje
~ cela tada — napt. Dalton, Mollat, Welch, Wilkins, McCormick, Rossi de Gasperis, The Word
of God in the Spiritual Exercises, Rome: Centrum Ignatianum Spiritualists, 1979.

Jazyk prace je srozumitelny, jasny a &tivy, misty stendenci k pfiliné obecnosti. Na
nékterych mistech je patrny nedostatek zavére¢né redakce; napf. na zaCatku prace (od str. 7)
se mluvi o riznych smyslech Pisma svatého, a na str. 48-49 se znovu setkdvame s obecnou
definici t&chto smysld. Ostatn& cely exkurz o soutasné biblistické metod€ mohl byt vypustén;
tenar se mohl spokojit s odkazem na Instrukci PBK ¢&i dobry slovnik biblické hermeneutiky.

Z konkrétnich pfipominek uvadim tyto: Citace, uvedend na str. 10, ¥. 8-4 zdola, je evidentné
ast cirkevniho dokumentu; uvedeny Waldenfels je aZ druhotnym zdrojem. — Od str. 12, pozn.
19 a daldi: citace z dokumentid tridentského koncilu by bylo vhodné&j§i citovat z oficialni
ti§téné edice (Denzinger). — Na str. 20, posledni ¥adek zdola, v citaci neni jasné, zda angl.
slovo Adversary v zivorce ma byt pfekladem pfedchoziho slovenského slova(?) ,,odporu®; je
to pak opravdu spravny ekvivalent? — Na str. 26, 1. f. shora: z textu neni jasné, zda Theotokos
byl titul uZivany Igndcem nebo ne. — Na téZe stran& na konci 2. odst. chybi odkaz na citované
dilo. — Jak rozumét na str. 30, £. 22, sloviim, Ze ,,intencionélne rozdelenie rozum, cit a vola je
metodicka abstrakcia“? — Na str. 67, 2. £. zdola: uZiti slova ,,mytologicky* je pon€kud sporné
pro jeho rozliéné vyznamy. — Dovoluji si polemizovat stvrzenim na str. 68 nahofe:
,....podobenstva (vlastné jeho dobe) aviak v dne¥nej dob& uz nemusia byt’ iplne vhodné jako:
Lucifer ... v stradnej podobe, ohefi a sira“; podivejte se na &etné satanské a okultistické
webové stranky, které jsou frekventovand nav§tévované zejména mladeZi; ta jim rozumi
velice dobfe. — V zavéru na str. 69 ve 4. odst. by bylo vhodné prozkoumat, zda ony obrazy
nebiblické provenience nemaji biblické paralely. V tom bych ostatng spatfoval jedno z t€Zist
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prace — ukazat, Ze Ignacova intuice ve volbé témat byla hodn¢ v souladu s dnegni biblickou
teologif (soudim alespofi podle mé zkuSenosti). — Na str. 70, f. 15 zdola: je skutené mezi
védeckou exegezi a pistupem k biblickému textu coby Bozimu slovu v linii uéitelského
(tadu protiklad? NemiiZe i ten druhy pfistup byt pfedmétem védeckého badani?

Po uvedeni n&kterych zdvaingj§ich postieht z této prace a jejich limit a nedostatkil mohu
konstatovat, e student sepsal pojedndni, zabyvajici se vice obecnymi hermeneutickymi
aspekty biblické interpretace a zikladnimi tématy ignacianskeé spirituality. Uréita komparace,
uvedena v titulu prace, je tu patrnd. Proto praci doporutuji k obhajobé s tim, Ze student svij
postup bude muset pfed komisi obhéjit.
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