(o

Diplomova prace
Jméno a pFijmeni (student): MUDr. Jifi Korda

Vedouci prace: ThLic. Pavel Vojtéch Kohut OCD, Th.D.

Posudek vedouciho prace:

Diplomova prace MUDr. Jitiho Kordy ,,Svatost diecézniho kléru v dokumentech Druhého
vatikanského koncilu a ve vybranych dokumentech pokoncilntho magisteria® spliiuje viechny
zakladni poZzadavky kladené natento druh pisemného projevu jak po strance formalniho
¢lenéni, tak po strance obsahové.

Sleduje velmi linearni a logicky ptehledné uspofddanou strukturu: po Gvodnim piiblizeni
motivaci volby tématu a metodologickych principt (s. 5n.) ptedklad4 &tyfi hlavni kapitoly:
»Teologické pojeti svatosti (s. 7-31), ,,Svatost diecézniho kléru v dokumentech koncilu®
(s. 32-49), ,,Vybrané dokumenty pokoncilniho magisteria™ (s. 33-60) a ,,Podnéty pro praxi
i duchovni Zivot” (s. 61-77). I vnitini ¢len&ni kapitol je velmi dobfe promysleno a rozvrZeno:
prvni kapitolu tvofi dvé& &asti — vice teologickd (,,Svatost v Pismu svatém*) a vice historicka
(.Svatost v tradici cirkve®); druhd kapitola mapuje téma v koncilnich dokumentech (LG,
ChD, PO a OT), tieti predstavu nejprve chronologicky pfehled pokoncilnich dokumentd
magiesteria vyslovujicich se k danému tématu, nafez bliZze analyzuje ty nejdilezit&jsi (CIC,
KKC, PGre, PDV, SDO, ID, DO); zvlaité cenna je &tvrta kapitola, kterd pfedstavuje kritické
srovnani idealu klerické svatosti v dokumentech magisteria s mnohdy smutnou realitou.
Skoda jen, e této posledni kapitole nevénoval diplomand je§td v&t§i pozornost, prace tim
mohla jen ziskat na hodnoté.

Z hlediska studijniho vykazuje autor velmi nadprimémé zviaddnuti tématiky klerické
svatosti v pokoncilnich dokumentech magisteria, takZe je s to se vypofddat se zaddnim prace
na vyte¢nou, Nemén& nadprimérmé je oviem jeho vlastni teologické uvazovani a prezentace
soucasné teologické reflexe nazadané prace. Je schopen kriticky hodnotit teologické
"~ vypovédi jinych a obh4jit si své vlastni nahledy. MoZna jen historickd prezentace svatosti
kleriki ve druhé €asti prvni kapitoly mohla byt méné& podrobna.

Také z hlediska originality a tvirciho pFinosu nelze praci neZ hodnotit velmi kladné. Jak
vlastni postup prace, tak jeji konkrétni feSeni rodicich se otazek vykazuje znamky schopnosti
samostatné myslet, nachazet vlastni, neotfeld feSeni a umét je pregnantné formulovat.

S ohledem na uvedené pfednosti prace nemohu navrhovat jiné hodnoceni studenta nez
,vyborné®.
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