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Pfedmétenm préce je mali¥skd a Stufovd vyzdoba i dalsi

Posudek oponenta: vybaveni doméci kaple v pra¥ském Arcibiskupském paldci.
K ndmdtu kandiddtka pristoupila s bezpednou znalosti pamitky i pre-
vazné d4sti literatury a zpriav o pruzkumu. V nadrtu architektonické-
ho vyvoje paldce pochapitelnd zdhraznila poddtedni etapu za Antonina
Bruse a zejména za Zbynka Berky z Dubé, ktery dal vybudovat a vyzdo-
bit kapli konsekrovanou r. 1599. K pasé%i‘o vzniku palédce p¥ipominém,
Ye cennou Brusovu korespondenci znal u% XK. Borovy /1873/ a pubikoval
ji S.Steinherz /1907/. Co se souvislosti arciviskupl s Yddem k¥iZov.
nikd tykéd - vdetnd ekonomické funkce, podstatné pro palde - trvaly
a¥ do Jana B.z Vald%tehna. - Kandiddtka se soustPedile hlavneé na iko-
nografii maleb a &tukd; vdnovala se ji detailné s ohledem jak na vy~
sledky neddvné obnovy, tak na literdrni a obrazové zdroje. K predlo-
hém mali¥e Daniela Alexia z Xvétné se ji dokonce poda¥ilo p¥ipojit
dal%i vypravnou rytinu stejnéno autorstvi jaké je u ostatnich, - Sty-
lov§ rozbor maleb veswés neprekrodil drobnosti. Stranou zastal nejen
pistrav vztah k italskému uméni a pojeti krajiny, ale i1 k rudolfin-
skému umdni. To jsou oviem sloZité otdzky, jez prertstaj{ moznosti
bakaldbské price. V obrazech kandiddtka nicméné spravné charakteri-
. govala souvztainost slofek vyznamu, obsahu. U dvoji Stukové vyzdowy
/ ryze symbolické a figurdlné reprezentativni /soust¥edila pozornost
k reliéfim predstaviteld cirkevnich instituci a priklonila se X né-
zoru, e soubory Stukd vznikly pied 1600 a ne jako pFipoménka synody
% r. 1605. K synodé bylo moZno citovat také F.Vacks / SHE,5,1896 /.
U obou druhfl vyzdoby se pak nedostalo na vztah kK architektufe kaple,
jen¥ vykazuje znadné vytvarné hodnoty. - V celd préci M.Opatrnéd osvéd-
8ila_hluboky zajem © ukol, prokdzala znalost zédkladnich badatelskych
posi%ﬁ i kritidnost.Vhodny verbdln{ projev nenaruduji drobnd nedo-
pat¥eni / stavebnik - neni stavitel; chiarscuro ? /. Vzhledem k vy-
%e uvedenym kladim doporuduji tedy bakald¥skou préci M. Opatrné

k obhajobé.
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