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B. Obsahova Kritéria
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Vojtéch Frei predlozil bakalatrskou praci, kterou rozd¢lil na ¢tyfti kapitoly, které dale déli
v piislusné podkapitoly, jenz dale rozviji.

I kdyz jde o prace z oboru dé&jin vytvarného umeéni, vénuje podstatny ivod vSeobecné
varhandm jako celku. I kdyz se soustfedil na jezuitské bratry koadjuktory, kteti se v dobé
baroka vénovali vyrobé varhan jakozto hudebnich nastrojt, srovnava jejich ¢inost z pocatku
se Cleny fadu premonstratl, kteti se v podstatné mensi mife také vénovali varhanarstvi.

Od tteti kapitoly se jiz pln€¢ vé€nuje zminénym jezuitliim a sice Tomasi Schwarzovi, Antoninu
Streitovi, Adamu Tille, FrantiSkovi Hot¢ickovi ml., Janu Leopoldovi a v zavéru Janu
Viclavu Kertovi.

Student Frei neptinasi nové objevy, prace odpovida bakalarskym poZadavkim a piesto se
celou praci line dulezity poznatek, ktery fesi pamatkova péce, ze nejen varhanni skiin se svoji
sochafskou vypravou, kterd se mnohdy udala dle navrhli vyznamnych architektd, ale i nastroj
patii k sobé& a tvori nedélitelnou jednotu. Jesté pied par lety se pamatkatsky chranila pouze
skiin, a tak padly mnohé barokni nastroje jako obét’ prestavbam modernich varhanarskych
firem. Dnes vime, Ze tyto postoje byly nespravné, Zel pfestavby a modernizace ¢asto
jako samotny "Gesamtkunstwerk" vcetné dalSich hudebnich nastroji a hudebniho archivu!

I kdyz Freiova prace ¢aste¢né stoji na hrané€ vytvarné slozky, nebylo moZzno praci uchopit
jinak. Pro uplnost je nutno vytknout, Ze premonstratsky kanovnik Oelschlegel nebyl jen
varhanarem, ale 1 vyznamnym hudebnim skladatelem (s. 22), ddle Ze mimo Tovaryssto
JeZiSovo 1 dalSi mnohé fady nemély stabilitas loci (s. 24) a Palkova freska nad varhannim
kirem u sv. MikulaSe na Malé Stran€ vznikla aZ v Sedesatych letech 18.stoleti a nesouvisi
tedy pfimo s hudebni skiini.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Proc jste se zam¢étil pouze na srovnani premostratti a jezuiti? Co ostatni fadovi bratti?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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