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1.

Zgodnos¢ tresci pracy z tematem:

Prace se v podstaté shoduje s tématem s tim, Ze téma zasazuje do SirSiho kontextu vyvoje
organizace a obsahu Skolstvi v Rakousku a Rakousku — Uhersku cca. od terezianskych
reforem az do pocatku 20. stoleti. Toto o néco obsahlejsi téma, které demonstruje a analyzuje
jeden z podstatnych aspekti rakouského vlivu na cely stfedoevropsky region nasledné
spexifikuje z perspektivy vyvoje Skolstvi na Hali¢i, tedy oné casti Polska, ktera se stala
soucasti habsburského soustati. Shrnuti vyvoje skolstvi v Bochni a okolnim regionu je tak
pojato nejen ve své specificité tak, jak by bylo lze ofekavat ze samotného nazvu prace, ale
stava se ptikladem vyvoje Skolského systému celého mocnafstvi.

Uklad i konstrukcja pracy (opis ukladu tresci i ocena poprawnosci przyjetej struktury):
Prace proto v prvni ¢asti obsahuje zejména obecnéjsi pohled na vyvoj Skolstvi, a zejména
ptijaté reformy v 18. a 19. stoleti a jejich dopad na Skolni praxi. V této Casti lze samoziejmé
sledovat mnohé souvislosti i s Ceskym Skolstvim, ale také znacnou rozdilnost dopadu
jednotlivych reforem na riizné ¢asti habsburské monarchie, a z toho rezultujici také odlisnosti
ve vnimani napf. postaveni narodniho jazyka ve kolstvi v Cechach a na Haliéi. Tato prvni
¢ast, ktery tvori takika polovinu prace naértava kontext ptipadové studie. I kdyz se jedna o
pomérné obsahly vstup, lze konsttovat, Ze jadrem prace je rozsdhly a detailni oddil treti
popisujici zavadéni promén Skolstvi v daném regionu zejména v 19. stoleti a na pocatku
stoleti dvacatého. Nejveétsi pozornost autorka vénuje gymnaziu a primslové skole v Bochni
vcetné detailniho zachyceni slozeni pedagogického sboru i studentstva nebo tieba dalSich
aktivit pofadanych zejména zmiflovanym gymnaziem. Autorka prace tedy postupuje zcela
logicky od historického a obecného kontextu k detailnimu popisu vybranych instituci. Praci
povazuji za dostateéné detailni, a to i pfesto, Ze samoziejmé nékteré vyznamné reformy
Skolstvi zminény pfili§ nejsou (napf. Hasneriv zakon z roku 1869 stanovujici Skolskou
strukturu). Za nezajimavéjsi ovSem doklady obrovského vzestupu Zivotni Grovné na Halidi,
ktery se pravé ve Skolstvi dodrazi, véetné vzestupu hospodaiského, z n€jz napt. rezultoval
vznik prumyslové skoly, ale také postupny narist prezence polského naroda v kulturni elité
na Hali¢i, dokladovany vétsi ptitomnosti Polakli mezi uciteli.

Ocena merytoryczna pracy (nowatorstwo ujecia problemu; sposob opisu aktualnych badan;
znajomo$¢ literatury przedmiotu i podstawowych zrodel oraz umiejetno$¢ wyszukiwania,
analizowania 1 przetwarzania zdobytych informacji; umiejetno$§¢ analizowania,
syntetyzowania, uogolniania i wnioskowania): Postaveni Bochn v rakouské monarchii neni
prilis vSeobecné znamym faktem. Zaméfit se na reformy Skolstvi jako na jeden ze zajimavych
a podstatnych aspektti, které dokladaji vyjimecnost postaveni daného mésta a regionu lze
proto chépat nejen jako zajimavé, le i dosti originalni pfistup k dané vykumné otdzce, které
také stoji v korelaci k aktualnimu dirazu na d&jiny vSednodennosti jakozto preerovanému
zaméfeni soucasné historiografie. Prace je opfena o vyuzivani jak relevntni sekundarni
literatury tak i o praci s rchivnimi materialy, coz lze jedin€ ocenit. Praci by mpzna slusel o
néco silngjsi zaver, napt. odpoveéd na otazky: V cem tkvi specifikum skolstvi v Bochni a jaky
ma vliv na cely hali¢sky region? (Tady by bylo mozno se téz ptat, jaky byl vztah nejen k
autorkou zminované univerzité krakovské, ale také k dalSimu vyznamnému centru



vzdé€lanosti, totiz ke Lvovu.) Nebo: Nakolik vybocovalo hali¢ské Skolstvi z ramce monarchie
nebo zda bylo tedy i ve svch dasledcich (napf. vymyceni analfabetismu) zcela srovnatelné se
Skolstvim v ostatnich ¢astech monarchie a pfispélo tak je srovnani Zivotni Grovné v celé
monarchii?

Poprawnos¢ metodologiczna pracy (formutowanie problemow i konstruowanie zatozen,
celéw 1 hipotez; zastosowanie metod badawczych; osadzenie problemu w aktualny stanie
badan historycznych 1 historiografii; poprawno$¢ opracowania wynikdéw; zasadno$¢
dokonywania uogolnien oraz sposob formutowania wnioskow): Po formalni strdnce mam
jedinou otazku, totiz? Jakou metodologii uzivate ve své praci, zejm. pii zacdzeni s archivnimi
prameny. Detailngj$i popis metodologie totif v praci pfili§ uveden neni.

Poprawnos¢ warsztatowa pracy (konstrukcja bibliografii i przypisow oraz opracowywanie
tekstu od strony formalnej; zastosowanie w prezentacji wynikow form niewerbalnych, takich
jak. np.: tabele, mapy, grafy, diagramy i schematy wzbogacone materiatem ikonograficznym):

Neshledavam zadnych vad.

5. Jezykowa i graficzna storna pracy (poprawno$¢ logiczna, gramatyczna, ortograficzna, jasny
1 precyzyjny jezyk, prawidtowe stosowanie poje¢¢ historycznych, estetyka pracy): Pres obasné
preklepy nebo opakovani nékterych slov apod. poklddam i jazykovou tUroven prace za
odpovidajici az velmi dobrou.
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