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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pifinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomova prace Petry BouSové je praci svizné napsanou, dikladné probadanou a logicky
strukturovanou. Vénujeme se zejména analyze stavby kostela sv. Jana Nepomuckého v
Praze -Kositich, funkcionalistické budové z let 1940-1942. Stavb¢ se vénuje v SirSich
spolecenskych i déjinnych souvislostech, na zdkladé archivnich pramenti konstruuje také
osobnost architekta, v ramci d&jin architektury méné znamého Jaroslava Cerméka. V
propojeni osobnosti tviirce a stavby spatiuji silné stranky prace stejné jako v dikladné
znalosti a prozkoumani archivnich prament. Zde je sama autorka kriticka a solidné
popisuje 1 diivod toho, pro¢ analyza stavby kostela prevazuje nad ptivodné zamyslenym

je vénovana ve vysledku pouze dvoustrana. Prace neni pozitivistickym popisem udalosti a
pouhou analyzou sakralni stavby, v hledani souvislosti i kritickému soudu z nastudovanych
fakt vénuje studentka dostatek prostoru, dobie se orientuje a nezabihd do obecnych
formulaci nebo dokonce floskuli. V hledani souvislosti a charakteru sakralniho prostoru
moderniho chramu jako takového praci uvadi obecna kapitola ,,Sakralni architektura 1.
poloviny 20. stoleti* v€etné kulturné historického kontextu. Zde vidim nejslabsi misto
prace. Zejména v popisu historismu a narodnich otazek, kde dochazi k znaénému
zjednoduSeni a chybi i1 dikladngjsi znalost literatury. Kapitola se navic s nasledujicimi
¢astmi prace nepropojuje. Vzhledem k stézejnim jiz charakterizovanym kvalitnim
kapitolam a celkovému zhodnoceni jedine¢né prazské stavby vSak praci rozhodné
doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Proc jste si toto téma diplomové prace zvolila?
Hodlate v badani o architektu Jaroslavu cerméakovi pokracovat?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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