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Anotace

Diplomova prace ,,Architekt Jaroslav Cermak a jeho vztah k sakralni architektufe na piikladu
stavby kostela sv. Jana Nepomuckého v Praze-Kosifich® pfiiblizuje ve své prvni casti
kulturné-historicky kontext konce 19. a zacatku 20. stoleti v ¢eskych zemich, nastifiuje tvorbu
ceskych architekt v prvni poloving 20. stoleti a problematiku sakralni architektury.

Nasledné je v dobovych souvislostech rekonstruovana dosud minimalné poznana Cermékova
biografie a jeho tvorba. Cerméakovo dilo je popsano primarné na piikladu stavby kostela
sv. Jana Nepomuckého v Praze-Kosifich, ktery je podroben zevrubné analyze a interpretaci
pouzitych vyrazovych prostiedkl. Zmapovan je rovnéz urbanisticky kontext a jsou osvétleny
divody potteby vzniku nového koSitského kostela. Prostor je vénovan i peripetiim jeho
vystavby, do niZ zaséhla druha svétova vélka a tnorovy pievrat roku 1948 v Ceskoslovensku.
Soucasti prace je obrazova prtiloha, jez se vaze primarné k vyvoji stavby i soucasnému stavu

kostela sv. Jana Nepomuckého.
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Abstract

The diploma thesis " Architect Jaroslav Cermék and his relation to sacred architecture on the
example of the Church of Saint John of Nepomuk in Prague — Kosife” in its first part presents
the cultural-historical context of the end of the 19th and the beginning of the 20th century in
the Czech lands. It also deals with the work of Czech architects in the first half of the 20th
century and the issue of sacral architecture.

Subsequently, the hitherto minimally known biography of Jaroslav Cermak and his work is
reconstructed in the context of the time. Cermak's work is described primarily on the example
of the construction of the church of Saint John of Nepomuk in Prague-KoSife, which is
subjected to a thorough analysis and interpretation of the means of expression, that where
used. The urban context is also observed. The thesis elaborates with the reasons for the need
to establish a new church in Kosife and with dificulities, that came during the construction of
the church, which was affected by the Second World War and the coup in February 1948 in
Czechoslovakia. Part of the work is a pictorial supplement, which is primarily related to the

construction of the building and the current state of the church of Saint John of Nepomuk.
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Uvod

Pohled na kositsky kostel sv. Jana Nepomuckého se otevira z vice prazskych vrchu,
pii prijezdu rusnou Plzenskou ulici, ale také béhem vychdzky do malebné ctvrti Cibulka.
Ctvrt Kogife se s riistem Prahy ¢im dal vice piiblizuje centru a sni i jeji monumentalni
sakralni stavba. Pfi bliz§im zajmu o uvedeny kostel v§ak v dob¢ pted vznikem této diplomové
prace nebylo lehké ziskat bliz§i informace. Kromé& né&kolika encyklopedickych hesel' a
internetovych odkazii neexistovalo dostupné zpracovani této vyrazné kostelni stavby po

strance analytické, tim spiSe nebyly objasnény okolnosti, za jakych tato stavba vznikala.

Pti bliz§im seznameni s kostelem sv. Jana Nepomuckého a jeho diimyslnym architektonickym
fedeni je s podivem, Ze jméno architekta Cermaka neni dosud nikterak znamé a dohledat
k nému jakékoli informace je takika nemozné. Prave tento stav se mi vSak stal silnou motivaci
odhalit okolnosti stavby kostela, zjehoz vzhledu je patrné, Ze musel vznikat ve slozité
atmosféte pozdnich 30. let 20. stoleti. Pfi detailnéj§im zkoumani krajné stiidmych vyrazovych

prostiedki upoutd, kolik biblickych vyznamu nesou.

Interiér kostela, pokud je podrobngji studovan, vypovidd mnoho o Cermakové pojeti
sakrdlniho prostoru a dimyslnosti, s niz ho architekt dokézal vtélit do konkrétni stavby.
Zajemce, jehoZz rozpoznani hodnot kostela motivuje k dalSimu poznani, ovSem narazi na

totalni nedostatek literatury.

Tato bariéra samoziejmé plati i pro pfedkladanou diplomovou préci. Rozhodnuti ucinit
osobnost a dilo Jaroslava Cermaka a jeho kosifsky kostel jejim predmétem tak zarovei
znamenalo nezbytné rozhodnuti opfit vyzkum o archivni prameny a o analyzu samotné
stavby. Pfi patrani po archivnich pramenech byly sledovany dvé linie. Jedna se tykala
architektovy tvorby a jeho odborné prace. Ta druhd smétovala k jeho osobé a zjisténi, jak Zil a
pracoval v ménicich se spoleéenskych podminkach 20. stoleti. Pravé Cermakova biografie
byla na poc¢atku vyzkumu jen velmi kusa. Oslovila jsem Narodni archiv, kde bylo mozné
dohledat v ramci fondu Policejni feditelstvi Praha II. mnohé ufedni dokumenty, které Cermak,
tak jako kazdy, v Ceskoslovensku k Zivotu potteboval. Zminény archivni fond sah4 do roku
1950, proto jsem pro poodhaleni Cermakova Zivota v néasledujicich letech komunistické
totality oslovila také Archiv bezpecnostnich slozek, kde se mimo jiné standardné nachazeji

slozky osob, jez srezimem spolupracovaly nebo naopak jim byly sledovany jako jeho

! Blize k dosavadnimu literarnimu zpracovani viz kapitola Prehled literatury. Za zminku stoji &tyfstrankovy
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nepratelé. Architekt Jaroslav Cermak v evidenci komunistické statni bezpe¢nosti veden nebyl,

v archivu se nachazi pouze zminka v souvislosti s jeho pfislusnosti ke katolické cirkvi.

Pro zmapovéani Cermakovy tvorby byl zcela zasadni fond & 216 Cermak Jaroslav
uloZeny v archivu Narodniho technického muzea. Archivni fond nebyl dosud zpracovan a
bylo proto nutné jeho zevrubné prostudovani. Ukazalo se, ze jeho soucast tvoii rovnéz
kartotéka Cermakovych praci a je tedy mozné dohledat jeho jednotlivé realizace. Zaroven je
v archivu ulozena Cermékova dokumentace k jeho ptisobeni v Hlavni spravé Statniho vyboru
pro télovychovu a sport, jeho pracovisti v 50. letech 20. stoleti. V souvislosti s kostelem sv.
Jana Nepomuckého vSak byly mnohem zasadnéjsi slozky, v nichz jsou ulozeny materialy
k dostavbé kostela ve druhé poloviné 20. stoleti. Diky nim bylo mozné nahlédnout do
nékolika ptilozenych ptivodnich plani i do velmi podrobnych studii k pozdéjsimu vybaveni
kostela, které pro ngj architekt navrhoval. K témto pracim si Jaroslav Cermék ulozil i
veskerou korespondenci at’ jiz se stavebniky, duchovnim spravcem kostela ¢i samotnym
arcibiskupem. Bylo tak mozné proniknout i do architektova zptisobu komunikace a neptimo i
do hloubky jeho zboznosti. Napii¢ Cermékovymi spisy je rovndZ patrny jeho zajem o
teoretické prace o sakrélni architektuie a vysttizky z periodik vézajici se k nové vznikajicim
evropskym kostelim, jeZ dokumentuji jeho snahu sledovat aktudlni vyvoj. Obecné lze
konstatovat, ze diky viem uloZenym spistim, plantim, vystéizktim, fotografiim, které Cerméak
sdm potizoval, i jeho ruéné¢ psanym poznamkam a komentdifim v ¢eském, némeckém i
latinském jazyce, jimiZ tyto své podklady doplioval, bylo mozné se mu vice pfibliZit, byt’ ne

vSechno toto poznani bylo mozné zaroven ptibliZit slovy v rdmci odborného textu.

Pti zjistovani okolnosti souvisejicich se stavbou kostela sv. Jana Nepomuckého byl
zasadni pramen zvefejnény piimo na webovych strankach koSifského kostela. Jednalo se o
zpravu o vystavbé kostela, kterd sahd az do pocatku 50. let 20. stoleti. Tento dokument byl

vewr

Kosite v Archivu hlavniho mésta Prahy cennym zdrojem poznani peripetii provazejicich

v

stavbu kostela. Stejné tak je diky nému mozné datovat nékteré pozdéjsi upravy kostela.

Nejen pro vytvoreni podrobné analyzy kostela sv. Jana Nepomuckého byly dilezité
navstévy vSech jeho prostor. Pii této pfilezitosti jsem pofizovala 1 podrobnou
fotodokumentaci stavby jako celku i jejich detailt pro ucely dalSiho studia a pro vybér do
obrazové piilohy této prace. Pii této pfileZitosti bylo také mozné kratce nahlédnout do

vybranych dokumentti farniho archivu.



Nejveétsim uskalim, které bylo nutné pii zpracovavani této diplomové prace piekonat,
vSak nepochybné byla pandemie koronaviru, ktera nucené posunula obsah vyzkumu. Pivodni
plan prostudovat in situ Cermakovy realizace vzniklé od po&atki jeho tvorby po 1. polovinu
50. let 20. stoleti nebylo mozné uskutecnit vzhledem k vyrazné redukovanym moZnostem
dopravy a osobnich kontaktli a pozd¢ji i omezeni pohybu v rdmci okrest. Bez podrobného
poznani Cermakova dila v jeho iplnosti na zékladé autopsie, jez z uvedenych diivodir ziistalo
jen torzélni, jsem nepovazovala za mozné naplnit jeden z dil¢ich ukold, ktery jsem si pfi
piipravé vyzkumu predsevzala: Stanovit co nejpiesnéji misto Jaroslava Cermaka v Seské
architektuie 20. stoleti. Nerezignovala jsem na tento ukol zcela, ale formulovala jen zavéry
predbézné, odpovidajici rozsahu a kvalit¢ informaci, které mi zlstaly dostupné. Respektive je
zafazeni jeho tvorby rozsahlé jen do té miry, do jaké bylo mozné ho stanovit na zakladé

dostupnych informaci.

Pandemie rovnéz znacné poznamenala pfistup k pramentim. Mnohé se postupem cCasu
podarilo zpfistupnit, nicméné u nékterych se tak do terminu dokonceni této prace jiz nestalo.
V planu byla jesté jedna navstéva kositského kostela a jeho farniho archivu k podrobnému
fotografickému reprodukovani piavodnich Cermékovych pland i dokumentti k prvni fazi

vystavby, kterych je v Narodnim technickém muzeu ulozeno minimum.

V kone¢ném dusledku Ize tedy konstatovat, ze se tézist¢ prace mirné posunulo, od
obecné charakteristiky Cermakovy tvorby na zékladé realizovanych praci k jeji charakteristice
na piikladu stavby kostela sv. Jana Nepomuckého v Kosifich a podle dostupnych archivnich

materiald.



Prehled literatury

Literarni zdroje pojednévajici o zivoté a dile Jaroslava Cermdka jako celku jsou
mizivé a o mnoho lepsi neni ani stav badani tykajici se koSiiského kostela, jenz se stal

hlavnim pfedmétem této prace.

Alespoii v minimalni mife se architektu Cermakovi vénuje Novd encyklopedie ceského
vtvarného uméni a jeji heslo Jaroslav Cermak.” Je viak tieba podotknout Ze se nejen jedna o
strucné encyklopedické heslo, ale ne vSechny informace v ném obsazené se shoduji s udaji
v archivnich pramenech. Ostatni publikace zpravidla zmifuji Cerméka pouze v souvislosti
s autorstvim jeho staveb a blize se jeho osobé ani dalsi ¢innosti nevénuji. Priméarné je tato

osobnost spojovana prave se stavbou kostela sv. Jana Nepomuckého.

Samotnému kositskému kostelu je vénovan prostor v ramci piisluSného svazku
soupisu Umélecké pamatky Prahy.’ Kostel je popsan adekvatné povaze dila, nicméné, jak je
zminéno vyse, Jaroslavu Cermakovi bylo pouze pfipsano autorstvi stavby. Typové jsou to
praveé prace vénujici se pamétihodnostem této ¢asti Prahy, které mély ambici kostel pfiblizit.
V podobném rozsahu je stavba zminéna rovnéz v publikacich pfedstavujicich Prahu 5 -

Slavné stavby Prahy 5* a Pamdtky Prahy 5°.

Zejména v souvislosti s nedostatkem odborné literatury bylo nutné se opfit o primarni
zdroje, tedy archivni prameny a hlavné vlastni analyzu koSifského kostela. Pro spravné
pochopeni Cermékova pojeti sakralniho prostoru i kontextualizaci jeho tvorby bylo nutné
detailné poznat epochu, v niz Cermak tvofil. Velky piinos pro pochopeni vyvoje prazské
architektury od konce 19. do poloviny 20. stoleti ma prace Rostislava Svachy Od moderny
k funkcionalismu,® v niz je vénovan dostatek prostoru jak atmosféte ve spole¢nosti, ktera se
odrazela v pfistupu teoretikil architektury, tak jednotlivym architektim a jejich stylovému
vyvoji. Publikace rovnéZ obsahuje velké mnoZstvi kvalitnich fotografii architektury, proto je
mozné ji pouzit doslova jako ucebnici pro dané obdobi. UmoZiluje velmi dobrou orientaci

v problematice a pozorného Ctenare mezi fadky navede k dal§im zdrojiim. Podobnou matérii

mnohem vice strukturuje kniha Otakara Nového Ceskd architektonickd avantgarda,’ ktera

2HOROVA 1995.
> VLCEK 2012.

* VEVERKA 2005.
> VEVERKA 2006.
®SVACHA 1994.
"NOVY 1998.
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pravé diky cClenéni do vice kapitol nabizi ctenaiim hledajicim konkrétni téma lepsi
prehlednost. Vzhledem k tomu, Ze ani jedna ze zminénych publikaci neopomiji odkazovat na
zahrani¢ni vzory Ceskych architektli, zcela pfirozené se v navaznosti na n€¢ nabizi studium

svétovych architektli dané epochy.

Myslenky architekta svétového vyznamu Le Corbusiera pfedstavuje ve své monografii
Rostislav Svacha. ® Tvorbu a osobnost dal§iho vyznamného architekta Josipa Plegnika
zpracoval v obsahlé monografii Damjan Preloviek.” Kniha neopomiji vénovat prostor také
sakralni tvorbé slovinského architekta. Ple¢nikovo prazské obdobi Ize studovat rovnéz
z Prelovskova dila vydaného v souvislosti s vystavou vénujici se Plecnikovym realizacim
z20. a 30. let 20. stoleti, kdy v Ceskoslovensku piisobil na pozvani T. G. Masaryka Josip
Plecnik — architekt Prazského hradu'® & knihy Tomase Valeny, ktera se vénuje architektové
tvorb& v souvislosti s jeho piisobistém v Praze, Lanech, ale i Lublani.'' Principy moderni
architektury v teoretické roviné predstavuje stejnojmenna publikace Christiana Norberg-
Schulze.'? Autor analyzuje rysy charakteristické pro moderni architekturu a jeji vyvojové
faze, nicméné jedna se o publikaci, ktera je oproti vySe jmenovanym ndro¢néjSi matérii.
Promény zépadniho stavitelstvi napfi¢ historickymi epochami li¢i stejny autor ve své knize

Vyznam v architektuie Zapadu."

Vyznamnymi zdroji ke studiu ¢eské sakralni architektury 20. stoleti mi byly prace
Pavla Kopetka Liturgie a architektura'® a Liturgické hnuti v ceskych zemich a pokoncilni
reforma. > Ob& dobie slouzi k pochopeni sakrdlniho prostoru i vyrazovych prostiedkl
pouzivanych ve 20. stoleti a jejich ndboZenskému vyznamu, jakoZ 1 postaveni katolické cirkve

jako stavebnika v pribéhu 20. stoleti

VSechny ziskané znalosti byly zésadni pro pochopeni kontextu tvorby ceskych
architektl stejného obdobi, ale i1 pro vlastni analyzu kostelni stavby. K poznani ceské sakralni
architektury je uzite¢na rovnéZ publikace Jititho Vaverky Nové kostely a kaple z konce 20.
stoleti v Ceské republice.'® V praci jsou piehledn& popsany jednotlivé stavby realizované

v ramci vymezeného ¢asového obdobi, nicméné velmi piinosna je 1 jeji prvni ¢ast, kde jsou

8 SVACHA1989.

? PRELOVSEK 2002.

' PRELOVSEK 1996.

'" VALENA 2016.

2 NORBERG-SCHULZ 2016.
5 NORBERG-SCHULZ 2019.
" KOPECEK 2013.

'S KOPECEK 2016.

' VAVERKA 2001.
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nastinény promény pojeti kosteld ve 20. stoleti. Jednotlivym cirkvim pisobicim v Ceské
republice a vybéru jejich sakralnich staveb se stejny autor se svymi kolegy vénuje v knize
Moderni sakrdlni stavby cirkvi a nabozZenskych spolecnosti na tizemi Cech, Moravy a

Slezska."”

7 VAVERKA 2004.
12



1. Sakralni architektura 1. poloviny 20. stoleti
v Cechach

Nasledujici kapitola se zabyva sakralni architekturou prvni poloviny 20. stoleti na
naSem uzemi, nicméné neklade si za cil zmapovat vesSkeré realizace tohoto obdobi. Spise je
jejim smyslem nastinit, v jaké situaci se nachazela ¢eska spolecnost, tedy jaké moznosti v této
epoSe vibec meli architekti k realizaci svych myslenek, z jakych historickych souvislosti
jejich myslenky plynuly a pro¢ se ve své tvorbé ubirali tim ¢i onim smérem. Pozornost bude
samoziejm¢ vénovana predevsim sakralni architektuie a jejim specifikiim, jakoz i1 naladéni
spolecnosti, pokud jde o spiritualitu a pfedev§im katolickou viru v ménicich se podminkach

nového statu.

Prvni polovina 20. stoleti, kterd je vzhledem k ¢asovému zatazeni tvorby Jaroslava
Cerméka pro tuto praci kli¢ova, je trochu problematicka, pokud jde o historické milniky.
Hovofime o ¢asovém vymezeni, do n¢hoZ nejenze zasahuji dva svétové konflikty, ale v jehoz
sttedu dochazi ke zcela zasadni zméné ve statopravnim uspotadani. Existence samostatného
ceskoslovenského statu byla po mnohaleté snaze o uznani ¢eské statnosti v ramci habsburské
monarchie pro cely narod v ¢ele s politiky, intelektudly a umélci obrovskym zadostiu¢inénim.
Na konci 19. stoleti bylo vénovano enormni Gsili projeviim ndrodni svébytnosti skrze stavby
demonstrujici silu a historii ¢eského naroda. Cesti umélci se jesté na sklonku stoleti vénovali
specifikaci onoho ideélniho ,,narodniho sméru“'® a v ndvaznosti na to se zabyvali otazkou,
zda je z vlasteneckého pohledu viibec vhodné davat v hlavnim zemském mésté, v Praze,
prostor moderni architekture. Z diivodu této piimé souvislosti s pfichodem moderni
architektury bude vénovano kratké zamysleni konci 19. stoleti v souvislosti s architektonickou

tvorbou.

1. 1. Kulturné-historicky kontext konce 19. a zac¢atku 20. stoleti

Zcela zéasadni pro predstavu jakékoli stavebni Cinnosti na izemi Prahy je skutecnost,
7e se nejednalo jen o tradi¢ni kulturné politické centrum Ceského kralovstvi, ale také o Gesko-
némeckou metropoli Rakousko-uherské monarchie podléhajici (nejen) po strance urbanistické

videnskym tradim. Kromé ufadt z Vidné podléhala rozhodnuti tykajici se stavebni Cinnosti v

' Termin, ktery pouzivali sami umélci napf. v rimei revue Volné sméry pro definici slohu, ktery by byl vhodny
pro ceskou architekturu bliziciho se dvacatého stoleti.

13



Praze primarn¢ prazské radnici, kterou nicméné ovladala vétSina némeckych radnich. Ke

v v ;o ro_r I SR v r . 1
zméné dochazi v roce 1861, kdy poprvé ziskava vétsinu eské zastupitelstvo.'’

V dobé¢, kdy nérody celé Evropy hledaly svou svébytnou historickou podstatu, vyznam
a kulturu (de facto od Francouzské revoluce), se Cechiim otevira prostor dat alespoii na
uzemi Prahy prichod svym pfedstavam o narodnich stavbach. Kromé vsSeobecné znamych
reprezentativnich staveb je zde v posledni tfetin€ 19. stoleti také stavéno mnoho pomnikt
narodnich velikanti, $kol, kosteltl, ale i objektl, které v ndvaznosti na primyslovou revoluci

dokladaly ekonomickou vyspélost naroda, jako byly nejriznéjsi industrialni budovy, dopravni

stavby, obchodni a finan¢ni domy...

Stylové provedeni prazskych staveb se v posledni tfetiné¢ 19. stoleti nijak zésadné
neodklani od architektury dalSich evropskych metropoli, v nichZ v ndvaznosti na snahu
poukazat na dé&jinné ukotveni naroda vyristaly historizujici budovy, které pak hojné
doplitovala sochai'ska a malifska vyzdoba odkazujici na narodni d&jiny. V piipadé Cech byly
ztvariovany postavy ,slovanské mytologie”, kter¢ se bud’ objevovaly ve stiedovékych
pisemnych pramenech, nebo, jak jiz dnes vime, byla v té dobé vytvorena jako ,berlicka*
narodnimu sebeurceni i falza. Davni narodni hrdinové dokonce pomysiné vytlacovali mnohé
katolické svétce, ktefi se v souvislosti s antipatii k monarchii rozsSifenou ve spole¢nosti,
netésili velké oblibé, ¢emuz cCasto nahravalo také jejich barokni ztvarnéni v dobé
rekatolizace.?’ Existovaly vSak i vyjimky v podob& svétct, ktefi mé&li nesporné konotace
s Ceskym narodem. Napiiklad Myslbekovo ztvarnéni svatého Véclava v podobé stiedovekého
rytite, vhodné pro patrona ceskych zemi, bylo statnym slovanskym hrdinim plné

r 21
konkurenceschopné.

Je pochopitelné, ze pro stavbu a vyzdobu budov, které mély demonstrovat velikost
naroda, byli vybirani primarng ¢esti umélci, i kdyZ jim mnohdy chybély potiebné znalosti.*
V této souvislosti neni bez zajimavosti vytka tykajici se katolického vyznani ke stavbé noveé

vznikajicich kostelli, otiSténd v revue Volné sméry. Autora se dotyka fakt, Zze kiestanské

' Srov. LEDVINKA / PESEK 2000, 493—500.

%% Dobrym piikladem je ,,ikonograficka“ polemika mezi Karlovym a nové postavenym Palackého mostem. Srov.
NEKULA 2004, 163—186.

*! S4m Myslbek nechal b&hem své prace sochu sv. Véaclava pro Vaclavské namésti projit velkou proménou. Blize
stov. KUTHANOVA / SVATOSOVA 2013, 168—189.

** Napiiklad vsichni malifi odménénych navrhii na vyzdobu Néarodniho divadla byli nejprve vyslani studovat
renesan¢ni malbu do Italie. Srov. POCHE 1980, 395.
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svatostanky a jejich vyzdoba je nadale zaddvana umélcim z Vidné, jako by nasi umélci méli

,nedostatek kiestanského pojimani«.”

Ke konci stoleti zacali ¢esti architekti hledat cestu, jak samotné historizujici stavby
tvotit s ceskym odkazem. Nejprve se zrodil styl inspirovany ¢eskymi stavbami z 16. stoleti,
tzv. Ceska novorenesance. Nasledn¢ se hledaly historické etapy, v nichz dosahovala ceska
architektura evropské urovn¢, a pravé znich plynula nova inspirace, kterd nahradila
neorenesanci stavbami inspirovanymi dientzenhoferovskym barokem ¢i vladislavskou
gotikou. Historismus, je-li vytrzen z kontextu doby, byva Casto kritizovan za mechanické
skladani hotovych prvki a degradaci ¥adéi na povrchni ozdobu,?* nicméné pii fadném
pochopeni atmosféry 19. stoleti nelze architektiim ani stavebnikiim vhledy do minulosti
vytykat. Navic je tfeba podotknout, ze se u mnohych architektd jednalo pouze o jednu z jejich

tvlrcich fazi, ktera jim mohla byt ideélni pripravou pro jejich dalsi praci v duchu moderny.

Dulezitost historismu, tedy jeho formy opatfené narodnim akcentem pro ceskou
umeéleckou obec prelomu stoleti demonstruje diskuse, kterd probé€hla na strankach revue
Volné sméry v roce 1897, poté, co v ni byla uvetejnéna informace o tom, ze pii periodiku Der
Architekt vySla publikace obsahujici prace Wagnerovych Zzaki. Informace zaznéla v
pozitivnim duchu, kratky ¢lanek pojednaval o tom, jak Wagnerovi Z4ci fesi nékteré problémy
souvisejici s mnozicimi se &inzovnimi domy.? V nasledujicim &isle vychazi reakce, jejiz
autor neni Wagnerovym zastdncem, nicméné zajimavé pro pochopeni dobového smysleni je
jeho vyjadfeni k Wagnerové moderné. V principu autor pfiznava, Ze mize jit o novy sloh
nového stoleti, nicméné 1 tak se mu jevi jako hodnotngjsi vlastni Ceskéd cesta, neZli cesta
videniské inspirace. Zdurazituje také historickou hodnotu prazskych pamatek a prazskou
razovitost, jako argument pro navazani na historickou architektonickou tradici historizujicimi
slohy (navrhuje renesanci), které by architekti asem posouvali na vy$si Groven.”® Argumenty
branici historicky raz Prahy lze v dobovych textech najit pomé&rné &asto.”” Reakce na sebe
nenechala dlouho cekat, aby ptfipomnéla, Ze vSechny neustdle zminované slohy, které byly
v 19. stoleti napodobovany byly zahrani¢énim importem, jemuz cesti architekti pouze dodali

,»cesky raz*. Tedy jejich primarni pozice v Ceskych zemich byla obdobnd, jako ta, v niZ se

2 MALBY V NASICH CHRAMECH 1896, col. 43-47.

* NORBERG-SCHULZ 2016, 106.

 WAGNEROVA SKOLA 1898, col. 243.

* MODERNA CI SMER NARODN{? 1898, col. 281-287.

T Objevuji se dokonce &lanky hajici Prahu pred novymi stavbami v historizujicich slozich, protoze dostate¢né
nerespektuji stavby opravdu historické. MALBY V NASICH CHRAMECH 1896, col. 93. To vse jen doklada,
jak moc byla tehdejsi atmosféra protkana zajmem o vlastni minulost a jak slozité bylo se od tohoto tématu
posunout.

15



nachazela Wagnerova moderna, ktera nabizela moznou inspiraci, ne nutné¢ podklad pro

kopirovani.?®

Zazniva také konstatovani, ze historické slohy nejsou vychodiskem moderni
architektury,” které jako by uzavielo uvahy o 19. stoleti. I pies naroény rozchod s historismy,
ktery byl pfirozené pozvolny, doslo v ¢eskych zemich k postupnému objevovani nového
moderniho pfistupu. K onomu pozvolnému nalézdni nového stylu patfilo také objevovani
novych materialli — dochézelo tak k ponékud nesourodym pokustim o jejich uplatnéni spolu se
stavajicimi stylovymi ndvyky, jako k tomu doslo napiiklad v piipad¢ Primyslového palace
pro Zemskou jubilejni vystavu v roce 1891.°° Historizujici prvky spolu s témi modernimi
pouzil architekt Josef Fanta v ptipadé¢ pfijimaci budovy dnesniho Hlavniho nadrazi, které
vznikala piiznaén& na pocatku 20. stoleti (1900-1909).°' Dominanta (dne$niho) namésti
Republiky, Obecni diim, byva hlavné diky impozantnimu vstupnimu rizalitu vniman Sirokou
vetejnosti jako prazskd perla secese, nicméné obecné Ize konstatovat, Ze u této stavby stale
jestd prevazuji pozdné renesanéni a barokni formy.?? Krom& vyse zminénych dominant
vznikalo v Praze na ptelomu 19. a 20. stoleti podobné kombinovanych staveb mnoho, at’ se jiz
jednalo o vefejné stavby nebo najemni domy, které si nadale ptjcovaly prvky historizujiciho
tvaroslovi, avSak byly doplnény naturalistickymi motivy, které jiz napovidaly inspiraci
modernou. Podobnou fazi pferodu lze pozorovat dokonce i u ranych realizaci (napf.
barokizujici linie Peterkova obchodniho domu na Vaclavském namésti) pozdéjsiho ,,vidce

ceské moderny*, Wagnerova Zaka, Jana Kotéry.

1. 2. Ceska architektura prvni poloviny 20. stoleti v historickém
kontextu

Kromé toho, ze Jan Kotéra studoval u Otto Wagnera, vliv jehoZ moderny byl u nés
vzhledem ke geografické poloze logicky nejmarkantnéjsi, byl zndm svym preciznim
sledovanim novych architektonickych tendenci po celém svété a 1 pod vlivem jejich studia

publikoval v roce 1900 v revue Volné smeéry piispévek O novém umeni, kde definoval sviij

** Diskuse je zakongena vcelku smiilivym stanoviskem redakce, ktera se v podstatd vyslovuje pro jakousi
narodni variantu moderny. Srov. MODERNA CI SMER NARODNI? 1898, col. 327-336.

** Srov. MODERNA CI SMER NARODNI? 1898, col 327-336.

9 SVACHA 1994, 36.

1 SVACHA 1994, 39.

32 SVACHA 1994, 40.
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program.™ Zasadni byla pro ného ,,pravdivost* staveb, a to v souvislosti s tim, Ze pro ngj
v navaznosti na modernistické argumenty nebylo pfipustné pouhé kombinovani historickych
tvaroslovi jakozto ,tvorivy ¢in®“. Kotéra si také vytycil ucel stavby jako primarni pii svém
pristupu k projektu. Architektonickou tvorbu jako takovou definoval v souvislosti s tvorbou

prostoru, zarove trval na jasné konstrukci a aZ na jejim zaklads hovofil o okrasach.™

Jak jiz bylo uvedeno vyse, i Kotéra ve svém programu vychazel z atmosféry, kterd
byla stejné¢ jako predchozi hledani narodnich kotfenti celosvétovym fenoménem.
smysl architektury. Ve svété pocatku 20. stoleti, jemuz dominovalo védecké mysleni a
obrovsky rozvoj primyslu, se rapidné zvySoval pocCet obyvatel mést a nové prichozi, Casto
nemajetné osoby, bylo nutné nejen ubytovat, ale i vytvofit jim dastojny domov. Architekti,
kteti odmitli slohy, stali pfed dosud nevidanym ukolem: v situaci, kdy nebylo mozné pouzit
zkuSenosti pfedchozich slohtl, bylo tieba zcela nové definovat vyrazové prostiedky. Zde je na
mist¢ zminit, Ze se nejednalo zdaleka jen o problém architektii. Podobné hledani probihalo
napfi¢ uménim, a to nejen vytvarnym. Tvorba modernich umélcti zohlednujici ,,novy svét™

odcizeny ¢loveku smétovala k abstrakcei, kterd hledala pravou podstatu vécel.?

Moderni architektura se samoziejmé promenovala v ¢ase. Budeme-li sledovat alespoi
ramcoveé zmény v Ceské architektufe od pocatku 20. stoleti, které se pfirozen¢ promitaly
pfinejmensim ve formé navrhil i v sakrdlni architektuie tohoto obdobi, narazime na nékolik
vzajemné se odlisujicich etap.’® Z pocatku, po postupném pierodu z historismil k uméleckému
projevu, ktery sice slu¢oval romantismus s realismem, ale nejednalo se jiZ o romantismus
souvisejici s narodni historii, §lo spiSe o takovy, ktery byl spojeny s krdsami pfiirody.
Postupné tak dochazi ke geometrizaci piirodnich motivli a ke slovu pfichazi ona Kotérou
zminovana ,,pravdivost®. Cim dal vétsi daraz je kladen na konstrukci a ucel budovy, proto
byvaji konstrukéni ¢lanky pfiznané a pouziti dalSich architektonickych prostiedki slouzi
k jejich zvyraznéni. Moznosti vykladu geometrické moderny bylo mnoho — bylo moZné vice
vnimat jeji konstruktivnost, hledat v ni klasicistni prvky anebo samotnou podstatu formy.

Toto hledani vyustilo az k vymezeni se vici ,,poplatnosti hmot&* geometrické moderny a

3 Zakladnim vychodiskim svétové moderny bude vénovana pozornost nize v souvislosti s vhledem do
evropskych sakralnich staveb z pocatku 20. stoleti.

** KOTERA 1900, col. 189-202.

3 NORBERG-SCHULZ 2016, 13.

* Nize bude popsan architektonicky vyvoj prvni poloviny 20. stoleti v Cechach za twGelem sumarizace
pozvolnych zmén piistupu jedotlivych architektl. Diivodem je, tak jako tomu bylo vyse (v pfipadé 19. stoleti),
zachyceni atmosféry doby a jejim odrazu v architektonické tvorbé. Pro blizsi studium Ize doporucit publikace
zabyvajici se touto problematikou vyhradné, tedy velmi podrobng. Srov. SVACHA 1994.
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piiklonu k novému, kubistickému stylu. Kubisté povazovali hmotu za ,mrtvou latku®“ a

umélce za toho, kdo ji diky nejriizn&j§im zafeziim a lomim vzdechne Zivot.*’

Jesté pred prvni svétovou valkou se zacal objevovat u architektl socialni aspekt.
Architekti nechtéli stavét pouze pro zdmozné, ale zabyvaly se koncepty domil v ramci tehdy
planovanych zahradnich mést, které by slouzili i méné¢ majetnym ufednikim a dalSim
zaméstnancim. Dliraz na socidlni spravedlnost se zasadné prohloubil v mezivale¢ném obdobi,
kdy nejen u nds mnoho piedevsim funkcionalistickych architekti smyslelo (mj. v inspiraci

piedstavou o Sovétském svazu) velmi levicove.

Po konci svétového valecného konfliktu ziistavaji sice jednotlivé narody otfeseny jeho
rozsahem a hrtizou, nicméné pro Ceské zem¢ znamena konec valky také zrod samostatného
statu. Masarykovské Ceskoslovensko bylo typické svym demokratickym charakterem a
zéaroven uctou k pracujicimu ¢lovéku. Nejen v souvislosti s potiebou novych instituci a tfada
byla hledadna ta spravna architektonické cesta, kterd by tato jeho specifika na prvni pohled
odrazela. Kromé novoklasicismu, typicky vyuzivané¢ho pro vyznamné budovy, byl v prvni
poloving 20. let pouzivan také tzv. obloudkovy kubismus,’® ktery svou ornamentikou i
barevnosti pfipominal lidové uméni a timto svym typickym vyrazem byl tak na prvni pohled

srozumitelny i pro vefejnost.

Béhem 20. let se u architektt stfidaly modernistické, klasicistni, popt. kubistické
tendence, nicméné ¢im dal vice jich postupné zacind sva dila tvarové ocistovat a
zjednoduSovat v duchu purismu. Ten d¢lil architekty do vice proudd, ale at’ se jiz pfiklanéli
vice ke krése technické civilizace, radostem b&Zzného Zivota a jistému poetismu nebo se
inspirovali sovétskym konstruktivismem, spojovala je praveé snaha o Cistotu forem. Existovala
zde myslenkova paralela mezi Cistotou formy a oc¢istnym ucinkem vélky a puristické pojeti

staveb bylo spojeno s o¢ekavanim nového spolecenského fadu.

Postupnym piferodem zapocala v poloviné 20. let pfeména puristickych tendenci
smérem k funkcionalismu. Je tfeba podotknout, Ze mély tyto styly mnoho prinika, predevsim
co se tyCe zasadni role ucelu a funkce architektonického dila. Jak plyne ze samotného nazvu,
rozhodujici pro pfichazejici smér byl fakt, Ze forma stavby méla sledovat jeji funkci. Inspiraci
funkcionalistickych myslenek mizeme spatfovat v tovarni praxi, kde ma kazda mistnost jasné

danou funkeci a ji je také uzplisobena svym tvarem a velikosti. Zasadni je také navaznost jedné

7 SVACHA 1994, 107.

*¥ Na nazvu tohoto slohu neni mezi historiky uméni tuplna shoda. Nejprve byl pro tento styl poZivan termin sloh
Legiobanky odkazujici na uvedenou vyznamnou stavbu, nasledné se uzivalo rovnéz terminu rondokubismus,
posléze se odkazovalo na hledani stavebniho slohu nové republiky terminem néarodni styl.
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mistnosti na dalsi v souvislosti s jejich funkéni provdzanosti. Obdobny postup byl uplatiiovan
ve viech funkcionalistickych stavbach véetné tdch, které byly uréeny k bydleni.*® Z tohoto
systému logicky plyne skutecnost, ze funkcionalistické stavby neinklinovaly k symetrii.
Zasadnim prvkem funkcionalistickych staveb bylo také prolomeni jejich praceli rozmémymi
okennimi plochami. Pribézné provedeni pasovych oken opét odkazovalo na tovarni haly.

Stavby se tak stavaly otevienymi vzduchu, slunci a svétlu, které jimi prostupovaly.

V ramci funkcionalistického piistupu vykrystalizovala dvé kiidla. Ob¢ kladla ¢loveka
do popiedi svého z4jmu, nicméné védecky funkcionalismus vnimal ¢lovéka spiSe jako vycet
jeho potieb a na n¢ navazujicich funkci budovy, které mél zohlednit architekt, jenz se staval
mnohem spiSe védcem nez umélcem. Tento pfistup byl pii v§i své preciznosti ochuzen o
emociondlni funkci stavby. V rdmci emociondlniho funkcionalismu byl opét stfedem zajmu
clovek, ale 1 se svymi subjektivnimi, nikoli pouze objektivnimi potfebami, coz se odrazelo

také na vzhledu stavby.*

V roce 1929 nastala svétova hospodaiska krize, s niz nastal vyrazny pokles stavebni
aktivity, ktery trval az do poloviny tficatych let. Funkcionalisticka tvorba ¢eskych architekta
tak byla prakticky pferusena, nicméné za jistého vyvoje tato etapa pokracovala az do okupace
Ceskoslovenska, druhé svétové valky a koneéné k néastupu Komunistické strany
Ceskoslovenska k moci. Nicméné ke zklamani mnoha levicovych funkcionalistickych
architekti se v roce 1948 Ceskoslovensky stat nevydal cestou funkcionalistickych
kolektivnich domi, které si pfipravovali jiz od 20. let 20. stoleti, ale podle sovétského vzoru

po nich byla vyzadovana tvorba v duchu stalinského klasicismu.”!

1. 3. Koreny promény ¢eské sakralni architektury v prvni poloviné
20. stoleti

Kdyz ve 4. stoleti vznikala prvni dila kiest'anské sakralni architektury, opirala se zcela
logicky o fimské typy, které modifikovala pro svou pottebu. Prostorové vzorce centra a cesty
nabyvajici podob fimské rotundy a baziliky vSak kiestanské uméni provazeji prakticky po
celou dobu jeho vyvoje. Sttedoveék nabidl mnohé interpretace téchto vzorcu a zéroven prisel

s novym prvkem, ktery se postupné stal pro kiest'anské stavby ikonickym, tedy s vézi. Jiz od

¥ SVACHA 1994, 263.
Y0 SVACHA 1994, 296.
' SVACHA 1994, 481.
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samého pocatku byly v kiest’anskych stavbach vznimany dvé horizontalni sféry — pozemska a
nebeskd, nicméné gotika se svym principem odhmotnéni dokdzala obé tyto sféry prostoupit
svétlem. Zaroven v gotické katedrale dochdzi k propojeni obou prostorovych vzorci — centra

a cesty — i objemovych prvkii lodi a véze.*

Navrat klasickych forem béhem renesance neznamenal ani tak opusténi gotického
pojeti jako spise jeho rozsifeni o renesancni logiku vé¢ného geometrického fadu. Stejné tak
barokni architektura neméni klasické typy, jen pfichazeji s novymi moznostmi uspotradani
prostoru na zaklad& vlastniho uméleckého vyrazu.* Dochazi tak ke zrodu baroknich kosteli

ve form¢ triumfalnich nebeskych chramt.

19. stoleti plné zmén, nejistot a racionalismu bylo i pro cirkev obdobim, kdy se rada
uchylila historizujici formou ke kiestanskému stfedovéku. Gotické tvaroslovi se proto stalo
pohodlnou formou, tehdy dominujiciho historismu pro stavbu kiestanskych staveb. Vnitini
uspofddani s podélnou dispozici (nejCastéji na pudorysu latinského kiize) s oddélenym
prostorem pro laiky a vyvySenym presbytatem (zvyraznénym vitéznym obloukem), hlavnim
oltafem a oltafi bo¢nimi urCovalo zaroven i1 vngj$i podobu kostela. Pretrvala vychodni
(¢i dvouvézi) pti zdobeném portdle tvoficim hlavni vchod do kostela. Zasadni bylo také

;N7 v v 44
umisténi stavby pokud mozno v centru mésta.

Pravé vzhledem k tomuto prolindni architektonickych forem béhem mnoha staleti a s

vvvvvv

vvvvvv

k sakralnim stavbam. Jestli byla nékterd profanni architektonicka dila kontroverzni svou
jinakosti, o to vice se vzdy jakékoli odli§nost, pokud §lo o pojeti sakralniho prostoru, dotykala
véficich.*

S touto realitou se setkal také Otto Wagner, kdyz v letech 1905-1907 nabidl nové
pojeti prostoru kostela, které navazovalo na jeho stat’ ,,Die Moderne im Kirchenbau®, kde
poukazuje na svétlo, vzduch, ucelnost a komfort jako na zasadni parametry novych kostelnich
staveb. **  Pi stavb& videfiského kostela sv. Leopolda nevahal pouzit padorysu

rovnoramenného kiize, ktery mél pfirozené vliv i na uspofddéani interiéru. Z liturgického

2 NORBERG-SCHULZ 2016, 105.

“ NORBERG-SCHULZ 2016, 106.

*“ VAVERKA 2001, 16.

* Diskuse na toto téma probihala dokonce mezi architekty — soucasniky v Geském prostoru (viz nize).

* https://blog.dorotheum.com/de/die-kirche-am-steinhof-otto-wagner-kolo-moser/, vyhledano 1. 5. 2021.
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hlediska se staval ¢im dal zdsadnéjSim Siroky shromazd’ovaci prostor, ktery se Wagnerovi
podafilo vytvorit. Architekt do sakralniho prostoru pfinasi své typické secesni tvaroslovi, ale
hlavné, pro historizujici kostely netypické, vySe zminéné svétlo. Pouziva bilé omitky a
materialy, které svétlo pokud mozno co nejvice odrazeji. Byt toto nové pojeti poslouzilo jako

inspirace nékolika dal§im architektéim, svou novosti vyvolalo spise negativni reakce.*’

Jiny pristup nez Otto Wagner zvolil francouzsky architekt Auguste Perret, kdyz
v letech 1922-1924 pii stavbé kostela Notre Dame du Raincy uplatnil nové materidly,
nicméné zistal u gotického typu. Zelezobetonova konstrukce halové trojlodni stavby
umoznila pouzit misto klasickych obvodovych zdi prosklenou miiz. Kostel na tradicnim
pudorysu, zcela unikatniho vyrazu, z materialu, ktery byl dosud vniman jako uzitkovy, je

prvnim z fady betonovych kosteld.*®

Symbolika gotické katedraly byla po staleti tak vzita a v myslich véficich na ni bylo
navazano tolik duchovnich vyznamd, Ze jeji typ mnohé architekty ptitahoval i v dobé¢, kdy si
,mohli dovolit™ hledani zcela nového provedeni sakralniho prostoru. Na tomto misté se nabizi
otazka, zda je vzdy a ve vSech sférach lidského pocinani nutné inovovat a zda v dob¢, kdy
Evropa hledala sama sebe a jeji vlastni sméfovani nebylo opodstatnéné, kdyz si mnozi
nechtéli nechat sahnout na ndbozenstvi, které jim (v podob¢ na kterou byli zvykli) mohlo
nadale byt kotvou v nejisté dobé. Moznd pravé tyto pocity nekterych véficich, mnohé
architekty nevyjimaje, mohou byt vysvétlenim, pro¢ v piipad¢ sakralnich staveb obecné trval
proces akceptovani novych architektonickych podob, a tedy i setrvavani v téch starych, jeste

déle nez u staveb profannich.*’

Némecky architekt Otto Bartning jiz v roce 1919 publikoval své myslenky tykajici se
ztraty identity po prozitych hrizach valky a o jejim vlivu na uspofadéani sakralniho prostoru.
Jeho hlavni mySlenka spocivala ve sdruzovani kiestant kolem oltare, coz mélo ptirozené vliv
na dispozice kostela. PfestoZze samotné vzezieni tzv. Sternkirche nepfipomina gotickou
katedralu, jako tomu bylo v prede§lém piipadé, ducha gotiky i nadale evokuje.”® Sternkirche

nebyl nikdy realizovan, nicméné tento expresionisticky ndvrh urceny evangelické cirkvi

7 VAVERKA 2001, 18.

8 VAVERKA 2001, 19.

* 'V konetném dusledku lze konstatovat, ze projekty kostelnich staveb &erpaji vétsi ¢ mensi inspiraci
sttedovékymi formami az do soucasnosti.

>0 https://www.monumente-online.de/de/ausgaben/2016/2/Otto_Bartning_Kirchen.php#. XKHIg5gzbIU,
vyhledano 1. 5. 2021.
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z roku 1922 vychézi ze soustfednych kruht, v jejichz stfedu se nachézi kazatelna, oltaf, sbor a

dvoje varhany; ponechén je volny pouze Feier-Raum, prostor uréeny liturgii.”!

Realizovan byl Bartningliv katolicky kostel Pressa Kirche (popft. Stahlkriche), ktery
byl dokoncen roku 1928 pro mezinarodni vystavu tisku, nicméné byl zni¢en za druhé svétové
valky.>* Tento kostel svou dispozici op&t v mnohém evokuje goticky styl.”> Dochazi k tomu
nejen diky jeho vysokym sklenénym okennim otvortim, jejichz realizaci umoznila ocelova
konstrukce, ale také diky vstupni strané, evokujici tzv. westwerk pouzivany ve stfedoveku.
Cely prostor kostela lemuji sklenéné vitraje, které také predstavuji hlavni prvky vnitini
vyzdoby. Ackoli se vnitini usporadani 1i§i od Sternkirche, architektiv nazor na blizsi
semknuti véficich pretrvava. Presbytaf proto i pies své vyvyseni, diky znacnému pftiblizeni

v s o r v % 4
ambonu smérem k lavicim, pisobi prostorové jednotné se zbytkem kostela.’

V obdobi po prvni svétové valce se uchopenim sakralniho prostoru vyznamné zaobiral
také Rudolf Schwarz. Ve svych statich se vydava cestou hledani zcela nového pojeti, ktera
byla zminéna vySe (v pfipadé architektury pocatku 20. stoleti obecn¢). Pokud se totiz zacala
béhem 20. let dostavat do poptedi funkce staveb, byl podobny vyklad pro sakralni
architekturu ponékud nedostatecny. Obecné Ize konstatovat, Ze pii hledani nové
monumentality hrdlo zdsadni roli uvédomeéni, Ze monumentélni sakralni architektura musi
nabyvat také lyrickych hodnot.”® Ve Schwarzové piipadé se jednalo o znovunalezeni principt
ktest'anské liturgie a jejich nového uchopeni, pfi¢emz zvlastni pozornost vénuje vecetadlu, ze

kterého ve svych koncepcich uspotadani liturgického prostoru vychazi.

Rudolf Schwarz realizoval mezi léty 1928 a 1929 v Cachach kostel St. Fronleichnam.
Pro stavbu architekt zvolil uspotfadani, kterému sam fikal cesta se tfemi zonami — prvni je lod’
kostela, kde jsou shromdzdéni vetici, nasleduje vyvysené misto pro oltaf, jako prah a za nim
nedosazitelny bozi prostor.”® Pes hloubku architektovych myslenek, které vyjadiil osobitymi
vyrazovymi prostfedky, byl kostel pfedev§im pro svou vné€jsi tvarovou Ccistotu, kterd

evokovala strohou tovarni halu, zvan Fabrikkirche. Jednalo se o stavbu podélného plidorysu

>! https://www.deutschlandfunk.de/architekt-otto-bartning-kirchen-fuer-eine-
verwuestete.886.de.html?dram:article id=383033, vyhledéano 1. 5. 2021.

> Bez zajimavosti neni ani Bartningova &innost souvisejici pravé s mnozstvim zni¢enych kostelti za druhé
svétové valky. Od roku 1946 dal v Némecku vzniknout desitkdm tzv. Notkirchen, tedy kostelnim stavbam
z prefabrikati, z nichz nékteré vychézely prave z jeho konceptu Sternkirche.
https://www.adk.de/de/projekte/2017/bartning/ausstellung.html, vyhledano 1. 5. 2021.

> https://www.deutschlandfunk.de/architekt-otto-bartning-kirchen-fuer-eine-
verwuestete.886.de.html?dram:article id=383033, vyhledano 1. 5. 2021.

* VAVERKA 2001, 21

> NORBERG-SCHULZ 2016, 18.

>Shttp://www.strasse-der-moderne.de/portfolio/aachen-st-fronleichnam/, vyhledano 1. 5. 2021.
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s bilou omitkou, doplnénou voln¢ stoji zvonici. Zasadni pro interiér kostela bylo svétlo,
pronikajici postrannimi okennimi otvory, které se stupiiovalo v oblasti presbytaie. Svétlo
hralo zasadni roli i u dfive zminénych skeletovych staveb, nicméné nyni ziskava jinou
podobu, kdyz se dostavda do piimého kontrastu s hladkymi plochami zdi. V ptipadé
Schwarzova kostela nahrazuji vytvarnou vyzdobu prave precizni proporce. Architekt vychazi

z konceptu, kdy sakralni stavba ziskavéa naplnéni az pii samotném liturgickém konani.”’

Rudolf Schwarz inspiroval svymi sakrdlnimi stavbami profidnnich forem mnohé
architekty nejen v némecky mluvicich zemi. Nicméné je tfeba podotknout, ze v dobé
dokonceni uvedeného kostela byly jiz na Ceském uzemi realizovany plany na Gocarav kostel
sv. Véaclava v prazskych VrSovicich a v Brné€ jiz stal jesté mnohem vice tvarové ocistény
Hustv sbor Cirkve ¢eskoslovenské husitské architekta Jana Viska, jimz bude vénovéna blizsi

pozornost nize.

Sviyj postoj k sakralni architektufe v prvni poloviné 20. stoleti hledali rovnéz rakousti
architekti Clemens Holzmeister a Robert Kramreiter. Oproti vySe zminénym némeckym
kolegim se liturgickym prostorem zabyvali méné teoreticky a tradicionalngji. Clemens
Holzmeister jako ,,Statni architekt™ se spolu s Robertem Kramreiterem vénoval stavbé tzv.
nouzovych kostelii na uzemi Vidn¢ ve druhé poloving 30. let 20. stoleti. Kostely byly stavény
v souvislosti s videfiskou rekatolizaci podporovanou tehdejsim autoritafskym rezimem (tzv.
austrofagismus).”® Oba architekti byli provazani rovnéz s okruhem augustinianského klastera
v Klosterneuburgu u Vidné. Robert Krammreiter pii svém plisobeni jako architekt videtiského
arcibiskupského ordinariadtu se vyznamné podilel nejen na prestavbé klaSterniho kostela v
Klosterneuburgu, ale spolu s tamnim augustinidanem-kanovnikem Piem Parschem dokonce
sepsali Neue Kirchenkunst im Geist der Liturgie,” v némz v roce 1939 spoletné formulovali

své nazory vztahujici se k moderni sakralni architektufe.

Zavaznost inovativniho pfistupu si uvédomoval 1 Le Corbusier, ktery nejprve odmitl
dostavbu kaple v Ronchamp, protoze se udajné necitil dostatecné pfipraven na takovyto
kol.** Nicméné byl tehdy dominikany, ktefi byli s jeho pokrokovosti seznameni, piesvédéen,

ze ma tuto vyzvu piijmout. Kaple Notre Dame du Haut byla vysvécena v roce 1955, jako dilo

T VAVERKA 2001, 25.

¥ Rezim kancléfe Dolfusse, konzervativce a katolika, pokladal nové postavené kostely za své piedni
reprezentativni budovy. Jiz vroce 1934 jej vSak vytiidala vlada nacionalisty K. von Schuschnigga. Prave
v souvislosti s politickou barvou téchto vlad se pro videniské sakralni stavby zlet 1934-1938 vzil termin
Schwarzes Wien. https://www.geschichtewiki.wien.gv.at/Schwarzes Wien, vyhledano 1. 5. 2021.

> https://www.echter.de/neue-kirchenkunst-im-geist-der-liturgie/, vyhledano 1. 5. 2021.

% DARIA 1967, 105.
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na prvni pohled vizuadlné odlisné od predeslé architektovy tvorby. Piesto, ze se jedna o stavbu
plastického vyrazu, nelze fict, Ze by se Le Corbusier odchyloval od svych nézori
uplatiiovanych dfive ve funkcionalistickych stavbach, jez akcentovaly vzduch a svétlo.
V tomto piipadé je dokonce architekt vnima jako strijce lidské existence a dar stvofitele.®!
Denni svétlo prostupuje stavbou mnoha okennimi otvory, at’ uz se jedna o nepravidelné
otvory s barevnymi skly ve zdi, svétliky vézi nebo dokonce na rozmezi stropu a obvodovych

2di.%?

Mnohé znaky atypické stavby jsou historicky charakteristické pro svatyni — umisténi

v oteviené krajiné na vyvySeném misté, misto pro bohosluzbu pod Sirym nebem ¢i mohutnost

zdi. Sam autor se citil byt krajinou inspirovan a zamyslel udajné vytvorit misto pro modlitbu a
v ’ ’ . s 7 - 63 , s .o S vy e

mlceni, misto pokoje a vnitini radosti.”” I tento samotny Le Corbusieriv zamér smétuje

k tomu, Ze kaple svym plsobenim interiéru, propfedeného meénicimi se svétlenymi toky,

mnohem vice evokuje boZzi pfitomnost a vyzyva k soukromé modlitbé nez ke shromazd’'ovani,

na které se soustfedili mnozi piedesli architekti.

V obdobné dobé¢, kdy Le Corbusier projektoval ronchampskou kapli, doSel Mies van
der Rohe ke zcela odliSenému pojeti sakrdlniho prostoru, kdyz v ramci Illinoiského
technologického institutu realizuje hranolovou stavbu kaple. Stfecha kaple je zavéSena na
ctyfech ocelovych nosnicich a jeji pruceli je tvotfeno sklenénymi tabulemi. Kaple svym
provedenim nendpadné zapada do architektonického stylu kampusu.®* Agkoli se illinoiska
kaple odliSuje od Schwarzovy Casské kaple realizaci, spojuje je prostor, ktery oba architekti
svymi dily nabizeji véficim k liturgii. Obé kaple na prvni pohled strohym provedenim
vychdzeji z konceptu tvorby mista, které je mozné naplnit liturgickym konanim, nicméné

sama stavba k nému markantn& nevyzyva.®’

' SVOBODA 1966, 144—146.

2 VAVERKA 2001, 28.

% SVOBODA 1966, 144—146.
%https://arch.iit.edu/about/sr-crown-hall, vyhledano 1. 5. 2021.
% VAVERKA 2001, 29.
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1. 4. Ceska sakralni architektura prvni poloviny 20. stoleti

Od konce 19. stoleti, kdy 1 Cesti architekti postupné opoustéli staré formy a hledali
nova pojeti, dochdzi soucasné k jejich ivaham o zménach liturgického prostoru, pricemz

zmin&na dila Otto Bartninga & Rudolfa Schwarze® samoziejmé neunikla jejich pozornosti.

Paralelné zaméstnavalo toto téma také mnoho evropskych teologti, ktefi mé¢li snahu
doséhnout liturgickych zmén. Je pochopitelné, Ze se jednalo o (nejen) ¢asoveé narocny proces,
nicméné tehdejs$i rozmach liturgického hnuti nesporné napomohl zméné vnimani katolické
liturgie a s ni 1 samotné cirkve. Katolicka cirkev si prokazateln¢ uvédomovala, ze v nové dob¢

. s e P ST TR
bude i ona nucena reflektovat neustalé zmény pfinejmensim pravé ozivovanim liturgie.

V kontextu sakralni stavebni ¢innosti nového ¢eskoslovenského statu nelze opomenout
také zalozeni nové Cirkve Ceskoslovenské husitské, které bylo vyusténim nejen znacné
antipatie ke katolické cirkvi v souvislosti s jejim propojovanim s hegemonii katolického
Rakouska nad ¢eskymi zemémi, ale i snah o modernizaci cirkve v moderni spole¢nosti. Nova
cirkev vznikla do jisté miry spontanné v roce 1920 v Praze, kdy ji vyhlasilo radikalni k¥idlo
modernistického reformniho hnuti fimskokatolického duchovenstva ,,ProhlaSenim Narodu

geskoslovenskému.®®

V této souvislosti nejsou bez zajimavosti data tykajici se vyznani z posledniho s¢itani
lidu, kdy byly Ceské zemé soucasti Rakouska-Uherska, a nasledné prvniho scitani lidu
v novém Ceskoslovenském staté, které probe&hlo teprve rok po vzniku Cirkve ¢eskoslovenské
husitské. Na zaklad¢ dat ziskanych ze s€itani lidu za Rakousko-uherské monarchie z roku
1910 lze lehkym vypoctem zjistit procentuelni zastoupeni obyvatel ¢eskych zemi, jez se
hlasili k #imsko-katolickému vyznani.®® Jednalo se tehdy o témét 95 % obyvatel. Toto vyznani
sice vyrazné pievazovalo i v ptipadé prvniho s¢itani lidu Ceskoslovenské republiky, stale se
totiz jednalo o necelych 82 9% obyvatel, nicméné¢ bezprostiedné¢ po ustaveni Cirkve
ceskoslovenské husitské se naslo také vice neZ ptl milionu (tzn. pies 5,2%) obcant mladého

statu hlasicich se k nové vzniknuvsi cirkvi.”

66 7 evropskych teoretikii sakralni architektury jmenujme jesté alespoit Martina Webera a Dominikuse Bohma,
ktery v roce 1931 realizoval osobité pojeti sakralni stavby v Norderney. Srov. VAVERKA 2001, 27.

%7 Blize je mozné se s tématem liturgie ve 20. stoleti seznamit napt. v publikaci: KOPECEK 2016.

% http://www.husuvsbor.cz/?page_id=230, vyhledano 1. 5. 2021.

5 https://www.czso.cz/csu/sldb/pocet-obyvatel-a-domu-podle-vysledku-scitani-od-roku-1869, vyhledano 1. 5.
2021.

" Neni bez zajimavosti, Ze toto &islo pied&ilo polet stoupencii cirkve evangelické, k niz se hlasilo necelych
400 000  obyvatel.  https://www.czso.cz/documents/10180/20548145/4032120119.pdf/c9ea4059-9b9e-467c-
8991-1233334b535e?version=1.0, vyhledano 1. 5. 2021.
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Nastala tedy situace, kdy vznikla nova cirkev, kterd byla spojovana s modernimi
hodnotami stejn¢ jako mlady ceskoslovensky stat a navic nesla ve svém nazvu i jeho jméno.
Doba vzniku, jeji moderni naladéni a snad i touha vizualné se odliSit od starych katolickych
kostelti, pfindsi do ¢eskych mést pozoruhodné stavby urcené k liturgii Cirkve ¢eskoslovenské
husitské, z nichz n¢které budou blize popsany nize. Nicmén¢ i pies ono nové nadseni, které
pfinesla tato cirkev, zlistivd naprostd vétsina ob¢anti Ceskoslovenska Fimskokatolického
vyznadni a i jim bylo vprvni poloviné¢ 20. stoleti ur¢eno mnozstvi sakralnich staveb
v rozristajicich se ¢eskych méstech. Koneckonctl i tvorba architekta Jaroslava Cermaka je

toho dokladem.

Vzhledem k tomu, o jak citlivé a osobni téma se v ptipad¢ vzhledu a uspotadani
sakralnich staveb jedna, ani vSechny diskuse mezi architekty neztstaly v konstruktivni roving,
ale dochdzelo i1 k vzajemné kritice na hranici osobnich utokl. K takovémuto vyjadieni doslo
v Casopise Sty/ v podstaté bezprostiedné po kontroverzni stavbé Wagnerova kostela sv.
Leopolda ve Vidni.”' Wagnerav zak Josip Ple¢nik se uchyluje k ostré kritice svého ugitele
praveé v souvislosti s pojetim videnského kostela sv. Leopolda. Z Ple¢nikova vyjadieni je
patrné, ze ho stavba pobufuje prave z pohledu praktikujiciho katolika. Domniva se, Ze stavba
nevykazuje prvky charakteristické pro katolicky kostel. Wagnerlv pfistup oznauje za
bezkonfesijni sloh a v dal$im pokracovani textu se uchyluje k poznamkam o Wagnerové

r 7 v ’ r . ;772
celkovému smysleni a k obecnému moralizovani.’

Z Ple¢nikova dopisu uvetejnéného v revue Styl by mohl ¢tenaf nabyt dojmu, ze pro
Wagnera nemélo zadani katolického kostela velkého vyznamu, nicméné z rozhovoru F. X.
Saldy s dal§im vyznamnym Wagnerovym zikem Janem Kotérou je patrné, ze Wagner
povazoval stavbu chrdmu za sviij nejvyssi umélecky cil. Wagner si tedy pravdépodobné
moznosti postavit kostel vazil, nicméné jeho pojeti odpovidalo jeho chépani zboznosti, které

se diametralné lisilo od toho Ple¢nikova.”

V této souvislosti vSak neni bez zajimavosti ani Kotériv nazor. Ten totiZz ve stejném

Yoo e ’ v ’ v 7 v ’ ’ 4 v 7 r
rozhovoru klade fe¢nickou otazku: ,, CoZ neni kazdd uméleckd budova chram?*™* Opaéné poly
nazorti zminénych Wagnerovych zakul (a pratel), jako by demonstrovaly dobovou atmosféru.

Na jedné stran€ Kotéra, ktery svétsky stavél na vrchol svych priorit architekturu jako takovou,

! Stavba je blize popsana vyse v podkapitole 1. 3. Kofeny promény ¢eské sakralni architektury v prvni poloving
20. Stoleti, této prace.

72 SLAPETA 1991, 34.

7 KOPECEK 2016, 71.

" SLAPETA 1991, 33.
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a na stran¢ druhé Ple¢nik, pro néjz bylo hluboké nabozenskeé citéni predpokladem pro kvalitni
architektonickou tvorbu. Tento fakt se koneckoncli odrdzel i vjeho vyuce na prazské
Umélecko-prumyslové skole, kde plsobil mezi 1éty 1910 a 1921 jako profesor architektury,

kde studenty konfrontoval rovn&Z pedev§im se sakralnimi a monumentalnimi stavbami.”

Zatimco sakralni architektuie v Praze mohl Plecnik pfispét az po prvni svétové valce,
jiz v letech 1910-1913 mu byla sv&fena realizace kostela sv. Ducha ve Vidni.”® Mé&l tedy,
zahy po kritice svého ucitele, moznost ztélesnit svou piedstavu o soudobé sakralni stavbé.
Ple¢nikova stavba se od té Wagnerovy liSi jiz na prvni pohled. Architekt evidentné
demonstruje svij kladny vztah ke starovéké architektufe, nicméné inspiraci k této stavbé
hledal také v novostavbach anglickych a americkych kostelé.”” Finalni pojeti $itkové stavby
demonstrujici rann¢ kiestanské hodnoty neni nijak dozdobovadna a je na ni uzito Cisté

. . ’ v v s 78
architektonického feseni.

Nasledné stavbé Ple¢nikova prazského kostela predchazely jisté peripetie. Piesto, ze
spolek pro vybudovani vinohradského kostela vznikl jiz v roce 1914, az po prvni svétové
valce, roku 1919, byla vypséana souté¢z. Zucastnilo se ji mnozstvi architektti, véetné nékolika
Ple¢nikovych zaka, kteti se vice ¢i méné fidili jeho ideami tykajicimi se uspofadani
sakralniho prostoru. Zadavateli pfiSlo mnozstvi navrhit rozlicného charakteru od
klasicizujicich (napt. Ple¢niktiv zak Otto Rothmayer) pies vyrazné expresivni az kubizujici
(napt. mlady absolvent prazské techniky Jifi Kroha), az po prvni zachvévy puristické
architektury (napft. absolvent prazské techniky Josef Kalous).” I kdyz byla prvni cena udélena
Jindfichu Mergancovi, doslo k ne¢ekanému obratu. Jeste¢ pred vyprSenim terminu soutéze
vydalo 29 ptednich ceskych architektii (véetné Jindficha Mergance) provoldni, v némz Zadaji
zadani stavby kostela ptimo J. Ple¢nikovi, ktery se piivodni soutéze neucastnil. Jejich pfani,
které také za Spolecnost architekti adresovali v dopisu samotnému Plecnikovi, bylo
vyslySeno a po skonceni soutéze byl opravdu Spolkem pro zbudovani kostela se zakdzku

osloven ptimo Ple¢nik, ktery ji po prvotnim ostychu piijal.®

7 SLAPETA 1991, 34.

" VALENA 2016, 86.

" TITL 1924.

" VAVERKA 2001, 22. Architekt viak pii piipravé navrhii uvazoval i v dalSich rovinach. Napiiklad inspirace
Benatskou kampanilou je ziejma z jeho alternativniho navrhu kostela sv. Ducha z roku 1909. VALENA 2016,
196.

” SLAPETA 1991, 34.

% https://blogadmin.idnes.cz/blog/19336/437590/dopis.j.plecnikovi.png, vyhledano 1. 5. 2021.
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Tak jako pfi své videniské realizaci, i ve svych prvnich néavrzich pro vinohradsky
kostel se Josip Plecnik drzel Sitkové dispozice, v Praze se vSak pii prechodu lodi do
presbyteria neobjevuji vyskové césury. ®' Navrh monumentalniho chramu fecké antické
inspirace byl piijiman kladng. Casopis katolického duchovenstva otiskl plany s komentafem:
., Cirkev katolicka byla vidy matkou a ochrankyni velikého chteni, neprestane ji byti
v pritomné dobé desorientace a proto i ku zdravym proudiim v moderni architektuie nebude a
nechce se chovati odmitavé*“.% Piesto, Ze z finan¢nich davodu doslo k markantni zméné
puvodniho okézalého planu, Ple¢niktv piistup byl v o€ich katolického duchovenstva pfijiman
nadale velmi pozitivng.® K realizaci kostela doslo mezi 1éty 1928-1932. Ackoli architekt
nakonec dospél ke stavbé longitudidlniho ptidorysu, zaujima presbytat celou tfetinu plochy a
znacné se prolina s lodi — dochazi tak v koneéném dusledku k dojmu prostoru centralniho.
Uplatnéna je idea jednoho spole¢ného prostoru, interiér zaroven odkazuje na starokiestansky
zvyk, umisténim prostoru pro zpévaky do blizkosti oltafe. Specifické plsobeni interiéru je

v r v . Vil v 12 4
umocnéno také reznym zdivem pouZitym na sténach a kazetovych stropem.®

Nejen v Praze, ale také na Moravé vznikaly ve druhé poloviné 20. let nové sakralni
stavby. Na brnénském centralnim hibitové vznikla v roce 1925 kaple architekta Bohuslava
Fuchse. Stavba z reznych cihel a pohledového betonu byla ziejmé inspirovana holandskou
architekturou hnuti De Stijl, ale i Unity Church Franka Loyda Wrighta.® Hlavni st stavby je
¢tvercového piidorysu a je doplnéna provozni Casti. Monumentalni dojem v ni navozuje

zdiiraznéni vertikalni osy, jakoZ i mramorové dlazdéni interiéru.®

Na uvedeném hibitové stoji nepochybné za zminku i krematorium architekta Ernsta
Wiesnera z let 1925-1930, na jehoZ exteriér je rovnéZ pouzito cihlové zdivo. Jedna se o
expresivni architekturu, ktera méla téZ ambici najit nové pojeti sakralniho prostoru. Architekt
stavbu precizné¢ promyslel jak po strance funkéni — kladl si za cil relevantni propojeni
vnitinich prostor v souvislosti s obfadem, ale i jeji symboliku, kdy stfecha s korunou ze

stihlych hrotovych piliit propousti otvory svétlo do interiéru.®’

*' PRELOVSEK 2002, 216.

2 PLECNIK 1924.

% Vypracovany byly celkem tfi projekty, z nichz posledni z let 1926-1928 se jiz znatné pfiblizuje realizované
podobé. Srov. TITL 1928.

¥ VAVERKA 2001, 22.

> SLAPETA 1991, 35.

% https://www.archiweb.cz/b/obradni-sin-ustredniho-hrbitova-v-brne, vyhledano 1. 5. 2021.

% https://www.bam.brno.cz/objekt/c372-krematorium, vyhledano 1. 5. 2021.
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Také ve Zliné-Kudlové vznikla v roce 1927 cihlova sakralni stavba Batova architekta
Frantiska L. Gahury, kaple sv. Vaclava. Stavba centralniho piidorysu je doplnéna otevienou

. r . o W ;88
zvonici, ktera vystupuje z pruceli.

Od roku 1925 pracoval architekt Jan Visek na navrhu brnénského Husova sboru pro
Cirkev ceskoslovenskou husitskou, jehoz stavba byla dokoncena v roce 1927. V tomto
ptipad¢ se jednalo o stavbu zcela puristicky ocisténych tvarl, pouze hranolové formy. Stavba
bez jakychkoli vnéjsich atributii, napovidajicich, Ze se jedna o stavbu cirkevni, vSak byla
natolik neortodoxni, Ze na vyslovné ptani investora architekt svolil k pfipojeni zvonice. Pies
asymetrii vramci exteriéru je prostor uvnitf zcela vyvaZena osova kompozice. *’
Vzpomeneme-li na vySe zminéné evropské pristupy k sakralnimu prostoru, dojdeme nutné

k zavéru, ze je ViSkova stavba jednou z prvnich realizaci tohoto druhu v celoevropském

kontextu.

Architektem evropského formatu byl nepochybné Josef Gocar, ktery se v druhé
poloviné 20. let rovnéz dostava ke dvéma sakralnim zakézkam. Prvni z nich byla realizovana
mezi 1éty 1926-1927 v Hradci Kralové. Jednalo se o stavbu pro Cirkev ceskoslovenskou
husitskou, Ambroziv sbor. V&jifovitd stavba se sbihd smérem k hlavnimu oltafi, pfi¢emz jeji
opacna strana je oteviena smérem ke kolumbariu, které bylo dokoncéeno jesté pted stavbou

kostela.”

Josef Gocar se zahy uchazi také o stavbu katolického chramu pro VrSovice. Spolek pro
zbudovani nového katolického chramu ve VrSovicich byl ustaven jiz vroce 1902,
v souvislosti s povySenim VrSovic na mésto. Po mnoZstvi peripetii ziskaly véci rychly spad az
vroce 1927, kdy doslo k vypsani vefejné anonymni soutéze a nésledné jejiho druhého kola,
vnémz Gocar zvitézil a zakazka mu byla svéfena. Vroce 1928 doslo k finalizaci

architektovych plant a roku 1930 byl jiz kostel vysvécen.”'

Vzhledem k svaZitému terénu nebyla vyZadovana tradi¢ni vychodni orientace kostela a
architekt ho tak mohl vyuZit ke svému stupnovitému feSeni. Ve své ptivodnim planu Gocar

N M7V
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pocital se Sitkovou kiizovou dispozici v podob& stupiiovité pyramidy.’* V realizovaném

%https://pamatkovykatalog.cz/?element=12234937&sequence=1 &mode=fulltext&keywords=kudlov&order=rele
vance%3 Adesc&action=element&presenter=ElementsResults, vyhledano 1. 5. 2021.

* SLAPETA 1991, 35.

% https://www.archiweb.cz/b/ambrozuv-sbor-cirkve-ceskoslovenske-husitske, vyhledano 1. 5. 2021.

*! https://czumalo.wordpress.com/2016/12/3 1/u3v-fsv-cvut-pamatky-velke-prahy-prednaska-3-ledna-2017/,
vyhledano 1. 5. 2021.

%2 Srov. pojednani o kostelnim prostoru i v souvislosti se soutéZi o novy vrSovicky kostel Josefa Cibulky
v Casopise katolického duchovenstva: CIBULKA 1924,
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projektu zménil dispozici na longitudindlni trojlodni prostor, jehoz hlavni lod’ je proti svahu
stupfiovana, smérem k oltafi, coz umoznuje mimoiadné efektni pronikani svétla mezi
jednotlivymi stupni. Terénni rozdily architekt vyrovnal pomoci piedsiné, k niz vede Siroké
schodi§t¢ a nad niz je osové umisténa véz. Stfedni lod’ a jeji proskleny plast nabizi
reminiscenci na vySe zminény Pressa Kirche Otto Barntinga, ktery byl v té dobé pravée
dokoncen a snimz byl Gocar evidentné¢ obeznamen. Interiér je mirn¢ sbihavy smérem

k hlavnimu oltafi, tak jako tomu bylo u jeho predeslé realizace Ambrozova sboru.”

Na ptelomu 20. a 30. let vznikal na nedalekych Vinohradech také Hustv sbor Cirkve
ceskoslovenské husitské, tentokrat v podani rovnéz etablovaného architekta Pavla Janaka. Ve
svém prvnim navrhu architekt pocital se zakladem z vélcového objemu s ovalnou oltaini
apsidou a vézi pti vstupu do objektu. Jesté téhoz roku 1929 Jandk zménil dispozici stavby na
¢tvercovou a navrh jiz pocital i s oddélenym obytnym domem stojicim vedle budovy sboru. O
dva roky pozdé¢ji doslo k finalizaci podoby objektu, ktery pojima obé funkce (sakralni i
obytnou) zarovet.”* Pro stavbu v konstruktivistickém duchu byla pouzita Zelezobetonova
konstrukce, kterd je obzvlast patrnd v ptipadé Sestipatrové zvonice, skladajici se jen
z zelezobetonového skeletu v podobé naroznich piliit. Casti véze probiha $nekovité schodisté,

vyse jsou umistény zvony a na vrcholu p¥iznaény kalich.”” Budova modlitebny, jakoZ i obytny

dim tvofi ¢isté linie a jsou rytmizovany pouze promyslenym umisténim okennich otvori.

I v Brné probihala koncem 20. let soutéz na farni chram sv. Augustina v Masarykové
ctvrti, v niz zvitézil architekt Vladimir Fischer se svym navrhem podélné trojlodni pilifové
baziliky ve starokiestanském duchu, kterd tvoii symbidzu tradi¢nich vychodisek s novymi
konstruktivistickymi trendy. Stavbu s plochou stfechou doplituje v oblasti presbytare umisténa
hranolova v&z s hodinami a vyhlidkou (véZ disponuje samostatnym vchodem), zakoncena
hrotem s kiizem. Praceli doddva monumentalni rdz lodzie a oramovany vysoky okenni otvor.

Plan zahrnoval také sochaiskou vyzdobu, od niz bylo pii realizaci upusténo.”

V Praze 30. let se podilel na sakrdlnich zakazkéach rovnéz architekt Jan Sokol, ktery

krom¢ toho, ze byl zdkem Josefa Gocara, také pusobil v ateliéru Le Corbusiera, coz se

* SLAPETA 1991, 39.

% SLAPETA 1991, 39.

% Zvony neni mozné najit v ramei piivodni fotodokumentace, jelikoZ byly do vé&Ze z finanénich diivodi osazeny
az 75 let od jejiho dokonceni. Srov. https://www.archiweb.cz/n/domaci/husuv-sbor-na-vinohradech-bude-po-75-
letech-osazen-zvony, vyhledano 1. 5. 2021.

% Nejedena se o jedinou Fischerovu sakralni stavbu z po&atku 20. stoleti. Bdhem 20 let realizoval sakralni stavby

v pozoruhodném stylovém rozpéti od novoklasicismu pies secesi a folklorismus az k purismu a konstruktivismu.
FILIP / OSOLSOBE 2009, 119-120.
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nesporné odrazilo na jeho tvorbé, a to i v pfipadé navrhu stragnického kostela.”” Vzhledem
k tomu, ze névrh pochézi z roku 1935, neni ptekvapivé, ze a¢ vychazi z funkcionalismu, jedna
se jiz o formy, kdy byly uzivany i zahnuté kiivky. Sam architekt vysvétlil, Zze ptidorys nevazal
na zadny konkrétni geometricky tvar, ale vySel z tvaru vnitiniho shromdzdéni, ktery opsal
kiivkou. *® Ke kostelu mé&la byt pripojena smérem vzhiru se zuZujici zvonice a exteriér
kostela mél byt doplnén reliéfni sténou sousosim. Jak je typické pro funkcionalistické kostely,

vyznamnou roli i zde hralo svétlo, pronikajici sklenénym pasem mezi sténami a stropem.”

Architekt se sakralnim tkolim vénoval i1 nadale, naptiklad v souvislosti se soutézi na
katolicky kostel a pamatnik TomaSe Bati ve Zling, jeZ probihala v roce 1940. Do soutéze se
krom¢ Jana Sokola piihlasilo mnozstvi pfednich architektli. Diky ucasti Josefa Gocara,
Kamila Roskota, Otto Rothmayera ¢i Josefa Zascheho bylo zastoupeno Siroké spektrum
moznych pfistupt k této zakdzce — od odvaznych modernich pted tradicionalizujici az po
jejich propojeni. Vzhledem k tomu, ze soutéZ probihala uprostted druhé svétové valky,

k realizacim na ni navazujicim jiz bohuzel nedoslo.

Vyse zminéné soutéze se se svym nadvrhem zucastnil rovnéz $éfarchitekt firmy Bat'a
Vladimir Karfik. Architekt, ktery rovnéz absolvoval praxi u Le Corbusiera, realizoval na
tizemi tehdejsiho Ceskoslovenska kostel sv. Kiize v Bratislavé v roce 1931 a o téméF deset let
pozdéji (1942) kostel Bozského srdce JeziSova pro Batovany (dne$ni Partizdnské), rovnéz na
Slovensku. Ob¢ stavby jsou zajimavé konstrukéné, jelikoz architekt pro jejich stavbu pouzil
stejny konstrukéni systém, jako v piipadé primyslovych staveb firmy Bata.'” Z Karfikovych
realizovanych sakralnich staveb zminme alespon zlinsky evangelicky kostel, ktery byl

realizovan v roce 1937 na mnozici se prosby evangelikli smérem k firm¢ Bata.

Na predeslych strandch bylo pfipomenuto nékolik architekti a jejich sakralnich
realizaci z prvni poloviny 20. staleti, na které by pfi pfibliZzeni této doby a nasledné zasazeni
tvorby Jaroslava Cermaka nemélo byt zapomenuto. Tento vhled splnil svij tcel, je-li patrné,

ze v na pocatku minulého stoleti ¢esti architekti, tak jako jejich kolegové ve zbytku Evropy

%7 Jeho inspirace Le Corbusierem, resp. jeho tvorbou 30. let je sice patrna, nicméné je tieba pfipomenout, Ze Le
Corbusier k realizaci své prvni sakralni zakazky — kaple Notre Dame de Haut v Ronchamp (viz vyse) pfistoupil
az v 50. letech.

% SLAPETA 1991, 40.

% http://sbirky.ngprague.cz/dielo/CZE:NG.AP_970-003, vyhledano 1. 5. 2021. Architektova poziistalost je
uloZena ve sbirce architektury Narodni galerie v Praze. Jsou dochovany jeho plany na sakralni stavby, z jejichz
dataci plyne, Ze se této tematice vénoval pruiezove po celou dobu své tvorby. Po zminovaném kostele pro Staré
StraSnice se zabyval kostelem Panny Marie Na Pankraci (1942—1948), novym Bfevnovskym klasterem (1939),
Pamatnikem a kostelem TomasSe Bati (1940) a kostela pro Luhacovice (1968).

10 SLAPETA 1991, 40.
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hledali nové cesty, jak uchopit sakralni prostor. Evropa, a nejen ona, jim pfi jejich tvorb¢ byla
znacnou inspiraci, nicméné¢ jak bylo dolozeno vySe, i na nasem uzemi vzniklo nékolik

realizaci piindSejici nové myslenky evropského formatu a to v mnoha stylovych polohéch.
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2. Architekt Jaroslav Cermak

2. 1. Biografie Jaroslava Cermaka

Architekt Jaroslav Cermék se narodil 12. 5. 1901 v Plzni, 101y roding vrchniho
revidenta statnich drah Arnosta Cermaka a Anny, rozené Martinkové. % V zapadogeské
metropoli prozil své mladi az do maturity na redlném gymnaziu, kterou uspésné slozil v roce
1921. Na podzim téhoz roku odesel do Prahy, aby zde absolvoval pétileté studium oboru
architektura na Vysoké kole architektury a pozemniho stavitelstvi v Praze'® a slozil statni
zkousku.'” V dobé& svych studii hodné cestoval. V roce 1922 stravil dva mésice v Némecku u

¥y , . 105
tézce nemocného stryce.

V Némecku a Polsku travil ¢as rovnéz v letech 1923-1925, jako
diivod této cesty v zadosti o cestovni pas uvedl sportovni ugely. '®® Ve své zadosti o zbrojni
pas, ktery mu byl udélen pro sebeobranu, Jaroslav Cermak upfesiiuje, e rad cestuje za

’ v o vosos v > ’ 1
horolezectvim a lyzovanim, pozd&ji i za v&elatstvim.'”’

Vroce 1929 se oZenil sKlarou Rotterovou. '® Zpocatku nebyli manzelé dobie
financné€ zajiSténi a museli je podporovat rodi¢e. ManZelka Klara byla zaméstnana jako
Gfednice a Jaroslav Cermak prerusil studium a mezi 1éty 1929-1933 ziskaval zkuSenosti
v ateliérech vyznamnych &eskych funkcionalistickych architektd. '® Prvnim znich byl

Jaroslav Fragner,''” dalim Frantisek Albert Libra''' a pogatkem 30. let jisté ziskal vyznamné

"% Nrodni archiv Praha (dale jen NA), fond Policejni feditelstvi Praha II — evidence obyvatelstva (dale jen PR II

— EO), Jaroslav Cermak.

192 N'A, fond Policejni feditelstvi Praha IT — vieobecna spisovna (dale jen PR IT — VS), manipulaéni obdobi 1941—
1950, sign. C 488/11.

'% Dnesni Ceské vysoké uéeni technické. Narodni technické muzeum — Archiv architektury a stavitelstvi (dale
jen NTM — AAS), fond Cermak Jaroslav (déle jen CJ), kart. 16, neuspoiadano.

1%V Nové encyklopedii Geského vytvarného uméni, na strané 150, je uvedeno, e architekt studoval rovnéz na
Vysoké $kole strojniho a elektrotechnického inzenyrstvi v Plzni, nicméné to neuvadi ani J. Cermak ve svém
Zivotopise. Navic byla tato $kola dle dostupnych informaci zaloZzena az v roce 1949 jako poboc¢ka Ceského
vysokého uceni technického v Praze. Srov. https://www.technickytydenik.cz/rubriky/archiv/56-let-technickeho-
vysokeho-skolstvi-v-plzni_11375.html, vyhledano 1. 5. 2021. Dle policejnich ptihlasek ulozenych v Narodnim
archivu i adres, které architekt béhem svého Zivota uvadi v nejriznéjsich dokumentech, od roku 1921 setrvaval
v hlavnim mésté, byt’ se ve studentskych letech &asto stéhoval. NA, PR II — EO, Jaroslav Cermak.

1 NA, PR II — VS, manipula¢ni obdobi 1941-1950, sign. C 488/11.

% NA, PR II — VS, manipula¢ni obdobi 1941-1950, sign. C 488/11.

"7 NA, PR II — VS, manipulaéni obdobi 1941-1950, sign. C 488/11. Z dokumentii uloZenych v Narodnim
technickém muzeu je navic patrné, Ze némcinu dobfe ovladal. V némc¢iné mé vlastnoruéné zapsany nékteré
poznamky k némeckym textim.

1% Ve 30. letech se jim narodily tii déti — Jan, Pavel a Marie Klara. NA, dale jen PR II — EO, Jaroslav Cermak.

' SVOBODOVA-VECERAKOVA 1995, 150.

"9NA, PR II — VS, manipula¢ni obdobi 19411950, sign. C 488/11. Dle uvedeného dokumentu z Cermakovy
vypoveédi zde pusobil jesté pfi studiu, nicméné ve zminéné Nové encyklopedii ¢eského vytvarného umeni je
uvedeno, ze na VSAPS absolvoval v roce 1928. Udaje o Cermakové vzdélani se zde opét rozchazeji.

"INA, PR II - VS, manipulaéni obdobi 1941-1950, sign. C 488/11.
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zkuSenosti také na pozici vedouciho kancelafe mladych perspektivnich architekti Karla
Honzika a Josefa Havlicka.''? V roce 1934 se vratil do kancelate Jaroslava Fragnera, tentokréat
jiz na misto $éfarchitekta. Vedl tak mimo jiné stavbu paldce Merkur v Revolu¢ni ulici na
Starém Mésté prazském. V roce 1936 pusobil jako hlavni architekt v ateliéru Stalmach a

Svoboda v Praze.'"?

Ve ticatych letech se zaroven zajimal o myslenku utvarenou v okoli svéticiho biskupa
Antonina Podlahy na realizaci dvanacti kostelll na prazskych periferiich, jez byly vzhledem
k rychlému ristu Prahy z hlediska duchovni spravy nedostate&né saturovany.''* V duchu této
myslenky tak vznikl jak Cermakiiv kostel Sv. Frantiska z Assisi v Kréi,'"” tak niZe podrobné

popsany kostel Sv. Jana Nepomuckého v Kosifich.

Vroce 1937 zalozil Jaroslav Cermdk vlastni projekéni kancelat Hut, ktera se
specializovala na sakrdlni architekturu a design. Jeho zdjem o tuto architekturu pramenil
z jeho hluboké viry. Byl aktivnim fimskym katolikem, pozdé&ji ¢lenem III. fadu sv. FrantiSka.
Pravé v dobé fungovani Huti realizoval Jaroslav Cermék svoji prvni kostelni stavbu,
jednolodni kostel Bozského srdce Pan¢ v Malém Beranové u Jihlavy, jehoz vystavba byla

8."1° Nasledkem zmény politického rezimu v Ceskoslovensku po roce

zahajena v roce 193
1948 viak trvala ¢innost Cermakovy projekéni kancelafe jen néco malo pres deset let.
K poslednim realizacim Cermakovy Huti se fadi byvala ustavni kaple Bozského Srdce Pang
kongregace Milosrdnych sester IIl. fadu sv. FrantiSka z Assisi v arealu dne$ni Fakultni

nemocnice Olomouc postavena v letech 1947-1950.""

Mezi odborné poradce a zaroven pratele Jaroslava Cermaka patfili Josef Vagner,
Ladislav Vachulka, Rudolf Heyduk, Jan Zrzavy & Frantisek Tichy,''® pozdgji viak i pater
Verner, ktery vykonaval ve druhé poloving 20. stoleti duchovni spravu v Cermakové kostele

I

sv. Jana Nepomuckého v Kositich.

"2NTM - AAS, CJ, kart. 16, neuspoiadano.

¥ SVOBODOVA-VECERAKOVA 1995, 150.

" Plan na dvanact kosteli odkazoval na tucet hvézd na svatozaii Panny Marie z Marianského sloupu na
Staroméstském namésti, jenz byl svrzen nékolik dni po zalozeni Ceskoslovenska. Vzhledem k tomu, Ze
probihala sbirka na postaveni nového sloupu, bylo mozné z téchto finan¢nich prostiedkti zajistit stavbu novych
fimskokatolickych kostelti. Myslenka se nestihla plné realizovat pfed druhou svétovou valku, nicméné i tak dala
vzniknout osmi z dvanacti pivodn& zamyslenych kostelil. Blize srov. SKLENAR 2018.

" Dtevénou stavbu Jaroslav Cermak navrhl spolu s Emanuelem Hruikou v letech 1940-1941.
https://pamatkovykatalog.cz/kostel-sv-frantiska-z-assisi-15657865, vyhledano 1. 5. 2021.

SKLENAR 2018.

"® https://beranov.cz/?s=historie, SKLENAR 2018.

"7 http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=125&clanek=051232, vyhledano 1. 5. 2021.

SKLENAR 2018.

'"* SVOBODOVA-VECERAKOVA 1995, 150.
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Na pielomu 40. a 50. let se Jaroslav Cermak spolu s teoretiGkou a histori¢kou uméni
Riizenou Vackovou a Josefem Zvétinou, fimskokatolickym knézem a rovnéz historikem a
teoretikem uméni, zabyval hledanim nového pojeti sakralniho stylu, pfi¢emz J. Cermak byl
velmi pfinosny z hlediska svého architektonického vzdélani a specifického, moderniho
pristupu k sakralni architektuie.''” Spoletn& &asto vedli diskuse o sakralnim uméni, k nimz
mnohdy pfizvali i mladsi kolegy a pratele. '** Mladé umélce dokonce spoleénd aktivng
vyhledavali. ,, S Riizenkou Vackovou a architektem Cermdkem jsme potom chodili na Zikovské
vystavy, ponévadz jsme dostavali take ruzné zakazky pro kostely a tam jsme si obhlizeli

nadané mladence. “, hodnotil spolupréci po letech pater Zvéfina.'*'

V letech 1953-1955 byl J. Cermak zamé&stnancem Hlavni spravy Statniho vyboru pro
télovychovu a sport, kde ptisobil mimo jiné jako stavebni dozor na vystavbé Sportovni haly ve
Strojnickém palaci v HoleSovicich.'** Také mu bylo svéfeno posouzeni navrhii Jifiho Krohy

k vyzdobeni Strahovského stadionu pro Spartakiadu. 123

Ze zcela jiné oblasti bylo jeho
hodnoceni investi¢ni vystavby jeskyii v Severomoravském krasu.'** V roce 1953 viak byly
architektovi diagnostikovany problémy s pateti, kvili nimz nebyl schopen sebemensi fyzické

. 125
prace.

Jeho zdravotni potize se zhorSily vroce 1955, kdy zacal trpét obtiZzemi
neurologického charakteru, které zapfiCinily dirazné I€kafské doporuceni na zménu
pracovisté. *® Architekt Cerméak proto v poloving téhoZ roku ukonéil naroGnou praci na
staveniStich a nastoupil do Vyzkumného ustavu vystavby a architektury. Jeho primarnim
ikolem se stala typizace architektonickych prvka a zajisténi jejich hromadné vyroby.'?’

Nasledné odesel do Primstavu, kde setrval do roku 1958.128

Od konce 50. let 20. stoleti Jaroslav Cermak navstévoval setkani pratel v byté malife
Miroslava Troupa, jenZ se vratil z emigrace. Castymi hosty byli Vaclav Bostik, Stanislav
Kolibal, Jifi Sindler a obéas i jiz zminény Jan Zrzavy. Nechybéli ani Cermakovi zmifiovani

pratelé Riizena Vackova a Josef Zvétina. Pravé s M. Troupem J. Cermak spolupracoval ve

' STRAFELDOVA 2016, 166.

120 NOVOTNY 2013, 175.

121 STRAFELDOVA, 2016, 267.

22 NTM — AAS, CJ, kart. 16, neusporadano.

123 NTM — AAS, CJ, kart. 16, neusporadano.

2 NTM — AAS, CJ, kart. 16, neusporadano.

2 NTM — AAS, CJ, kart. 16, neuspoiadéano.

26 NTM — AAS, CJ, kart. 5, neuspofadano.
TNTM — AAS, CJ, kart. 5, neuspofadano.

128 SYOBODOVA-VECERAKOVA 1995, 150.
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druhé poloviné 60. let 20. stoleti na rekonstrukci kostela sv. Stanislava v Pitiné. Pravé

-----

Po druhém vatikanském koncilu, jenzZ mél vliv na vnimani sakralniho prostoru a
v navaznosti na to i na jeho architektonické pojeti, které bylo pro Jaroslava Cermaka velkym
tématem jiz dfive, se pro ného stala o to vyznamnéj$i dostavba kostela sv. Jana
Nepomuckého. Tou se pribézné zabyval od druhé poloviny 60. let 20. stoleti az témét do své
smrti. Ke ,kostelicku“'?’ mé&l Jaroslav Cermak velmi osobni vztah, ktery je patrny i z jeho
korespondence s paterem Vernerem, vykonavajicim u sv. Jana Nepomuckého duchovni

spravu.

Architekt Jaroslav Cermak skonal ve svych 89 letech 12. &ervna 1990. Pied svou smrti
se dockal dokonceni milovaného kositského kostela, jehoz postupna vystavba ho provazela

velkou &asti jeho Zivota, ale i demokratickych zmén v Ceskoslovensku.

2. 2. Charakteristika architektonické tvorby Jaroslava Cermaka

Mnoha dila architekta Cerméka lze bezesporu oznaéit za funkcionalistickd. Ve
tiicatych letech, kdy v ndvaznosti na studium architektury ziskaval své prvni zkuSenosti
z projektantské praxe, postupné pusobil v nékolika ve€hlasnych prazskych funkcionalistickych
ateliérech, kde se zabyval primarn¢ projektovanim profannich staveb v duchu tehdy
prevladajiciho funkcionalismu.*® Kdyz viak nasbiral dostatek zkuSenosti, rozhodl se svou
kariéru, a tedy 1 vlastni projekcni kancelar Hut' zaloZzenou koncem tficatych let, orientovat na
architekturu sakralni. Problematika moderniho pojeti sakralni architektury Jaroslava Cerméka
velmi zajimala a studiem stati zahrani¢nich architektii i teoretikli architektury, ale 1 diskusemi
s prazskymi intelektualy podobného zaméfent si tfibil sviij postoj k ni. Z Cermakovych studii
je patrné, Ze se velmi zajimal o vizualni podobu staveb. Zasadni vyznam vSak spatioval 1 v
ikonografii a naplnéni jednotlivych prvki stavby biblickymi vyznamy. Nezapominal pfi tom
vSak na vyznam vlivu prostoru na zklidnéni lidské mysli pii soukromé modlitb&. Vyznam pro
néj vtomto smyslu mél nepochybné opros§tény prostor minimalismus v prostoru, jeho

: : vr 1 131 ’ R ’ . .
symetrie, jednotnost a fad."’' Zabyval se samoziejmé i kostelnim prostorem v souvislosti s

"2 NTM — AAS, Kart. 5, neusporadano.

1% Blize viz podkapitolu 2.1. Biografie Jaroslava Cerméka.

P! Augustinianskou jednotnost* zrcadlici se v tvorbé Jaroslava Cerméka zmiiiuje Markéta Svobodové v ramci
pfispévku Davida Vody a odkazuje tak na blizkost Cermakovy tvorby k tradicionalnéji orientovanym rakouskym
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liturgickymi obfady a seskupovanim veéficich. Na veéfici, jakozto vitané navstévniky
kostelniho prostoru, bral velky ohled ve vztahu k veskerému, tehdy modernimu, vybaveni
kostela jako byla nejen elektfina a vytapéni, ale 1 klimatizace, pohodlnost mist k sezeni ¢i
socialni zafizeni. To vSe zac¢inalo s blizici se polovinou 20. stoleti patfit k béznému zivotu,
proto architekt toto funk¢ni vybaveni pokladal za vyznamné i v rdmci sakralni architektury.
Naplnéni vSech téchto vyznamu se pfi studiu pramend, ale i realizovanych staveb jevi byt pro

Jaroslava Cerméaka mnohem vyznamnéjsi nez otazka vlastniho stylu.

Architektovy tendence v pristupu k architektuie Ize posuzovat jako funkcionalistické.
Cermak se viak rozhodn& nenechaval stylové svazovat a mnohdy pouzival napadité az hravé
detaily. V jeho tvorbé je mozné, predevSim v souvislosti s jeho praci se svétlem, nesporné
spatiit i ozvuky neoplasticismu. Kolem poloviny 20. stoleti 1ze sledovat po¢atky Cermakovy
inspirace zivly a piirodou, postupem casu do jeho realizaci stale vice pronikaji organicté;si

formy, nadale viak ve spojeni s funkcionalistickym pojetim staveb.'*

Na tomto misté je vSak tieba upozornit, Ze hodnoceni Cermékovy tvorby je velmi
obtizné primarn¢ z toho diivodu, Ze oblasti, ktera mu byla nejblizsi a na niz by se prokazatelné
orientoval, se z politickych diivodi nemél moznost vénovat. Z ¢innosti jeho Huti je patrné, ze
naprostou vétSinu realizaci pied rokem 1948 tvotily zakazky pro kostely a kaple. Byt se
Cermék tématem sakralni architektury zabyval aZ do konce Zivota, byly jeho zakazky spise
charakteru vybaveni interiéru jiz stojicich staveb, popf. mu byly svéfovany renovace
historickych kosteld a kapli. Jeho potencial a talent mohou proto naznacovat piedev§im
stavby z pocatkll jeho kariéry, v pfipadé monumentalniho kostela sv. Jana Nepomuckého
navic v podob¢, kterd vzhledem k historickym okolnostem neodpovidd zdaleka vSem

architektovym ptvodnim zdmértim.

architektim Clemensi Holzmeistrovi a Robertu Kramreiterovi z okruhu augustinianského klastera
v Klosterneuburgu u Vidné. http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=125&clanek=051232, vyhledano 1. 5. 2021.

vvvvvv

Davida Vody dokonce za ,,novy duchovngjsi sloh®. http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=125&clanek=051232,
vyhledano 1. 5. 2021.

37


http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=125&clanek=051232
http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=125&clanek=051232

3. Okolnosti vedouci ke stavbé kostela
sv. Jana Nepomuckého v Kosirich

3. 1. Historie KoSir

Nepravidelny katastr Kos$it se nachdzi v udoli Motolského potoka. Na severu a
vychod¢ sousedi se Smichovem, na zapad¢ s Motolem a na jihu s Jinonicemi a Radlicemi.

Kosite jsou dnes soucasti meéstské ¢asti Praha 5.

Osidleni kositského uzemi bylo zahdjeno jiz v dob¢ prehistorické, jak je patrné z
mnohych archeologickych nélezii objevenych pii hloubeni zdkladl staveb. Prvni historicka
zprava o samotnych Kositich vSak pochdzi z roku 1185 a jednd se o donaci koSifského
poddaného knizetem Bediichem cisterciackému klasteru v Plasich. V prvni ctvrtin€ 13. stoleti
jsou pak Kosiie uvadény jako ves klastera sv. Jifi na Prazském hradé, je zde rovnéz zminén
majetek probosta vySehradské kapituly, ale i statek Ceskych panovnic. Jiz ve 14. stoleti
udolim Motolského potoka vedla jedna z vyznamnych obchodnich cest k prazskému trzisti, i
proto zde zacaly vznikat krémy pro pocestné. Tehdy se pro koSifskou ves vyjasnil pravni
ramec, kterym se obyvatelé méli fidit — podle malostranskych konseld se jednalo o
magdeburské pravo. Kosife jiz tehdy byly déleny na Velké a Malé, ale zaroven bylo uzivano
termini Pfedni a Zadni. V této dobé& zde, podobné jako v dalSich vsich v prazském okoli,
zacinalo dochézet k ndkupu pozemkil prazskymi mé&stany, na coZ se vaze rozvoj mimo jiné

kogitskych vinic, které byly zakladany primarné za doby vlady Kala IV.'

I po husitskych valkdch mély KoSife podobu mensiho poctu dvorti, byt se zménilo
majetkové slozeni méStant. Struktura majetkovych pomérii se proménila az v 16. stoleti, kdy
se vyraznd Cast uzemi stala majetkem nejvySsiho purkrabstvi. Dalsi zmény pfinesla az doba
pobélohorska, kdy sice naprostd vétSina vsi nadéale nalezela nejvysSimu purkrabstvi, avSak
témé&f vSechny jeho poddanské usedlosti byly pusté a vétSina z nich jiZz nebyla obnovena. Po
bitvé na Bilé hofe se oddélila také mald cast vsi, v jejimZ vlastnictvi se po nasledujici

desetileti stfidaly §lechtické rody.'**

Ve druhé poloviné 18. stoleti zacala ves po zpustoSeni valkami o rakouské dédictvi

opét vyrazn¢ji nartistat do desitek staveni vcetné lazaretu, vrchnostenského dvora, Skoly a

133 ZELINKA 1955, 89.
B4 VLCEK 2012, 735.
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flusarny, dale se zde nachdzel mlyn, hospoda a pobliz vsi také usedlosti Cibulka, Kavalirka,
Kotlatka a Postovka, které vSak nesly smichovska cisla popisnd. Provézanost KoSit se
Smichovem byla vzdy znacné — jejich katastralni zemi byla takika srostld a o stoleti pozdéji,
kdyz byl rozvoj primyslového Smichova nejmarkantnéjs$i, nasli mnozi jeho obyvatelé v
Kositich utoc¢isté. Na prahu 20. stoleti se KoSife zesedminasobily a jejich domy se jiz
nepocitaly v desitkach, ale presahly dvé stoky. Pravem tak byla ves v roce 1896 povysena na
mésto, kde se tehdy jiz nachazel pivovar, tovarny i opravny stroji, cihelny, vyrobna
hrn¢ifského zboZi a zahradnictvi.'*® Zahy doslo také k propojeni mésta se Smichovem
elektrickou drdhou. V roce 1896 tak byla zprovoznéna jedna z nejstarSich prazskych

tramvajovych trati, podél niz byla pfirozen¢ zintenzivnéna vystavba.

Vyznamnym meznikem pro Kosite bylo v roce 1922 ptipojeni k Velké Praze jako jeji
XVIL &tvrti. " To vedlo k daldimu riistu zastavby mimo jiné v blizkosti Cibulky, ktera se tak
ke Kosifim pfiblizila. Diky pfibyvajicim koloniim nejen rodinnych, ale pozd¢ji také

¢inzovnich domt se v poloving 20. stoleti pocet kositskych domi takika zpétinasobil.

3. 2. Nabozenské poméry v KoSirich

Nabozenska stranka zivota obyvatel Kosit byla po dlouhou dobu pomémé slozita.
Teprve v 17. stoleti, v souvislosti s centralizaci duchovni spravy dvorG v okoli Prahy byli

Kosiisti zatazeni pod spravu velmi rozsahlé libocké farnosti."’

Vzdaleny libocky kostel byl
utocistém kositskych véfticich az do roku 1868, kdy doSlo ke zfizeni samostatné duchovni
spravy, a farnim kostelem se stal hibitovni kostel na Malostranském hibitové, ktery dosud
kositska farnost, coz velmi ulehcilo situaci mensimu mnozstvi obyvatel z okoli Smichova,
nicméné KoSiisti ze zapadni ¢asti obce méli do nového farniho kostela podobné daleko, jako
diive do Liboce. Navic hibitovni kostel nebyl koncipovdn na tlohu farniho kostela svou

. ’ r v v r S .o v 139 o
velikosti, proto se stavalo, Ze pfi velké navstévnosti jeho prostor nedostacoval. ~~ Situace se

35 VLCEK 2012, 736.
1% https://www.prahaneznama.cz/praha-5/kosire/, vyhledano 1. 5. 2021.
7 https://www.apha.cz/wp-content/uploads/2020/12/zpravodajpa-1-2019.pdf, vyhledano 1. 5. 2021.

138 Zajimavosti je, Ze v tomto kostele v roce 1955 piispél Jaroslav Cermék, byt pouze kiizovou cestou. VLCEK
2012, 467.

v
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jednoty v Kosifich k 48. fadné valné hromad¢ zminuje tento problém rovnéz: ,,O Vanocich samotnych, kdy nas
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patrn¢ promitla i do prvniho ¢eskoslovenského s¢itani lidu v roce 1921, které poukazalo na to,
ze se Kosite zaradily k prazskym ctvrtim, které vykazovaly znacné pocty svych obyvatel bez
vyznani.'"*® Cela polovina obyvatel byla nevéfici a patrné z divodu nedostateéné duchovni
pastorace zdruhé poloviny navic pfesla cast Kositskych knové vzniklé Cirkvi
ceskoslovenské husitské. Dle dobovych svédectvi se tamni katolicka duchovni sprava snazila
vyjit véficim vstfic alespon obcCasnym kondnim bohosluzeb v kapli pod Klamovkou ci

oy ’ . Lo v sr oy ;o ;oo - 141
kaplicce v Kavalirce, nicméné obé byly nevyhovujici svymi skromnymi prostorami.

3. 3. Cinnost Kostelniho spolku katolikii v KoSiFich a vystavba kostela

Nevyhovujici podminky pro kositské véfici primély 18. fijna 1928 skupinu
uvédomeélych katolikl sdruZzenou mistnim katechetou P. Snizkem zalozit spolek, jehoz cilem
byla stavba distojného svatostanku. P. Snizek se stal jednatelem spolku a jeho predsedou byl

zvolen Josef Solle.'*?

Vzhledem k tomu, ze cil spolku byl jasné vytyCen, stanovili si ¢lenové prostiedky,
jakymi ho dosdhnout — zdhy bylo evidentni, Ze prvnim ukolem se stalo ziskdni finan¢nich
prostiedkit nutnych na stavbu kostela. Penize zprvu ziskavali zpoplatnénym rozSifovanim
Clenské zdkladny — jednalo se o drobné piispévky v iadu korun. Obdobnymi ¢astkami
TI’OjiCC.143 VéEtsi sumy byly vybirany formou dart, a to at’ jiz hotové nebo zasilanych zdaleka
postou, a také od navstévnikd vecirkl, koncertl, prednasSek ¢i divadelnich ptedstaveni,

potadanych za timto ucelem.

chramovy sbor zpival slav[nou] Rybovu msi, byli jsme svédky nebyvalé navstévy naseho kostela, kdy véfici byli
az u oltare tak, Ze ministranti nemohli pfenaset misal. To bylo vidéti, jak potfeba nového kostela je naléhavé
nutna.

" https://www.czso.cz/documents/10180/20548145/4032120119.pdf/c9ead059-9b9e-467¢c-8991-
1233334b535¢e?version=1.0, vyhledano 1. 5. 2021.

141 Ciur

Nepomuckého v Kosifich.

2 Srov. fleyer Kostel sv. Jana Nepomuckého, Poéma pro katoliky v Kogifich.

' Kostelni spolek byl tzce propojen s Marianskou jednotou, kterd byla spolkem kosiiskych katolikii a jejiz
¢lenové i vedeni mu v jeho aktivitich vyrazn¢ napomahali. Katolickd komunita v Kosifich byla dostatecné
propojena; Clenové obou uskupeni se dobfe znali a &lenské zakladny tak byly provazané. Navic Vaclav
Chlumsky, faraf v kosifském farnim kostele Nejsvétejsi Trojice, byl predsedou Marianské jednoty,
organizatorem Svazu katolické mladeze v Cechach a pozdéji mistopfedsedou Kostelniho spolku katolikli
z Kosif, kde se velmi zasadné zasadil o vystavbu kostela. Srov. AHMP, F. 0. u kostela Nejsvétejsi Trojice
Praha-Kosife, kart. 1, neusporadano, Zapis 3. vyborové schtize Marianské jednoty v Kosifich.
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Kdyz zakladatel¢ spolku zaznamenali, ze se jim podafilo shromazdit nezanedbatelny
obnos, zacali své Usili pozvolna sméfovat k ivahdm, jakou by novy svatostanek mél mit
formu. Tématem se stala koupé drevéného kostelika z Podkarpatské Rusi. Za timto ucelem
v 1été roku 1932 jednatel Snizek dokonce navstivil tuto oblast, aby prohlédl kostely, které
byly k dispozici. Vzhledem k tomu, Ze by, jak se zahy ukazalo, rozebrani, pfevoz a opétovné
postaveni stavby vyzadovalo vét$i mnozstvi prostfedkii, nez P. Snizek odhadoval, od akce
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upustil a zdroven rezignoval na svou funkci jednatele.

Pachut’ nezdaru Cinnost spolku nacas utlumila, ale hned na pocatku roku 1934 ozila
novou energii koSitského faraie V. Chlumského, jenz se pridal k vedeni spolku. Farar byl jiz
tehdy mezi mistnimi katoliky velmi chvalné proslaven. Spolek se diky nému znovu semkl a
byla uspordadana velka sbirka na financovani stavby kostela od vSech kositskych obyvatel. I
ptes zminované nabozenské slozeni Kosit a probihajici hospodaikou krizi se podaftilo ¢lentim

spolku ziskat dosud nejvyssi vybrany piispévek: 17 000 K&.'*

Po Spatné zkuSenosti s odkupem dievéného kostela a v navaznosti na dostatecné
mnozstvi vybranych financnich prosttedktl zacali ¢lenové spolku hledat parcelu, na niz by
bylo mozné postavit zcela novy svatostanek. V ivahu ptipadaly pozemky na Klamovce a pod
Kotlatkou, avSak jedndni o koupi pozemkl skoncila v obou piipadech nezdarem. Zapocalo
dalsi hledani vhodnych lokalit, mezi nimiz jiz figurovala také parcela na Kosifském namésti.
ProtoZe tento pozemek spadal do majetku hlavniho mésta Prahy, vypracoval spolek Zadost o
odprodej sméfovanou prazské meéstské rade a 8. listopadu 1935 ji odeslal i s architektonickym
posudkem se zanesenym navrhem budovy kostela, jenz zohlednoval i1 vztah kostela
k okolnim, jiz stojicim, budovam. Po vice neZ ro¢ni odmlce nésledovala vyzva méstského
stavebniho uradu k dodani pfesnych planti budovy kostela. Materialy zaslané spolkem byly na
zadost Ufadu pozménény a jest¢ doplnény ndvrhem architekta Jana Chomutovského. Jeho
navrh povazovali hodnotitelé za pfili§ ruSivy ke stavajicim budovam, a proto Zadost
neschvalili. Majorita ¢lenti spolku trvala na navrhu J. Chomutovského a ¢innost spolku se tak
opét ocitla na mrtvém bodé€. Pfi bilanci na prezididlni schiizi prazské méstské rady 29.
listopadu 1937 doslo k zamitnuti dosud nevytizené zadosti pro nevhodnost pozemku ke

stavbé kostela. Misto pozemku u Ko§ifského namésti, které se nachdzelo v samotném stfedu

1% Rimskokatolickd farnost u kostela Nejsv&t&jsi Trojice Praha-Kosife, Zprava o vystavbé kostela sv. Jana

Nepomuckého v Kosifich.
14 v . , , . . . vrvs [NV , , v
> Spolek pozadal o pomoc s organizaci sbirek i Marianskou jednotu v KosiFich, jejiz ¢lenové se do shanéni

N

Zapis 1. vyborové schlize Marianské jednoty v Kositich.
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ctvrti, byla nabidnuta parcela u hibitova na Kotlarce. Lokalita byla opét mnohym véficim
velmi vzdalend, sama o sobé¢ minimalné obydlend a navic z jizni i zapadni strany takika
nepiistupna. Cela zéleZitost tak ziskala i politicky rozmér: zastupci tehdejsi Ceskoslovenské
strany lidové lobovali v méstské rad€, aby vyvratili nazor, ze se kostel nehodi do blizkosti
Kositského nameésti a vysvétlili, ze nabizena parcela u Kotlaiky problém kositskych véficich
nijak nefesi, protoze je lokalita od stfedu Kosii vzdalena stejné, jako stavajici farni kostel
Nejsvétéjsi Trojice. Pti svych intervencich lidovecti poslanci kromé jiného zjistili, ze zdsadni
roli pro zamitnuti zadosti sehral navrh stavby architekta Chomutovského. Na podnét noveé
piistoupivsich ¢lenil spolku bylo zaddno zpracovani navrhu stavby znovu, tentokrat architektu
Jaroslavu Cermakovi. Pravé s Cermakovym navrhem byla zadost o odprodej pozemku na
Kositském namésti obnovena. Kyzeného vysledku v podobé prodeje pozemku Kostelnimu

spolku katolikii v Kogifich bylo dosazeno az 16. ledna 1939.'%

Pted spolkem tak staly dalsi velké ukoly — zajistit vyhovujici projekt stavby kostela a
obstarat dostaceny finan¢ni obnos na stavbu samotnou. V obou ptipadech sehral roli tehdejsi
prazsky arcibiskup Karel Kaspar, ktery byl o celém pocinani kositskych katolikli informovéan
a rozhodl se jejich snahy podpofit zdsadnim finan¢nim darem. Z tohoto divodu i z divodu
ucty k jeho osob¢ a funkci byl zohlednén jeho postoj k pojeti stavby kostela. Arcibiskup, tak
jako i ¢lenové spolku, projevil podporu navrhu architekta Cermaka. Ten byl nasledné 22.
kvétna 1939 pozadan o vypracovani pland, které odevzdal hned zacatkem nésledujiciho

mésice obci s Zadosti o povoleni stavby. '/

V mezicase doSlo k pfehodnoceni patronatu kostela. Piivodnim pldanem bylo zasvétit
jej blahoslavené Anezce Ceské, nicméné vyjasnilo se, Ze blahoslavenym neni mozné zasvétit
kostel, proto byl zvolen sv. Jan Nepomucky, kterému do té doby v Praze Zadny farni kostel
zasvécen nebyl. Zasvéceni se nakonec setkalo s velmi pozitivnim ohlasem ceskych véficich,
ktefi 1 nadale zasilali pfispévky na stavbu kostela a mnozi pravé na zéklad¢ vazby na sv. Jana
Nepomuckého. 1. fijna 1939 probehla poboznost u koSifské sochy sv. Vaclava a za hojné

4

;v . ’ ;. ’ <y v, 14
Giasti véficich byl zahajen vykop materialu na stavenisti.'*®

v

Nepomuckého v Kosifich.
"7 Ibidem.

v

s

~ewr

jednoty v Kositich ku 49. fadné valné hromadé.
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Stavbé tentokrat staly v cesté nejen zlomové mezinarodné-politické udalosti, ale opét i
byrokratické zalezitosti — nutnost doloZeni souhlasu majitelti okolnich pozemk, prodlouzeni
lhiity k uzavieni kupni smlouvy, hlasy z obce proti umisténi kostela v ramci daného pozembku.
Paradoxné to byly pravé politické duvody, co pomohlo piekonat byrokratické problémy.
Odmitavy postoj kardindla KaSpara i vétsi Casti prislusnikii katolické cirkve k okupaci

[ 24

Ceskoslovenska piispél k vstiicngj§im postojiim zastupcti prazské obce. Treti navrh stavby tak

byl 13. ledna 1940 schvalen s Upravou umisténi kostela z §ikmé osy k namésti na podélnou.'*’

Na pocatku roku 1940 tak byly splnény vSechny potifebné formality smérem k méstu a
vSe se zdalo byt pfipraveno na stavbu kostela. V tu chvili vSak doSlo k nesouladu ohledné
projektu kostela uvnitié samotného spolku. Proti planu architekta Cermaka se radikalng
postavil samotny predseda spolku Solle, ktery s navrhem del§i dobu nesouhlasil a navrhoval
vypsani nové soutéze, coz odmitala jak vétSina ¢lent spolku, tak jeho mistopfedseda pater
Vaclav Chlumsky. Postupné vys$ly najevo také intriky, jimiz ptedseda uz ptes rok podryval
jednani s méstem Prahou, a celd situace vyustila v jeho nahrazeni na ptedsednické funkci.
Novym ptedsedou spolku se 1. kvétna 1940 stal prof. Antonin Novak a novym jednatelem
FrantiSek DobeS. Ve své funkci naopak ziistal mistoptedseda Vaclav Chlumsky. Prakticky
okamzit¢ po vyméné vedeni spolku se zacalo s prvnimi pracemi na pozemku pfiléhajicim

k jizni strané Kogiiského namésti.'°

v

Prvni stavebni prace, které byly za ucelem vystavby kostela na koSifském pozemku
provedeny, se vztahovaly pravé ke zméné umisténi kostela. Vzhledem k rozhodnuti postavit
jej podélné ke Kositskému nadmésti bylo nutné postavit opérnou zed v severni, vyrazné
svazité Casti pozemku. Zed’ nebyla v pivodnich planech zahrnuta a stala se tak kromeé
nepfedvidaného stavebniho prvku 1 nefekanym finanénim nakladem. Svazity terén i
problematické podlozi komplikovaly stavbu ve vice aspektech. Bfidlicové lavicové podloZzi
zt€Zovala rovnéz skala nachézejici se v misté zdkladl véze, naopak pod sakristii byl terén tak
mekky, ze bylo tfeba vyhloubit zaklady az do hloubky osmi metri. Kromé kanalizace bylo
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pod stavbou navic nutné odvadst i vodni prameny z tpati vrchu Vidoule."

e

' Rimskokatolicka farnost u kostela Nejsvét&jsi Trojice Praha-Kosite, Zprava o vystavbé kostela sv. Jana

1% Rimskokatolicka farnost u kostela Nejsvétgjsi Trojice Praha-Kosite, Zprava o vystavbé kostela sv. Jana
Nepomuckého v Kosifich.

BINTM — AAS, CJ, kart. 9, neuspofadano.
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Vzhledem k tomu, Ze se realizace vyrazné prodrazila kviili stavbé opérné zdi, muselo
vedeni spolku fesit komplikace souvisejici s jejim finanénim zajiSténim. Nésledné ptibyly
také tézkosti spojené s dostupnosti stavebniho materialu zptisobené valecnym stavem. Dal$im
nove¢ vzniklym problémem bylo zajisténi kvalitniho, zodpovédného a odborného stavebniho
dozoru. V té dobé se do feseni vyraznd zapojil pravé architekt Cermak, ktery osobné zajistil

152

dozor nad stavbou a zadavani stavebnich praci. Zaroven s mistopiedsedou spolku

Chlumskym spolupracoval na zajiStovani stavebniho materidlu.

Pretrvavajici financni problém pomohla opét vyiesit katolicka vetejnost. Kromé jiz
ziskanych statisicovych ¢astek byly 1 ve vale¢ném roce 1940 vybrany dalsi statisice formou
dobrovolnych darti z celého protektoratu. V posledni fazi shanéni financi, kdy stavba jiz
probihala, se spolek uchylil k uvetejnéni ¢lankt informujicich o stavbé kositského kostela sv.
Jana Nepomuckého v né¢kolika velmi ¢tenych periodicich. Na zaklad¢é toho obdrzel spolek
dalsi statisicové sumy. Zdrojem finanéni pomoci byly i dary od véficich z jinych katolickych
spolkli, jimz byly rozeslany prosebné letacky. Vyznamnou roli sehraly také vice nez

palmilionové zaptijeky od dalsich kostelnich spolki.'

Diky netnavnému nasazeni funkcionafti spolku i architekta Cerméka byl kostel
postaven za necelych osm mésicii (od prvnich praci na opérné zdi 3. kvétna 1940 az po
posledni cihlu na kostelni vézi 11. prosince 1940). Z prament samotného spolku je patrné, ze

. ’ 1,0 154
stavbu realizovalo pouhych osm zednika. '

Prace na kostele vSak pokracovaly i nadadle. Dne 3. kvétna 1941 byl pfi piileZitosti
ro¢niho vyro¢i pocatku stavby a zaroven na svatek Nalezeni svatého KfiZe vzty€en na vrcholu
kampanily ktiz. V roce 1941 byl jiZ patrny znaény vliv valky na stavebni ¢innost v okupované
zemi. "> Naprosta vétSina stavebniho materialu, ale i pohonnych hmot sméfovala pro valetné
ucely. PfestoZe se v piipadé¢ protektoratnich piislusnikl nejednalo pfimo o zapojeni na front¢,

probihalo postupné nucené nasazeni praceschopnych muzi prostfednictvim vzniklé sité

152 r [ o [RS e ) 1z . . ;.
2V ramci jeho pozistalosti je dochovana korespondence, kterd doklada celou komunikaci se stavebnimi

firmami, jimz prace zadaval. Jednalo se o firmu Frantisek Couf, jiz byly svéfeny zednické prace a firmu Ing.
Nebesky, zabyvajici se zelezobetonarskymi pracemi. Dochovany jsou i zpravy, které vydaval jakozto odborny
stavebni dozor. Srov. NTM — AAS, CJ, kart. 5, neuspoiadano.

'3 Jednalo se o Kostelni stavebni spolek v Hornich Pogernicich a Spolek opusténych sv. Antonina v Praze, ktery

Vv

Zprava o vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kosifich.
13 Zprava pojednava i o pfesném mnozstvi pouzitého materialu a je v ni zaznamenan rovnéz stav praci z jara

Mewr

Zpréava o vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kositich.
"% Dne 7. kvétna 1941 bylo napt. vydano vladni nafizeni o zdkazu novych staveb.
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protektoratnich Gfadd prace do RiSe. Zaroveti rostla nervozita okupantll z vyvoje vale¢ného
konfliktu a dochazelo ke zpftisnovani zivotnich podminek v protektoratu, coz ptineslo v roce
1941 mimo jiné zékaz cCeské spolkové Cinnosti, ktery se pfirozené dotkl i ¢innosti Kostelniho
spolku katolikti v Kosifich.'*® I pfes tuto sloZitou situaci dokézaly stavebni firmy do konce
srpna 1941 dokoncit nejnutnéjsi prace a zalezitosti souvisejici se stavbou kostela byly

. , o7 r . 1
projednavéany na setkanich stavebni komise."”’

Vyvoj stavebnich praci na kostele kromé politické situace vyrazné¢ komplikovalo na
podzim 1941 také pocasi. Kvili mohutnym destum se nepodatilo dle plani pokryt celou
sttechu a pokryti muselo byt dokon¢eno az na jare 1942. Naopak zimni pocasi stavbé ptalo,
proto pokrocily ¢innosti v interiérech a do konce ledna 1942 byly ukonceny tpravy kaple sv.
Véaclava na zapadni strané kostela. Kaple, pozdéji prezdivand zimni, byla 1. tnora 1942
vysvécena generdlnim vikdfem Bohumilem Opatrnym a zacala hned slouZit ke kondni
bohosluzeb. '*® Duchovnim spravcem kostela se stal Prokop Pittermann, podpfevor

premonstratského kl4stera na Strahové.'”

Politicka situace se stile zhorSovala a zacatkem roku jiz bylo ohlaSeno nucené
ukonceni ¢innosti na nevojenskych stavbach s platnosti od 1. kvétna 1942. Zaroven se stale
zvySoval pocet muzi odvedenych na prace ve zbrojni vyrobé, proto na dokonceni co
nejveétstho mnozstvi praci s vypétim vsech sil pracovaly jak zapojené stavebni firmy, tak
jednotlivi &lenové spolku, ale i mnozi dal§i dobrovolnici.'® Protoze bylo zjevné, 7e do
terminu je tfeba prace dokoncit tak, aby véfici mohli kostel pouZivat, bylo nutné je zaroven

pfesné stanovit, a to 1 z za cenu mnoha kompromist. Pfistoupilo se tak primarné k upravam

13 Vzhledem k tomu, Ze spolkovy Zivot byl propojen i se Zivotem politickym, byla ¢innost spolkii se vznikem
protektoratu prerusena. Cinnost spolkil totiz ovlivnilo vladni nafizeni z 31. bfezna 1939 ménici dosavadni
spol¢ovaci zakon. Na podzim roku 1941 byla zakazana rovnéz ¢innost vSech ¢eskych télovychovnych spolkii.
Nepomuckého v Kositich.

1% pamétni pohlednice. K vysvéceni kaple byla vytvofena pamétni pohlednice a vyobrazenim sv. Vaclava
s patronem celého svatostanku sv. Janem Nepomuckym, mezi nimiZ se nachazi zmensena kostelni stavba. Viz
vyobrazeni ¢.10 a 11.

hromady Marianské jednoty v Kositich.

190 7 materialt Marianské jednoty je patrné, e se béhem valky ¢innost jejich ¢lenti a Glenti kosiiské katolické
charity na stavbu kostela zaméfovala jako na primarni ukol. Vzhledem ke zminovanému nedostatku muza to
byly pravé kosiiské katolicky, které se do vystavby kostela zasadné zapojily — primarné se jednalo o neustaly

v

e

do 5. fijna 1947.
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podlahy v chramové lodi, prostoru presbytare a mista pro prozatimni hlavni oltaf. Potfebné
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vybaveni se operativng pouZilo ze zrusenych kostelt a kapli.'®

Nedele 17. kvétna 1942 byla dnem posvéceni chramové lodi kostela sv. Jana
Nepomuckého. '? Za Ggasti mnohych véFicich tak uinil kancléi kurie Jaroslav Kula¢ a
promluvil i strahovsky opat Stanislav Jarolimek. Rad strahovskych premonstratti dostal
kostel do duchovni spravy. S ohledem na to, stavba planovana na jihu kostelniho pozemku,
architektem piivodné zamyslend jako fara, byla v této dobé jiz chapéna jako budouci prostor

pro komunitni Zivot kogiskych vé&ficich.'®

Vzhledem ktomu, ze se nékolik dni po posvéceni kostela odehral atentit na
zastupujicitho ftiSského protektora Reinharda Heydricha, zhorSily se podminky zivota
v protektoratu natolik, ze k dalSim pracim na kostele do konce véalky nedoslo. I tak byly
uvetejnovany dalsi ¢lanky informujici o postupu stavby kostela a véfici zasilali dalsi financni
dary téméf v hodnoté ¢tvrt milionu korun, které byly nutné k uhrazeni jiz dodané¢ho materialu

a vykonanych praci.

Kromé toho, Ze nebylo od roku 1942 mozné postoupit ve stavbé kostela, doslo na

konci druhé svétové valky v souvislosti s Prazskym povstanim k poskozeni oken a fasady.

Skody se tykaly predev§im severni strany kostela, protoZe boje probihaly na Plzefiské ulici.'®*

'*! Hlavni oltat byl pouzit ze smichovského arcibiskupského seminafe, do priceli za oltat byl umistén odlitek

Brokoffovy barokni sochy patrona kostela sv. Jana Nepomuckého. Lavice hlavni lodi pochazely rovnéz z
v sakristii. Varhany za hlavnim oltafem byly pofizeny v Kongregaci Sedych sester v Bartolomé&jské ulici a
spolek nasledné zakoupil i velké varhany od Skolskych bratii ze Salmovské ulice, které kvili svému rozméru
musely byt umistény (v rozporu s piivodnim navrhem J. Cermaka) na emporu. Kaple sv. Véaclava byla vybavena
zafizenim z vyklizenych kapli smichovského arcibiskupského seminate a Ustavu slepci na Palaté (hlavni oltaf
kaple byl umistén v ose kaple, dnes se nachazi kolmo k ni - viz kapitolu 4.2. Vnitini popis kostela). Kalich
kostelu vénoval byvaly kogiisky farai Simiinek, monstranci kosifska skupina katolické mladeZe. Srov.: Zprava o
vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kositich.

12V dataci vysvéceni chramové lodi se prameny rozchazeji. Datum nedéle 17. kvétna 1942 uvadgji materialy
kostela sv. Jana Nepomuckého v Kosifich., nicméné materiadly Marianské jednoty uvadéji 16. kvétna 1942
v souvislosti se svatkem s. Jana Nepomuckého, ktery je skute¢né 16. kvétna. Srov. AHMP, F. 4. u kostela

v

M

dobu od 27. dubna 1941 do 5. fijna 1947. Zcela jiny termin vysvéceni lze nalézt v kratkém materidlu
pojednavajicim o kostele sv. Jana Nepomuckého v Kositich, a to 14. kvétna 1942. Srov. Kostel sv. Jana
Nepomuckého, Poéma pro katoliky v Kositich.

'3 primarng chybély prostory pro katolickou mladez a ,,maridnska druzstva divek“. Srov. AHMP, F. {i. u kostela

v

fadné valné hromade.
'%4 Dle pramenti prob&hl na Plzefiské ulici dokonce letecky nélet na barikadu. Zaroven dochézelo k ostfelovani

e

Kosite, Zprava o vystavbe kostela sv. Jana Nepomuckého v Kosifich.
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Rozbitd okna musela byt znovu zasklena, ale kvalitni omitka vrypy od kulek z vétsi ¢asti
ustdla a vzpominka na tyto udalosti tak zlstdva patrnd dodnes. Kostel zaznamenal
v kvétnovych dnech roku 1945 zaroven dal$i smutnou etapu své existence, pravé kdyz
poslouzil jako provizorni marnice pro kositské obcany, ktefi zahynuli pii poulicnich

povstaleckych bojich.'®

Po skonceni vélky se sice kone¢né situace s dostavbou kostela z politického hlediska
zacCala obracet k lepSimu, ale hlavni organizator praci, mistopiedseda kostelniho spolku, pater
Viéclav Chlumsky byl zdravotn& indisponovan'®® a nenasel se nikdo, kdo by se jeho role ujal.
Aktivity byly proto odloZeny a v souvislosti s tim nebyly vcas zadany prace, jez mély byt
provedeny a finanéni prosttedky spolku byly v disledku povéle¢né inflace prohlaSeny za
vazané. Jméni spolku se ztencilo na minimum, av$ak jeho ¢lenové se obratili na darce, ktefi
ptispéli jiz diive a za jejichz pomoci se podafilo ziskat alespont obnos na nejpotiebné&jsi
opravy a dokoncovaci prace. Jednalo se o zaskleni rozbitych okennich tabuli, postaveni
drevénych schodii do véze, vybudovani casti opérné zdi v severni casti pozemku, zavedeni
elektrického vedeni.'®” Z hlediska interiéru bylo zasadni rovnéz vybudovani alespoii hlavniho
oltate, proto bylo sochafi Jindfichu Wielgusovi zadano vytesani reliéfu do kararského
mramoru a ndsledné¢ doSlo 1 k vytvofeni oltdfni mensy. Z dobrovolnickych praci bylo
nejmarkantnéj$i odstranéni stavebniho materidlu, vytvofeni chodniku a uprava zahrady na
jizni strané kostela. Nésledovala i Uprava severniho svahu kostelniho pozemku, kam bylo

tieba dovézt velké mnozstvi materialu ze stavby zakladd chramové véze.'®®

Politicky pfevrat vroce 1948 se podepsal na spolku pfesunutim jeho predsedy A.
Novéka, ktery byl obcanskym povolanim ucitelem, do Karlovych Vart a nasledné do Kladna.
Spolek a funkce v ném opustilo n€kolik starSich Cleni a zlstal tak v rukou téch pozdéji

piijatych. I tak se o né&j jeho ¢lenové starali, jak to situace dovolila. Pozitivni udalosti roku

195 chramové lodi bylo uloZeno 18 t&l zemielych, padnuvsich ve dnech 5.-9. 5. 1945, a to na dobu, nez je
pozustali méli moznost fadné pohibit. Na tento fakt odkazuje pamétni tabulka v postranni pfedsini chramu.

1% S nemoci bojoval dalsi ti roky, v kvétnu 1949 viak tento boj prohral. Srov. pamétni deska v postranni
predsini kostela sv. Jana Nepomuckého.

'7 Do t¢ doby byla elektiina piivadéna pomoci provizorni stavaiské instalace. Rimskokatolicka farnost u kostela
188 Zmitiované prace trvaly v Fadu let, protoZe je vykonavala hrstka dobrovolniki z kostelniho spolku, popf.
k nému pridruzenych jedinci. Rimskokatolicka farnost u kostela Nejsvét&jsi Trojice Praha-Kogife, Zprava o
vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kositich.
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1948 byla navstéva prazského arcibiskupa Josefa Berana, jenz stavbu od jejiho pocatku

podporoval a rozhodl se tam udilet svatost bifmovani.'®

V roce 1949 doslo ke zmén€ v duchovni spravé kositského kostela. Pater Pitterman
byl vystfidan premonstratem dékanem Ondrackem, ktery vSak o rok pozdéji ve vysokém véku
zemiel. Po ném, od roku 1951 piisobil v kostele pater Fiser, ktery byl po tfech letech vystfidan
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kiizovnikem, paterem Frantikem Vernerem.'’’ Tim skonéilo rychlé stfidani duchovnich

spravci farnosti, pater Verner ji totiZ u sv. Jana Nepomuckého vykonaval az do roku 1995.""!

Politicka situace se vSak rok od roku zhorSovala, coz dopadalo i na kostelni spolek pro
jeho jasnou souvislost s katolickou cirkvi. V ramci piedstaviteli KSC iniciované a stitem
fizené Katolické akce doslo v roce 1949 ke ztizeni Statniho ufadu pro véci cirkevni, do jehoz
gesce spadal nejen dohled a reorganizace katolické cirkve, ale také napt. nechvalné proslula
Akce K. Jednim z vysledkil ¢innosti tohoto ufadu byl 1 zakaz jakychkoli sbirek mezi véticimi,
ktery se vztahoval i na sbirku k dostavbé svatostinku v Kosifich. Cinnost spolku vsak jiz
stejn¢ neméla dlouhého trvani i v souvislosti s rozhodnutim Ministerstva vnitra o zakazu
spolkové ¢innosti mensich spolkd a jejich nucenému ptidruzeni pod vétsi celky, a to podle
zakona €. 68/1951 Sb., o dobrovolnych organizacich a shromazdénich, jenz nabyl G¢innosti 1.
fijna 1951,'7 ktery zajistil rezimu snazsi dohled a kontrolu nad sdruZenymi ob&any. Kostelni
spolek katolikli v Kosifich tak byl zrusen na mimotadné schiizi v inoru 1952 z rozhodnuti 31
¢lenil. Jeho c¢innost mohla byt provozovana pouze v ramci centrdlné ziizené¢ dobrovolné
organizace Ceské katolicka charita. Problém vsak tvofily nezaplacené statisicové pohledavky
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za posledni prace provedené na kostele. '~ Po dlouhych jednanich se situace urovnala

zaplacenim zpozdénych faktur z financnich prostfedkil charity, kterd zaroven prevzala 1 aktiva

spolku. '

e

1% Rimskokatolicka farnost u kostela Nejsvét&jsi Trojice Praha-Kosife, Zprava o vystavbé kostela sv. Jana
" Rimskokatolicka farnost u kostela Nejsvé&t&jsi Trojice Praha-Kogife, Zprava o vystavbé kostela sv. Jana
Nepomuckého v Kosifich.

"I Srov. pamétni deska v postranni piedsini kostela sv. Jana Nepomuckého.

' Podle uvedeného zéikona se nadale mohli ob&ané sdruzovat v dobrovolnych organizacich, zejména v jednotné
odborové organizaci, v organizaci zen, v organizaci mladeze, v jednotné lidové télovychovné a sportovni
organizaci, v kulturnich, technickych a védeckych sdruzenich k uplatnéni svych demokratickych prav a tim k
upevnéni lidové demokratického zfizeni a k podpofe Usili o vystavbu socialismu.

' Stavebni naklady na stavbu kostela vroku 1951 dosdhly &astky 4450960 Kés.
http://www.cibulky.info/img001/, vyhledano 1. 5. 2021.

'" Likvidaci bylo povéfeno tehdejsi vedeni, tzn. prof. Antonin Novak (pfedseda), Josef Krusina (jednatel),

e

vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kositich.
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Ptes nepiiznivou spolecenskou situaci se v uvedené dobé podafilo uskutecnit dalsi

drobné modifikace interiéru kostela. Vzhledem k tomu, ze doSlo k umisténi mramorového

2%

A%

bylo zasadni jeho prostory vyklidit. Mnohé znich totiz do té doby slouzily jako sklad
stavebniho materidlu. Tento osud se tykal i kaple Boziho hrobu a k ni pfiléhajiciho hlavniho
vchodu do kostela. Toto misto bylo na jafe roku 1953 vyklizeno, polozena podlaha, upraveny
stény, zasazeny dvete. Ve stejné dob¢ doslo rovnéz k pracim na zpovédnici pro nedoslychavé
a k upravadm stropu nad emporou a k rozvodim elektfiny. VSechny tyto prace bylo mozné

realizovat jeding diky ochot& dobrovolniki.'”

Po mnoho dalsich let kostel fungoval tak, jak to nastaveni tehdej$i spolecnosti
umoziovalo. Ve druhé poloving 70. let doslo k Gipravdm jeho presbytaie ,,versus populum®,
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které navrhoval pfimo architekt Jaroslav Cermadk, jenz se liturgickou obnovou, " nejen za

timto uelem, dikladng zabyval.'”” Doglo tak ke zmén& pivodniho oltife, stavbé nového
oltafe a ambonu a Gpravam schodii a podlahy kn&zist&.'”® Viechny upravy architekt podrobng
probiral s paterem Vernerem, se kterym si béhem mnoha let spoluprice postupné vytvofili

velmi blizky vztah.'”

V roce 1978 se architekt rozhodl ucinit kroky k realizaci svych plvodnich plant
kostela. V pfesvédCeni, Ze jeho plany nejenZe maji ve své stylové Cistoté vysokou kvalitu, ale
1 odpovidaji obecnym predstavam katolické cirkve o liturgické obnove, ktera se béhem 60. a
70. let 20. stoleti Casto propisovala do chramovych interiéri, se rozhodl napsat dopis
FrantiSku kardinalu Tomaskovi. Velmi ho tizilo, Ze provizorni opateni, ktera byla nutna pro
provoz kostela ve vale¢nych letech, tedy zavezeni kostela vybavenim ze zruSenych

modliteben, pfetrvavalo po dalsi desetileti. Kromé toho, Ze bylo vybaveni neoriginalni, byl

e

Nepomuckého v Kosifich.

178 https://www.getsemany.cz/book/export/html/1248, vyhledano 1. 5. 2021.

'NTM — AAS, CJ, kart. 16 nabizi mnohé piepisy a kopie teologickych dél s touto tématikou (napf. od dr.
Merela ¢i Theodora Filhauta), ale i dopis kardinala Lercara pfedsedtim biskupskych konferenci.

" NTM — AAS, CJ, kart. 5, Kostel svatého Jana Nepomuckého, Kosite, Soupis planii k opravam a Upravé
vnittku kostela.

' Tento viely vztah je patrny z jejich korespondence, ktera se zdaleka netykala jen pracovnich zéleZitosti.
Jaroslav Cermédk pateru Vernerovi zasilal i osobni pfani k narozeninam. NTM — AAS, CJ, kart. 5. Jindy pater
psal architektovi na St&dry den se slovy: ,,Vas dopis byl nejkrasngjsim darkem k Vanocim“ NTM — AAS, CJ,
kart. 5. Pater Verner, ktery byl velmi znalym v oblasti nabozenské literatury, architektovi také ptij¢oval knihy —
napf. v roce 1981 architekt se svym dopisem zasila s diky zpét ,, Tomase Akvinského* NTM — AAS, CJ, kart. 5.
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pro architekta bolestny rovnéz fakt, ze ho bylo v kostele umisténo vyrazné vice, nez ve svych
odleh¢enych planech navrhoval. ,, Se vsi uctou, snazné a naléhaveé prosim Vasi eminenci, aby
mi pomohla v mé jiz pradavné a véci nanejvys prospésné touze: kosirsky kostel sv. Jana
Nepomuckého ocistit od nevhodnych a nepatiicnych nanosii tim, Ze by prazska arcidiecéze
nasla pro zminéné predméty jiné a vhodnéjsi skladiste. “'*

Architektovy snahy skutecné padly na urodnou plidu a zkostela byla postupné
vynesena vétSina vybaveni, které tam nepatfilo. Kromé mensich predméti, jako jsou nékteré
svicny a sosky napf. v kapli sv. Vaclava se jednd o repliku barokni sochy sv. Jana
Nepomuckého, kterd byla nejprve umisténa v misté hlavniho oltafe a dnes setrvava naproti
vedlejSimu vchodu do lodi véticich. Béhem 80. let 20. stoleti architekt za pratelské spoluprace
s paterem FrantiSkem Vernerem dokoncil naprostou vétSinu Gprav kostela, které mél v planu.
Jednalo se o vétSinu praci souvisejicich s kazatelnou, dokonceni kaple Boziho hrobu, dvete
v zapadni Casti kostela, kiiZova cesta, ale 1 rozvody elektiiny a dlazba v exteriéru a oploceni

pozemku kostela.'®!

Posledni upravy kostela probihaly na pfelomu tisicileti a jednalo se o zastavéni
priichodu ve vitézném oblouku a umistény dievéné skulptury Panny Marie na jeho misto.'** A
zaveéseni tii zvonl na vrchol véze kostela v roce 2000. Kostel samoziejmé vyzaduje neustalé

opravy, které dnes zajistuje spolek Piatelé kositskych kosteld, z.s.'*

BONTM — AAS, CJ, kart.5.
'8 iz kapitoly 4.2. Vnitini popis kostela a 4.1. Vn&jii popis kostela této prace.
'82 iz kapitola 4.2. Vnitini popis kostela této prace.

'8 Spolek byl zalozen v roce 1991, viz https:/rejstrik.penize.cz/ares/02423898-pratele-kosirskych-kostelu-z-s,
vyhledano 1. 5. 2021.
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4. Popis kostela sv. Jana Nepomuckého

Kostel sv. Jana Nepomuckého lezi nedaleko vyznamné velkoméstské komunikace, nad
naméstim poloZzenym ve stfedu &étvrti Kogife. Jaroslav Cermak mu vtiskl vzhled odkazujici na

funkcionalistické pojeti architektury, '**

ale 1 monumentalitu, které kostel dosahuje svou
lapidarni formou, jakoz i velikosti a uctyhodnou vyskou véze. Pravé smérem ke Kositskému
namésti se kostel pohledové otevira a fakt, ze je v poméru k ndmésti umistén vyse, jeste

umocnuje jeho monumentalitu.

Architekt ptivodné planoval kostel zvenci doplnit sochami umisténymi podél
chramové lodi i na vrcholu véze, kterd méla byt navic zdobena rozmérmym vyobrazenim
ukfizovaného Krista. Kompletnimu dokondeni stavby viak dle Cermakovych planti bohuzel

neptaly historické udalosti.

4. 1. Vnéjsi popis kostela

Pii vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kosifich byla pouzita Zelezobetonova
konstrukce, kterd byla vyplnéna cihlovym zdivem. Z palenych cihel je rovnéz postavena
kostelni véz. Podezdivka lemuje cely obvod stavby, avSak ze severni strany, kde se nachazi
vyrazn¢é svazity terén, je kamenny sokl vyrazngji zastoupen. Pouzité Zzulové kvadry jsou
uspofadany do haklikové vazby. Beton je uplatnén vyhradné v ramci konstrukce a vSude je
zakryt — z nejvétsi ¢asti hladkou tvrdou monochromni omitkou piskové barvy, ale v n¢kterych
detailech je pouzito i lesklych keramickych obkladii nejednotné barvy v tonech hnédé. Z
pouzitych materidlii je rovnéz zastoupeno sklo ve vice provedenich, avSak nikdy ne v podobé¢
béZznych cirych sklenénych tabuli. PoZity jsou sklenéné tvarnice (z exteriéru je viditelny
format firmy Luxfer, v interiéru jsou pouZity i kulaté tvarnice), v pfipadé okennich tabuli

dratosklo ¢i profilované sklo a v ramci vitrazi sklo barevné. Zelezo je pouzito na kované ramy

"% Na tomto misté je tieba upozornit na problemati¢nost oznageni chramové stavby za funkcionalistickou.
V ptipad¢ zcela ortodoxniho vnimani funkcionalismu, kdy forma sleduje funkci jednotlivych mistnosti stavby,
neni prostor ani pro soumérnost, monumentalitu, natoz pak jakoukoli, byt zcela minimalizovanou, zdobnost.
Striktn€ z pohledu funkce by bylo mozné kostel vnimat pouze jako shromazdisté véticich, coz by samoziejme
vyznam sakralnich staveb zcela potlacilo. Funkcionalismus jako takovy ma jisté limity, na né€z narazeli i jeho
teoretici, at’ se jiz jednalo o velmi pfisny vyklad Karla Teigeho ztotoznujiciho architekturu s védou, ¢i postoj
Karla Honzika, ktery spatfoval i vyznam emocionalni polohy architektury. Vzhledem k tomu, zZe mezi architekty
nebyl Honzik sam, mlzeme hovofit o tzv. emociondlnim funkcionalismu. Pravé ten pfipousti v ramci
funkcionalistického pfistupu k architektuie i zamérné vytvotenou krasu jako prostfednika mezi stavbou a jejim
uzivatelem; jako funkci chape i mentalni hygienu a vizualni uspokojeni. Blize viz SVACHA 1994, 339-409.
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oken a na zdbradli, stfesni krytiny jsou médéné. Dievéné jsou konstrukce dvefi hlavniho i

boc¢nich vchodu.

Hlavni lod’ kostela dlouh4 pies 28 metrii a §iroka 16 metra'® je koncipovéana pro az

2500 navstdvniki, z nich 2000 zaujme misto v piizemi lodi a 500 na empote.'™

Kositsky kostel je orientovand longitudindlni jednolodni stavba. Hmotova skladba
hranolové stavby pfisuzuje kazdému jejimu kvadru svébytnou funkci. Zékladni, pfevyseny
lezaty hranol stavby, plni funkci chramové lod¢ s presbyteriem. Z n¢ho vyskoveé vybiha
hranol véze se zvonici, ktera je asymetricky umisténa na vychodni strané kostela, a hranol
pievysené oltaini stény. Na jihovychodni stran¢ kostela je asymetricky piistavén také v
porovnani se zakladnim kvadrem naopak niz$i kvadr, v némz se nachazi kaple sv. Vaclava,
sakristie a zadni vstup do kostela. Posledni hranol symetricky ptiléha k zapadni stran¢ kostela.
V jeho stfedu se nachdzi hlavni vchod, na jizni strané je umisténa kaple Boziho hrobu a na
severni zpovédnice. Cistou skladbu kvadrii nerusi ani stiechy. Jejich sklon neni pfi vn&jsim

pohledu odnikud patrny, zakryvaji je atiky.'®’

Fasada kostela je jednolitd bez architektonického clenéni. Prolamovana je uzkymi
vysokymi Stérbinovymi okny, jejichz vertikalita je zdiiraziiovdna protazenim jejich profilu
keramickym obkladem. Pravouhlost stavby je zdmérné naruSena mnohymi detaily — z
exteriéru je nejmarkantnéjSim z nich kruhové vitrazové okno umisténé na vychodni strané

jizniho priceli.

Hlavni vchod neni z obou ulic probihajicich podél kostela pfili§ patrny; dnes tento fakt
jesté umociiuje vzrostld vegetace. Nachazi se v hranolu, ktery lezi kolmo k hlavni lodi, jiz
zakonCuje a symetricky po obou stranach rozSifuje, avSak nedosahuje jeji vysky. V tomto
hranolu je v pfizemi umisténa kaple BoZiho hrobu, zpovédnice, socidlni zafizeni pro véfici a

osove schodisté. V patie se v tomto misté nachazi empora.

Ve své horni ¢asti je praceli ohrani¢eno vysunutou korunni fimsou, jejiz vysunuti je
shodné s hloubkou rizalitu — proto v mist¢ rizalitu fimsa neni patrna. M¢lky vstupni rizalit je
umistén ve sttedu praceli, v jehoZ horni a stfedni ¢asti se nachazeji €iré sklenéné tvarnice

¢tvercového formatu firmy Luxfer v sedmi péasech, které sahaji az k Grovni korunni fimsy.

85 NTM — AAS, CJ, kart. 9.

v

Nepomuckého v Kosifich.
BTNTM — AAS, CJ, kart. 9.
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Vstupni portal je prolomen nad Grovni soklu, stoupaji k nému Kazdé ze ¢tyt stejné Sirokych a
vysokych kiidel méa po tfech vyplnich profiznutych feckym kiizem. V kiizeni prosklenych
bfeven byl ptivodné ¢tverec Cerveného skla s leptanym biblickym motivem, dochoval se jich

ale jen zlomek. Puvodni klika podlehla vloupéani do kostela prave t€émito dveimi.

Po obou stranach na rizalit v horni a stiedni ¢asti pruceli symetricky navazuje hnédy
leskly keramicky obklad v nejednotném barevném odstinu, jenz se v pasech stfida s uzkymi
$térbinovymi okny. Siika jednoho okna odpovidd dvéma vedle sebe umisténym dlazdicim
obklad, stfidajici se pasy tak maji zcela totozny rozmér. Motiv tak navazuje na pasy
sklenénych tvarnic situované ve stiedu prideli na plose rizalitu. Stérbinova okna jsou zasklena
vzdy osmi tabulemi s draténou vlozkou. Jejich nytované zelezné ramy jsou subtilni, hladké.
Obklad sahé do stejné vysky jako okna. Z kazdé strany rizalitu se stfidaji tfi okna se tfemi
pasy keramického obkladu. Po celé délce priceli se tdhne podezdivka z kamene v haklikové

vazbé€ a vyrovnava mirny sklon terénu.

Jizni strana kostela je pohledové dobife dostupnd z pozemku kostela, jakoz 1 z
ptijezdové cesty vedouci ze starych Kosif, kterd umoziiuje spatfit stavbu i z dostate¢ného

odstupu. Otevira se tak pohled na hranol, v némz je umisténo zdpadni priceli, zakladni kvadr

cv w7

Hranol hlavniho vchodu ve své jizni ¢asti pracuje s minimem vyrazovych prostiedk.
Je pokryt hladkou tvrdou omitkou v barvé pisku a v jeho dolni ¢asti navazuje podezdivka z
kamene v haklikové vazbé. Vysunuta korunni fimsa hlavniho priceli nepokracuje, nicméné
architektura je v tomto misté do té miry stfidma, ze na sebe poutd pozornost i kolmé ukonceni
fimsy v roviné jizni stény. Protoze hranol hlavniho vchodu ve své Sifce po obou stranich
soumérne¢ hmotoveé presahuje hranol lodi, vznikaji po obou stranach jeho totozné priacelni
stény. Jsou opét pokryty hladkou tvrdou omitkou a v jejich spodnich Castech pokracuje
kamennd podezdivka v haklikové vazbé. Ve stfedu zdi jsou prolomena dvé uzka $térbinova
okna o deseti sklenénych tabulich z dratoskla, tak jako tomu bylo na zapadnim praceli. Jejich
ramy jsou s nimi totozné. Mezi dvéma okny se opakuje motiv pasu hnédého keramického
lesklého obkladu nejednotné barvy, jenz saha do totozné vySky jako okna, jejichZ Sitka

odpovidéa dvéma vedle sebe polozenym dlazdicim obkladu.

Pted zapadni ¢ast priceli je pfedsazena hranolovd hmota ptivodné vedlejSiho vchodu,

ktery je dnes pouzivan jako hlavni. Jeji Celni sténu Cleni jednoduchy ram vertikdln€ na tfi
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pole. Stfedni prolamuje samotny vstup, opet ustupujici za linii praceli. Vystupuje se k nému
po dvou kamennych stupnich, zde na rozdil od hlavniho priceli na pilkruhovém pidorysu.
Dievéné dvefe opakuji feSeni diive hlavniho vstupu, ovSem maji jen dvé kiidla. Zde se
dochovalo pét leptanych skel ve stfedu kiizi s biblickymi motivy ze Sesti a také ptivodni
kovana klika se tfemi otvory ve tvaru kiize. Mensi tfetinu stfedniho pole nad dveimi vypliu;ji
ctvercové sklenéné tvarnice firmy Luxfer v usporadani 5 X 10. Ob¢ bo¢ni pole jsou slepa a

jejich sténa je konkavn& prohnutd, zjevné zamyslena jako vyklenky pro umisténi soch.'™

Sténa chramové lodi je opét hladce omitnuta a disponuje vertikdlnim c¢lenénim
zalozenym na liniich uzkych vysokych stérbinovych oken o deseti sklenénych tabulich s
draténou vlozkou v rdmech identickych s rdmy oken zapadniho priceli. Oproti zdpadni strané
se 1isi uziti keramickych obkladii. Zustava jejich hnédy leskly barevné nejednotny vzhled,
nicméné obklady jsou umistény ve dvou fadach pod okennimi pésy, jez tak opticky prodluzuji
az ke kamennému soklu v haklikové vazbg, lemujicim celou stavbu. Stérbinovych oken je po
celé délce lodi dvanact a vSechna jsou provedena v kombinaci s keramickym obkladem.
Jedinou vyjimku tvofi dvé okna nachézejici se nad portdlem. Ten je ukoncen ve stejné vysce,
do niz sahaji keramické obklady. Velikost oken nad portalem tak ziistdva stejnd, pouze v

jejich ptipadé¢ absentuje prodlouzeni obkladem.

Ve své horni, ale i zapadni boc¢ni ¢asti je kvadr chrdmové lodi ohrani¢en vysunutou
fimsou, jejiz vysunuti je shodné s korunni fimsou hlavniho priceli. Naopak ve své zapadni
casti je lod” ukoncena velkou kruhovou plochou vitrdze. Ta se nachazi za pravidelné se
stfidajicimi Sté€rbinovymi okny, v samém zavéru lodi, kde je jeji spodni polovina piekryta
prostorem sakristie umisténé v oddéleném hranolu. Ve stejné §ifi vySkoveé naopak nad trovni
hlavni lodi vystupuje kvadr ptevysSené oltaini stény, ktery je z jizni strany zcela hladky, pouze

omitnuty.

Hranol, v némz se v ptfizemi nachdzi sakristie, kaple sv. Vaclava, komorni vstup do
pfedsiné k ni pfiléhajici, ale 1 schodi$té¢ a v prvnim patfe rozlehly farni sal je umistén za
hlavnim oltafem a tvoii tak nejvychodné;si ¢ast kostela. St€na kolma na hlavni lod’ je zcela
hladkd, pouze omitnuta v piskové barvé. Sté€na, jeZ na ni navazuje, rovnobézna s hlavni lodji,

je ve své zapadni ¢asti opatiena vertikdlnim ¢lenénim, opét souvisejicim s okennimi otvory.

'8 Je patrné, Ze oblouky byly ptivodn& zamysleny k umisténi dvojice soch. Dle pramenii se mélo jednat o sochy

v

vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kosifich. Vzhledem k mnohym odkaziim na ceské svétce v ramci
realizovang, ale i planované vyzdoby kostela se jevi tato zminka jako pravdépodobna.
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Ty jsou tentokrat rozvrzeny ve Ctyfech pasech, které jsou od sebe vzajemné vzdaleny na $ifi
jednoho pasu, ktery zistavd prazdny. Opakuje se zde motiv lesklych hnédych obkladu,
tentokrat jsou vSak nad sebou vzdy dvé okenni tabule, pak nésleduje ve stejné délce cast
dekorovana keramickym obkladem a na ni opét navazuje Cast se dvéma okennimi tabulemi.
Okenni ramy v piizemi jsou z valcovanych profilti, povrch je kovaisky zpracovan. Jsou
pfepasany vzdy sedmi zeleznymi pasy o sile rdmu, spojenymi s nim pfiznanymi nyty. Okna

dvou pater vzdy opticky propojuje keramicky obklad v jeden pas.

Stied hranolu je ponechan bez vyrazovych prostiedkli a v jeho vychodni ¢asti je
symetricky k okennim otvoriim umistén ptedstupujici vyklenek s krucifixem. Nad jeho celou
§ifi se nachazi pole ze tii past sklenénych tvarnic nad sebou. Obdélnik ze sklenénych tvarnic
je vyskové zakoncen ve stejné roviné jako okna v patfe. Krabicovity vyklenek tvofi tfi tenké
desky, horni obdélnikova, levd ma tvar na Spicku postaveného rovnoramenného trojihelniku,
pravd nepravidelného ctyfuhelniku stojiciho na nejkrat$i stran€. Vné&j$i i vnitini stény
predstaveného vyklenku i sténa, na niz visi krucifix, jsou hladce omitnuty. K vyklenku
stoupaji dva kamenné stupné. Zespoda horni desky jsou umisténa dvé svitidla k osvétleni
Uktizovaného. Nadstylovy krucifix I1ze datovat do konce 19. stoleti, av§ak o jeho plivodu se

dostupné prameny nezminuji.

Na vychodni stran¢ kostela je ve stejném kvadru lokalizovana kaple sv. Vaclava a
vchod s komornim vstupem do piedsing, ktera vede k ni a ke schodisti do patra s farnim
salem. Pidorysné kaple sv. Vaclava zcela pfiléhd k presbyteriu, tedy i kvadr zcela pfiléha ke

kvadru lodi véficich.

Z vychodni strany kostela je na tomto hranolu poprvé pouzito kromé vertikalniho 1
horizontalni ¢lenéni v podob¢ vysunuté listy v parteru, jeZ kon¢i na své jizni stran¢ ve Ctvrting
stény hranolu pravouhlym zakoncenim a na své severni strané rovnéZ pravym uhlem se
zavérem stény. Na své jizni strané slouZzi liSta k zastfeSeni dvou kamennych pravouhlych
zulovych stupiii vedoucich ke komornimu vstupu do kostela. Na jeho dvetich se opakuje
motiv zasklenych kiiZovych profezi. Dvetni prostor je oddélen také vertikalni liStou, ktera se
kolmo az k zemi spousti z liSty horizontalni. LiSty tak ve své severni ¢asti tvoii vystupujici
ramec, ktery je vyplnén dvandcti poli, jejichZ plocha je m¢lce konkévné vpadla. Jsou vyzdéna
z cihel a omitnuta cementovou omitkou. Tato pole sahaji az ke kamennému soklu

zachovanému 1 v této ¢asti kostela a preruSenému pouze kamennymi schody.
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Hranol s kapli sv. Vaclava je opatfen opakujicim se vertikdlnim ¢lenénim v podobé
prodlouzenych linii okennich otvord. Tentokrat jsou situovany ve Ctrnécti pasech, které jsou
od sebe vzajemné¢ vzdaleny na Siii jednoho pasu. Je zde zopakovan motiv lesklych hnédych
obkladd, kdy je, tak jako v jizni ¢asti hranolu, nad sebou vzdy jeden okenni otvor, pak
nasleduje ¢ast dekorovana keramickym obkladem a na ni navazuje opét Cast s okennim
otvorem. Okenni otvory v této ¢asti stavby maji velikost jen jednoho modulu a keramicky
obklad mezi nimi tak zaujima plochu dvou okennich otvorii. Zelezné okenni ramy jsou i zde

subtilni.

Pti pohledu z vychodni strany kostela jsou v riiznych vyskach patrné Ctyfi hranoly.

.......

4

lodi véficich, ten vyskoveé presahuje hranol pievySené oltaini stény a na severni strané se

nachdazi nejvyssi hranol véze.

Hranol lodi véficich je z vychodniho pohledu zastoupen jen sténou s hladkou omitkou,
jez je ozvlastnéna pouze viditelnym pravouhlym zakonéenim vysunuté korunni fimsy lemujici
vychodni ¢ast lodi véficich. Navazuje na néj kvadr praceli prevysené oltarni stény, ktera jej
pfesahuje o jednu tretinu jeho vysky. Jedna se o hranol s nejhojnéji zastoupenymi vyrazovymi
prostfedky. Na celé jeho plose je pouzit keramicky obklad v hustém rytmu vertikal, pidorysné
diagonaln¢ natocenych k pribéhu stény. Sttedem prochazi del§i rameno kfize. Ktiz vystupuje
nad Uroven stény a jeho kratS$i rameno zaroven tvoii korunni fimsu prevySené oltarni stény. Ta
je soucasné€ pudorysné zarovnana s hranolem véZze, ktery na ni navazuje. Nad Grovni stény ¢ni
horni ¢ast delSiho ramene kiize. KfiZ je z pfedni strany tvofen tabulemi mlééného skla
zasazenymi v Zeleznych ramech, podobné jako je tomu v ptipad¢ Stérbinovych oken. Delsi,
vertikdlni rameno kiiZe tvofi sedm sklenénych tabuli, krat§i rameno pét. Pod sklenénymi
tabulemi byly piivodné umistény neony. Boc¢ni strany kiiZze jsou omitnuty svétlou omitkou

piskové barvy, stejné jako zbytek stavby.

V severovychodnim rohu stavby se nachazi jeji nejvyssi soucast, kostelni véz, vysoka
55 m."™ Jedna se o obdélny hranol, na jehoz vrcholu je situovano pravotihlé oteviené zvonové
patro, které mirné€ ustupuje profilu véze. Zvonové patro se tfemi zvony je otevieno na severni
a jizni stranu, vychodni a zépadni strana je naopak uzaviena. Podle ptvodnich plani'® a

pisemnych pramenli mély uzaviené strany zvonového patra lemovat ,,sochy ctyf andéli

1% Srov. NTM — AAS, CJ, kart. 9. Plany ke vézi kostela.
%% Viz vyobrazeni ¢. 3,4 a 5.
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ohlagujicich soudny den* v nadzivotni velikosti. '*' Na samém vrcholu v&Ze se ty¢i madény
kiiz."”? V&7 je koncipovéana ve stejném duchu jako ostatni soudasti stavby — celd je omitnuta
tvrdou omitkou piskové barvy a opakuje se i vertikdlni motiv linie oken a keramickych
obkladt. Protilehlé fasady véze jsou vzdy totozné a méni se pouze jejich délka, kterd je
piizptsobena sklonu terénu. Vychodni a zépadni fasady jsou Clenény pasem jednotabulovych
malych oken a hnédych keramickych obkladii. Na vychodni stran¢ tvofi pas deset oken s
zelenymi rdmy a sahd od urovné stfechy hranolu s kapli sv. Véaclava az k urovni zvonového
patra. Na zapadni strané véze je v pasu umisténo sedm oken a spodni ¢ast pasu je ukoncena
sttechou lod¢ véricich. Jizni ¢ast véze je zcela bez architektonického ¢lenéni a severni strana
je Clenéna pouze ve své dolni ¢asti. Pivodné architekt zamyslel severni stranu véze vénovat
vyobrazeni uktizovaného Krista. Jeho plan nicméné nebyl realizovan a na této ¢asti véze se
tak nachazeji pouze dvé Stérbinovd okna o péti tabulich z dratoskla, jejichz linie je
prodlouzena keramickym obkladem az ke kamennému soklu. Sokl je na severni strané kostela

wev

nejmohutnéjsi, nebot” se jedna o stranu s nejsvazitéjSim terénem.

Pti pohledu na severni stranu kostela hranol véze pidorysné vystupuje totozné po
obou svych strandch, a to jak pfed hranol kaple sv. Vaclava, tak pted hranol lodi véticich. Ta
je na své severni stran¢ feSena shodné jako na strané jizni. Sténa chramové lodi je omitnuta v
piskové barvé a je vertikalné ¢lenéna dvanacti vysokymi tzkymi $térbinovymi okny o deseti
tabulich s draténou vlozkou a Zeleznymi ramy s viditelnymi nyty. Zistava i protazeni linii
oken hnédymi lesklymi keramickymi obklady az ke kamenné podezdivce v haklikové vazbé,
ktery je v této casti stavby nejvySsi. Zaroven jsou na kazdém tetim misté, kde se linie
keramickych obkladi dotykaji podezdivky, umistény c¢tyfi konzolové zulové podstavce,
pfipravené pro umisténi pivodné zamyslenych soch. Ve své horni a zapadni bocni ¢asti je

kvédr chramové lodi ohranicen vysunutou fimsou, tak jako u protilehlé stény lodi véticich.

Ve vychodni ¢asti severni strany kostela se nachdzi hranol hlavniho zépadniho priceli,

r

ktery pudorysné ptresahuje hranol lodi véticich a je realizovan totozné, jako ve své jizni Casti.

Jeho sténa, kolma na lod’ véficich, je opét pokryta hladkou omitkou a v jejim stfedu jsou

umisténa dvé uzka Sté€rbinova okna o deseti sklenénych tabulich z dratoskla. Mezi dvéma

191 15 wexr

Nepomuckého v Kosifich.
192 K¥iz byl vztyGen v sobotu 3. kvétna 1941 na svatek Nalezeni svatého Kiize. Jednalo se zarovei o vyro&i
zahajeni stavby a umisténi kfize na véz doprovazela radost mistnich obyvatel, ktefi celou akci sledovali.

Vv

Nepomuckého v Kosifich. Fotografie z umistovani kiize viz vyobrazeni ¢ 9.
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okny se opakuje motiv pasu hnédého keramického obkladu, ktery saha do totozné vysky jako
okna samotna. Sténa rovnobéznd s lodi véficich je zcela hladka. Svazity terén v
severozapadnim rohu stavby umoznil umisténi podzemniho podlazi, kde se nachdzi socialni
zafizeni urCené véficim, které¢ vSak nikdy nebylo pouzivano. Dvete k nému vedou z exteriéru
a jsou umistény v kamenné podezdivce, které lemuje celou stavbu a severozapadni roh je

mistem, kde dosahuje nejvétsi vysky.

4. 1. 1. Pozemek kostela

Na pozemku kostela se dnes nachazi jednoduse péstovana zahrada s travnikem a
nékolika okrasnymi stromy, kefi a kv&tinami.'” Jeji sou¢asti méla byt dle pavodnich plant
r T v . r r ey s s g e 194
také Lurdskd jeskyné spojend spramenem nachazejicim se vjizni &asti zahrady. "

K realizaci jeskyn€ vSak nikdy nedoslo.

Dléazdéni kostelniho nadvofi a ptistupové cesty ke kostelu je stejné jako dalsi kamenné
prvky zulové. Byly navrzeny piimo architektem Cermakem, byt az ve druhé fazi jeho navrhi,

tedy zacatkem 80. let minulého stoleti.'”’

Oploceni kostelniho pozemku bylo rovnéz navrzeno Jaroslavem Cermakem v 80.
letech minulého stoleti. Nachazi se pouze na pohledové exponovanych stranach pozemku.
Pouzitymi materialy jsou dievo, Zelezo a kamen. Jedna se o dalsi prvek, kde J. Cermak
pouziva oblouk — plot totiZz evokuje plameny. Kamenna podezdivka z haklikového zdiva se
shoduje s tou, jez byla pouzita pfimo na budové kostela. V pravidelnych intervalech jsou na ni
umistény kamenné kvadry. Jejich zdkladny jsou orientovany uzs§i stranou ven, stény
z vnéjSiho pohledu celni se vyklanéji smérem vzhlru. Pole plotu mezi nimi jsou sloZena
z vertikdlné kladenych prken, vinovité ofezanych a hn&€d€ napusténych. Plot spociva na

podezdivce z zulovych kvadri. Architekt zde opét pouzil haklikovou vazbu. Vyska

' Zahrada vznikala postupné od konce druhé svétové valky po odklizeni stavebniho materialu z pozemku
kostela a po provedeni nutnych terénnich tprav. Délo se tak vyhradné dobrovolnickou praci mistnich véricich.

v

Nepomuckého v Kosifich.
1% Srov. zminény fleyer Kostel svatého Jana Nepomuckého, Poéma pro katoliky v Kositich.
" NTM - AAS, CJ, Kart. 9.
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podezdivky plotu se lisi podle ¢asti pozemku, v niz se nachazi. V severni ¢asti pozemku, kde

L NN . X 19
je vyrazng svazity terén, dosahuje spodni &ast az 6,5 m.'*®

Sou¢asti plotu jsou i branky a vrata, rovnéz navrzené J. Cermékem. Dvoukfidla vrata
v jizni Casti pozemku, kterd sdm architekt oznacil jako piijezdova, umoznuji pii svém rozméru
vice nez 3 metry na Sitku a 2 metry na vySku prijezd osobnich motorovych vozidel. Jsou
zhotovena ze tficeti tenkych vertikalnich ocelovych prutl, které jsou na kazdém kiidle vzdy
do poloviny st¥idave z kazdé strany protinany siln&j§imi horizontalnimi pfickami."®’

Hlavni vstup pro vétici predstavuje branka umisténa na urovni kostelniho nadvoii, do
niz se vstupuje z verejného schodisté¢ odd€lujiciho pozemek kostela od vedlejsiho pozemku
skoly. J. Cermak ji navrhoval vroce 1982 spolu s ostatnimi &astmi oploceni kostelniho
pozemku. Branka 110 cm vysokd a 230 cm Sirokd vykovana z oceli s grafitovym lakem je
vsazena do sloupkii ze zulového haklikového zdiva. Je tvofena dvéma kiidly pruth

vykovanych z paskové oceli. Byla navrzena kompletng, a to véetns toen, kliky a zamku.'”®

4. 2. Vniti'ni popis kostela

Architektura interiéru kostela je stfidma. Lod’ véficich je pfistupnd piedsini z jizni a ze
zépadni strany. Diky téméft plné absenci vytvarnych d¢€l je klidny harmonicky vyraz prostoru
dosahovan ryze prosttedky architektury, predev§im tc¢innou svételnou rezii. Svétlo prochazi
Stérbinovymi okny, ale i sklenénymi tvarnicemi a vitrazemi.

Podélné stény lod€ véficich jsou de€leny horizontdlnim kordonovym paskem
umisténym piimo pod dvanacti Stérbinovymi okny zabirajicimi 20 % plochy stén kostela.
Péasek je pferuSen na kazdé stén€ lodi péti vertikdlné umisténymi pilastry. Tyto cihelné
pilastry slouzi jak k vyztuzeni stén lodi, tak k optickému dé€leni a rytmizaci prostoru. Zaobleni
jejich predni strany interiér zaroven zjemnuje. Kazdy z nich se smérem ke stropu rozsituje
ttemi nestejn¢ velkymi obdélnymi stupni. Prvni stupenn je umistén v urovni kordonového
pasku a pfimo v oblém stupni je zabudovano svitidlo s rimem z bilého kovu. Druhy stupen se
nachazi v Grovni zavéru Stérbinového okna a svym poslednim stupném pilastr piiléha ke

stropu. Nejzapadnéjsi z nich, t€sné nad prvnim stupném, protind empora. Mezi pilastry vznika

e

Nepomuckého v Kosifich.
YTNTM — AAS, CJ, kart. 9.
% NTM — AAS, CJ, kart. 9.
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pét stejné fefenych klenebnich poli. Kazdé travé obsahuje vystupujici ram'®’ umistény mezi
prilehlymi $térbinovymi okny, k jehoz spodni ¢asti ptiléha kordonovy péasek. Ve spodni ¢asti
poli se na obou sténach chramové lodi nachéazi sedm drevénych kiizt navrzenych architektem
Cermakem az koncem 80. let 20. stoleti. Piivodni Cermakiv projekt reliéfni Kiizové cesty
z kararského mramoru korespondujici s dolni ¢asti zaoltaini stény s reliéfem ze stejného
materialu totiz vzhledem k vale¢nému stavu v dobé vzniku nebyl realizovan. Dle komentaie
samotného architekta bylo lepsi pfistoupit k realizaci méné nakladné verze Kalvarie také
vzhledem k tomu, ze uskute¢néni ptivodni varianty se po Ctyficeti letech socialismu nejevilo
jako pravdépodobné. Oznacil ho za ,,definitivni feSeni provizoria“ s tim, ze je mozné dievéné
provedeni za mramorové kdykoli v budoucnu nahradit, avSak i tento projekt se ,,uspokojivé
za&leni do interiéru kostela“.*” KiiZe z javorového dieva slouzi jako autorovo minimalistické
pojeti kiiZové cesty. V piekiiZzeni ramen kazdého z nich je umisténa zlacend fimské cislice

‘

z tombaku. ,, Tvar kriZe je personalizovan, vyvolava dojem, jako by na nem spocivalo télo“,
konstatuje sam J. Cermak ve svém navrhu.?’' Piestoze jsou kiiZe prostého vzhledu, jsou
specifické zizenim jak u diiku ktize, tak u obou konct pfi¢ného bfemena, coz kromé odkazu
na Kristovo ukfizované télo slouzi i k odhmotnéni. Pfedni plocha kiize je navic odklonéna od
svislé roviny, proto kiize pulsobi, jakoby se znich Kristus sklan€l nad véficimi,
vykonavajicimi poboznost u Ktizové cesty. Kazdy z kiiza je umistén pod Stérbinovym oknem
a tedy i jim pfimo osvétlen. Pouze nejzépadnéjsi travé jsou bez kiizl, misto nich se na jizni
stran€ nachdzi vedlejsi vchod do lodi a na severni odlitek sochy sv. Jana Nepomuckého od

202

Ferdinanda Maxmiliana Brokoffa. ™“ Vychodni stény plidorysn€ navazujici na knéZisté

disponuji jen jednim ktizem. Svétle piskové stény jsou barevné oddéleny od plastickych
prvkd, které jsou provedeny v bilé barvé.

Strop kostela je trdmovy s lazurovym motfenim hnédocCervené barvy a s prkennym
podbitim. Hlavni tramy jsou vzdy neseny dvéma protilehlymi pilastry. V ose stropu se

nachazi linie, patrné z mléného skla zasazené¢ho do tmavych ocelovych rdmt, v niz jsou

zaveSena vzdy dve jednoducha svitidla na jedno klenebni pole.

% Ramy mély piivodné lemovat fresky Ceskych patroni, navic ze stran osvétlované neonem. K realizaci nikdy
nedoslo pfedevsim z finan¢nich diivodid. I dnes o nich ptfedseda dnesniho kostelniho spolku Ing. Vit Bobysud
hovoti jako varianté, ktera by nastala, kdyby spolek disponoval dostate¢nymi finan¢nimi prostiedky.

20 NTM — AAS, CJ, kart. 9, Navrh &trnécti kiizi K¥izové cesty pro kostel sv. Jana Nepomuckého v Praze 5.

*! Ibidem.

v

Nepomuckého v Kosifich.
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Podlaha chramové lodi se mirné svazuje smérem k hlavnimu oltafi, v navaznosti na
architektovy inspirace v evropskych kostelech. *® Kryje ji matny keramicky obklad
hnédocervené barvy s bilym sparovanim. V pravidelném rytmu jsou ve velikosti ¢tyt dlazdic
v podlaze umistény tombakové kryty rozvodi elektiiny a topeni, které kromé snadného
piistupu pusobi i estetickym dojmem. Architekt kryty navrhoval rovnéz az na pocatku 80. let
20. stoleti a zaroveti s nimi vytvofil i navrh kli¢d, jimiz bylo mozné kryty nadzvedavat.***

V osmdesatych letech Jaroslav Cermék navrhoval rovn&z lavice pro véfici.?”” Jeho
prioritou pfitom bylo nezatizit jimi zbytecné interiér, proto se uchylil k jednoduchym
konstrukcim z ocelovych profili, na néz jsou pfipevnény dievéné desky ze svétlého
borovicového dieva: ,, Tim dociluji jejich maximalni prithlednosti, takze nevytvari komplexni
nepriihledny kubus, ktery by narusoval lehkost vybudovaného interiéru. “**® Krom& harmonie
prostoru byla v projektu zahrnuta 1 uZzivatelska prakti¢nost — architekt ve zpravé zmiiluje
mimo jiné vyznam pohodli véFicich pro soustiedéni na bohosluzbu. J. Cermak rozvrhl rovnéz
umisténi lavic v lodi do dvou blokl po jedenacti kusech. Kazda lavice disponuje polickou,
klekatkem a sedatkem s opéradlem, tedy C¢tyimi kusy borového dieva s tim, Ze prvni lavice
v bloku se obejdou bez sedatka — slouzi pouze ke kleceni a odkladéni pisma véficich sedicich
v druhé lavici v fadg.?"’

Ve vychodni ¢asti lodi véficich se nachazi knézisté. Od zbytku lodi je oddéleno
vyskové, a to hned ve dvou stupnich. Prvni polovina chéru je vyvySena o dva schody z tmavé
zuly a jeji podlaha je pokryta bilymi mramorovymi deskami. Tato vyvySend plocha ma na
epiStolni strané vétsi Sitku nez na strané evangelijni a v samotném stfedu. K rozsifeni dochéazi
vytvofenim pravého uhlu ze schodi. Pravé v tomto uhlu je umistén ambon.?”® Jednd se o
mirné zaoblenou mramorovou desku, na niz se nachazi zabradli z kované, vilnici se oceli
s dfevénym madlem na vrcholu. Zabradli ambonu na epistolni strané je feSeno shodné jako

zabradli kazatelny, které se nachazi na strané evangelijni.

2% podlaha u hlavniho oltafe je o 1 m niZ nez hlavni vchod v zdpadnim priceli kostela. Jedna se o inspiraci

sv. Jana Nepomuckého v Kositich.

24 NTM — AAS, CJ, Kart. 9.

2% Tak jako v jinych piipadech, i zde architekt sahl k evropské inspiraci, tentokrat némecké a francouzské. Ve
svém navrhu se dokonce vyjadiuje kriticky k éeskym, obzvlast baroknim feSenim kostelnich lavic, které
povazuje za prili§ vnucujici se a zatézujici Casto nevelky interiér kostela.

2% NTM — AAS, CJ, kart. 9, Navrh kostelnich lavic pro kostel sv. Jana Nepomuckého v Praze 5.

TNTM — AAS, CJ, kart. 9, Kogife: Lavice v piizemi.

2% Ambon je pondkud netradi¢né umistén na epistolni stran& kostela, coZ je dano tim, Ze na evangelijni stran&
byla jiz v dob¢, kdy architekt zaradil ambon, umisténa nize zminéna kazatelna. Architekt tento prvek navrhl
NTM — AAS, CJ, kart. 5, Schéma rozpoétu na ipravu presbytaie podle Liturgické obnovy.
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Knézisté je ve své poloving, v misté, kde se nachazi vitézny oblouk, vyvyseno o dalsi
dva stupné. Vitéznym obloukem je po obou stranidch zuzeno o jednu polovinu své délky.
Takto vytvotfené stény jsou bilé barvy a po celé délce jsou tvofeny pravidelnymi vinkami
evokujicimi drapérii zavésu. Ve své horni ¢asti tyto st€ny v oblouk dotvaii piepazeni piskové
barvy, ve tvaru z kazd¢ strany tii oblouka vrcholicich rovnou linii ve stfedu, volné odkazujici
na nebesa. Motiv tii stejnych obloukli je zopakovan na pilastrech popsanych vyse. Jako ndmét
vitézného oblouku je v pramenech spolku uvedena roztazena opona Salamounova chramu po
skonani Krista.””” Ze stény na evangelijni strané presbytafe vychazi kazatelna. Piistup k ni
neni viditelny, umoziuje jej schodisté skryté za sténou, proto kazatelna s ptidorysem mirné
zkosené¢ho pulkruhu, vytvofené¢ho z Zelezobetonové nosné desky, efektné vychazi ze stény.
Tento pudorys, ktery je architektem v interiéru vicekrat zopakovan, lze interpretovat jako
motiv jazyka sv. Jana Nepomuckého, nicméné v pfipad€ kazatelny nelze vyloudit ani odkaz

na Krista, jenz kazal z lodi na Genezaretském jezefe, jak je uvedeno v L 5,3.2"

Dle fotografii
kostela, které uinil sam J. Cermak v roce 1980, je patrné, Ze kazatelna byla v té dob& pouze
rozpracovana. Nebylo hotové zabradli a dal$i detaily, ale dokonce ani schodisté ke
kazatelng.?'! Viechny tyto &asti byly realizovany aZ bhem 80. let, piestoze architektovy
plany pochazely z roku 1940 a v 80. letech je pouze upravoval.’'? Zabradli je tvofeno ve
spodni ¢asti dievem, stejné jako podlaha kazatelny, dale je uplatnén motiv znamy z ambonu,
tedy ohybané, vinici se oceli s dievénym madlem na vrcholu. Dveini sténa kazatelny je
dekorovana velkym, avSak subtilnim kifiZem ve stejné barvé dieva, z n¢hoz vystupuje.
Kazatelnu zastfeSuje jen o malo pifesahujici pllkruhovity utvar, stejny jako jeji pldorys.
V jeho stfedu je zasazena jednoducha zarovka, zajiStujici osvétleni kazatele. Na evangelijni
strané se nachazi také paskalni svicen navrzeny Jaroslavem Cermakem rovnéz v 80. letech 20.
stoleti.””* Ocelovy svicen natfeny grafitem stoji na tfech nohach a v kazdé z nich jsou pomoci
otvort, znazorfiujicich hvézdy, vyobrazena souhvézdi.*"*

Sténa na epistolni stran¢ byla dle pivodnich architektovych plant pferusena dveinim

otvorem, ktery svym vzhledem a zopakovanim motivu zastifeSeni korespondoval se vstupem

%% Mk 15,38: Tu se chramové opona roztrhla vpili odshora az dolu.

19K prvni verzi se ve své interpretaci piiklani piedseda dnesniho kostelniho spolku Ing. Vit Bobysud, druha je
uvedena v textu Kostel svatého Jana Nepomuckého, Poéma pro katoliky v Kosifich.

2INTM — AAS, CJ, kart. 5, F otografie kostela sv. Jana Nepomuckého.

*12NTM - AAS, CJ, kart. 9, Kogite: Kazatelna plany schodisté, Kazatelna.

213 Myslenka se vSak zrodila v hlavé patera Vernera. Architekt zakézku s chuti ptijal. NTM — AAS, CJ, Kkart. 5,
Dopis pateru Ondfejkovi.

214 K motivu vesmiru Cermak dosel nahodou. Nejprve zvazoval, jak by nohy nesouci paskalni svici odleh&il,
proto se uchylil k otvorim. Ty mu nésledn¢ zacaly pfipominat souhvézdi a proto nadSen ideou nepatrnosti
¢loveéka oproti vesmiru, jemuz kraluje Biih, dovedl tento napad k dokonalosti diky studiu astronomie.
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na kazatelnu. Pied timto vstupem do sakristie stal maly sklenény ,,oltafik Panny Marie«.*"?

Jesté na Cermakovych fotografiich z roku 1980 je tento priichod patrny,?'® nicméng zacatkem
tisicileti byl zastavén a misto n¢j byla sténa dekorovana dievénou skulpturou Panny Marie
odkazujici na gotické madony.?'” Socha je umisténa vyklenku, jenz ma, opét stejné jako
kazatelna, tvar lehce zkoseného oblouku.

Vychodni polovina kné€zisté je z obou stran zizena o polovinu a vyvysena o dalsi dva
7ulové stupné. Jeji podlaha je rovnéZ z bilého mramoru®'® a ve stfedu schodi je umistén oltar
ze stejného materidlu orientovany ,,versus populum®, ktery vznikl v nédvaznosti na druhy
vatikansky koncil a jeho konstituci Sacrosanctum Concilium, jez deklarovala zasady pro
provedeni liturgické obnovy.?' Tumba oltdfe je smérem doli po viech stranich mirné
zkosena a na ni je polozena ptresahujici kamenna mensa. V knézisti zGstal i1 ptivodni oltai pro
bohosluzby zady k véficim.” Je piistavén piimo k vychodni sténé kostela a jeho zakladnu
tvoti lesténd svétlehnédd slezska zula, ze které je 1 liSta lemujici celou viditelnou cast
vychodni stény.**! Na zulové zakladng oltafe je polozena mensa z le§téné bilé liberecké Zuly,
v jejimz stfedu stoji zlaceny tabernakl s ukfizovanym Kristem.”** Na vychodni strang oltaf
lemuje reliéf z kararského mramoru vyobrazujici vyjevy ze Zivota sv. Jana Nepomuckého,
vytvoreny sochafem Jindfichem Wielgusem po skon&eni druhé svétové valky.”> Na epistolni

stran¢ je znazornén sv. Jan Nepomucky podavajici Télo Pané kralovné Zofii a dal$i modlici se

postave, v pozadi je naznaCena goticka architektura. Na evangelijni stran¢ je vyobrazena sv.

25 NTM - AAS, CJ, kart. 5, Dopis Frantisku kardinalu Tomaskovi.

Y1 NTM — AAS, CJ, kart. 5, Fotografie kostela sv. Jana Nepomuckého. Architekt Cermak se o tomto priichodu
vitéznym obloukem dokonce zmifiuje v pisemnostech z roku 1989. Je patrné, Ze zaslepeni tohoto prichodu
neplanoval. NTM — AAS, CJ, kart.5, Dopis Mariankovi.

7 http://www.vysehrad-atelier.cz/design/madona/madona.html, vyhledano 1. 5. 2021. Autorem plastiky z roku
2001 je sochaf Petr Vana. Srov. Sv. Jan Nepomucky

¥ piivodné bylo pouzito podlahy Zulové, ktera byla mramorovou nahrazena aZ ve druhé poloving 70. let 20.
stoleti v souvislosti s pfestavbou presbytate, viz nize. Cermék se rozhodl pro bily mramor, protoZe je svym
vzhledem i vlastnosti velmi podobny kararskému mramoru pouZitému na zaoltaini sténé. NTM — AAS, CJ, kart.
5, Schéma rozpoctu na Gpravu presbytaie podle Liturgické obnovy.

1% Koncil vyslovné slouzeni bohosluzeb knézi smérem k véficim nenafidil, nicméné po ném a v nivaznosti na
jeho konstituci, tzn. po roce 1963, se zacalo k obraceni k véficim, v duchu oltafe v ohnisku déni, pfistupovat.
Blize viz. https://www.getsemany.cz/book/export/html/1248, vyhledano 1. 5. 2021. V ptipad¢ kostela sv. Jana
Nepomuckého doslo k navrhtim v duchu koncilu ve druhé poloviné 70. let 20. stoleti pfimo architektem kostela
Jaroslavem Cermakem. NTM — AAS, CJ, kart. 5, Kostel svatého Jana Nepomuckého, Kosite, Soupis plant
k opravam a upraveé vnittku kostela.

220 Architekt Cermak navrhl k oltafi také oltafni svicny. Nyni jsou vsak na olta¥i umistény jiné svicny. Ty
Cermakovy, z matného tombaku a ¢erveného skla, jsou uloZeny v sakristii. Srov. NTM — AAS, CJ, kart. 9,
Kosite: Oltarni svicen.

! Listu architekt zamyslel pouzit jako podstavec na kvétiny. Srov. NTM — AAS, CJ, kart. 9, Kogife: Axialni
feSeni Gpravy presbytafe s ohledem na vertikalni osvétleni.

2 Byt byl oltai zachovén, i tak doslo k ipravam v navaznosti na zasady Liturgické obnovy. NTM — AAS, CJ,
kart. 5, Schéma rozpoctu na upravu presbytare podle Liturgické obnovy.

s

Nepomuckého v Kosifich.
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Anezka Ceska rozdavajici chléb, opét s dobovou architekturou v pozadi.?** Oba vyjevy
spojuje Karliiv most odkazujici na svétcovu mucednickou smrt. Celd, z prostor lodi viditelna,
vychodni sténa kostela je lemovana rdmem z bilé omitky, ktery ji smérem vzhlru rozsituje.
Od mramorového reliéfu vzhiiru je na sténé stylizované vyobrazena technikou al secco bila
ostrev na piskovém pozadi odkazujici na Genesis 28.12-15, Jakobiv sen o zebiiku
dosahujicim k nebestim.”* Toto fefeni vychodni stény z po&atku 50. let 20. stoleti vychézi
pfimo z navrhu J. Cermaka.”*® Promyslené je i umisténi zminéného sanktuate. Stied ostrve se
totiz nachazi v samotném stfedu stény, proto i1 UkfiZovany na tabernaklu vychazi z jeho
sttedu. T¢lo sanktuare naopak tvofi stfed reli¢fu a jeho miizku Ize vnimat jako miizku na
zpovédnici odkazujici na sv. Jana Nepomuckého.

Vychodni sténa kostela je dalsim z mist, kde sehrava klicovou roli svétlo, které
v tomto piipadé zcela zasadné dokresluje vyznamy ostrve vedouci do nebes. Strop nad
vychodni sténou kostela tvoti 920 sklenénych tvarnic ve tvaru cocek, skrze néz pronika
svétlo na vychodni sténu a zasadné tak utvaii atmosféru knézists. >’

V jizni sténé presbytare nalezneme, skryty za vitéznym obloukem, vstup do sakristie a
pies ni do predsin€ ke kapli sv. Vaclava, k zadnimu vchodu a schodisti. Dveie do sakristie
jsou jednokiidlé z vykladaného dieva s motivem rovnoramenného kiize. Jsou umistény ve
sténé vytvotené ze sklenénych tvarnic firmy Luxfera, aby doslo k prosvétleni prostoru ze
sakristie, kam dopada ptirozené svétlo okny. K vyraznému prosvétleni z jizni strany dochazi
rovnéZ diky nejvétsi a nejvyraznéjsi vitraZi kostela. Jedna se kruhovy okenni otvor, ktery je
prorazen v horni ¢asti jizni stény presbytafe. I pfes znacnou stylizaci lze jednoznacné urcit

wevr

jako namét Nejsveétejsi Trojici, ale ani prameny, ani formalni analyza neumoziiuji atribuci a

2 Odkaz na tehdy je§té blahoslavenou Anezku Ceskou, které mél byt kostel piivodné zasvécen.

3 Jakobtv sen o Zebiiku, po némz vystupuji a sestupuji poslové BoZi, je mozné vykladat i jako paralelu ke
Kristovu nanebevstoupeni. ROYT 2006, 85.

226 Cermakiv detailni kotovany navrh pochézi ze 17. 10. 1951 a dle dobovych svédectvi Cermak celou realizaci
také uhradil. Pivodné byli o navrhy stény o vyméte 150 m® pozadani Frantisek Tichy, Bedfich Stefan, ale i Jan
Zrzavy, jehoz skica s namétem Posledniho soudu se dokonce dochovala ve farnim archivu. Zrzavého navrh
nebyl realizovan jen z diivodu omezenych financi a nedostupnosti umélct, kteti by fresku vytvotili, avSak doslo
dokonce i k nakupu a uloZeni vapna v blizkosti kostela. Srov. Rimskokatolicka farnost u kostela Nejsvét&jsi
Trojice Praha-Kosite, Zprava o vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kositich.

27 Dle informaci piedsedy dnesniho kostelniho spolku Ing. Bobysuda Casem zalalo skrze sklenéné &odky
zatékat, proto to sprava kostela vyfeSila cenové dostupnym umisténim plastové stirky nad ¢ocky. Ta propousti
svétlo, jak bylo plGvodnim zdmérem, a neni z zddného uhlu viditelna, takze nijak nerusi. K technickym
problémim na vychodni sténé doslo také v souvislosti s odvodem okapové vody, kdy zacaly protékat litinové
trubky umisténé piimo ve sténé. K témto problémim doslo proto, ze architektovy navrhy nebylo mozné dokon¢it
v plné §ifi a v tomto pripad¢ nedoslo na realizaci elektrického zahtivani trubek — ty tak roztrhal po nékolika
ziméch led a doslo k protékani. Na nutnost napravy téchto nedodélki upozoriioval i sam J. Cermak v soupisu
zavad, ktery sepsal v zaii 1983. Srov. NTM — AAS, CJ, kart. 5, Soupis zavad.
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dataci.”®® O patro vy stoji na malém ochozu varhany. Autor planoval pongkud nezvyklé
situovani varhan i choru. Pro chor totiz vytvoftil prostor na ochozu naproti, v zapadni Casti
kostela, aby se hudba i se zpévem linula od hlavniho oltate do chrdmové lodi. Na severni
stran€ je pod prostorem pro chor, v ptizemi, umistén vchod do kazatelny.

V zépadni ¢asti kostela se v klenebnim poli pfed emporou nachazi vedlejsi vchod do
kostela, ktery je z prostoru lodi véficich uvozen vystupujicim rdmem z lesténého kamene
Sedobézové barvy. Po obou stranach jsou umistény kropenky ze stejného kamene ve tvaru
zkosen¢ho pulkruhu, jenz je v kostele opakovan, nejvyraznéji na jiz zminlované kazateln¢. Ve
sttedu kamenného ramu jsou dvoukiidlé dfevéné prosklené dvefe,””’ nad nimiZ je instalovana
barevna vitraZ s tématem nejvétsich ctnosti — Viry, Nad&je a Lasky.?° Vitrazi prochazi do
kostela svétlo ze sklenénych tvarnic, které jsou umistény na protéjsi strané predsiné. Stejné
jako u ostatnich vitraZi, datace ani autor nebyly dohledany.”' V piedsini byla také vytvorena
nika pfipravena na sochu.>*

Strop prostoru pod emporou zdobi tfi atypickd rozmérna svitidla navrzend pifimo
architektem Cermakem. Svitidla, barvou totozné s bilou omitkou stropu, jsou kruhového tvaru
a ve svém stfedu maji vystupujici tvar pfipominajici pestik rostlin. Kdyz jsou rozsvicena,
opticky plsobi jako velky kruh s malym uvnitt — rozsvicend i zhasnuta jsou velmi efektni.
Kazdé svitidlo tvofi osu jednoho vstupu. Nejjiznéji umisténé je ve stiedové ose dveii do kaple
Boziho hrobu, prostfedni je umisténo ve stiedu hlavniho vchodu a to severni tvoii stfed
schodisté na emporu. Na severni strané jsou umistény jesté jedny malé dvefe vedouci do
prostor zpovédnice.

Do kaple Boziho hrobu vedou z chrdmové lodi dvouktidlé prosklené dvete, vedle
nichZ 1 nad nimi se nachazi po jedné sklenéné tabuli. Postranni tabule jsou v Sitce kiidel dvefi

a ve stejném duchu jako kiidla je jejich sklo v dolni ¢asti mlé¢né. Horni tabule je rozmérna,

22 podle svédectvi piedsedy dnesniho kostelniho spolku Ing. Bobysuda byly jiz na vitrazi provadény
restauratorské prace, coz nepiimo svédéi o staii dila. Také dochovana kompletni slozka k navrhiim kostela
architekta Cermaka v 80. letech 20. stoleti informace o vitraZi neobsahuje. S velkou mirou pravdépodobnosti tak
1ze konstatovat, Ze vitraz byla realizovana bud’ ve 40. nebo nejpozdéji pocatkem 50. let.

29 Navrh dveii zapadni &asti lodi vé&ficich patii mezi posledni Cermékovy navrhy, datovan je 29. 8. 1989. Podle
navrhti architekt ptivodné planoval ob¢ kiidla prosklenych dveti opatfit rytinou, nicméné dnes je sklo ¢iré. Srov.
NTM — AAS, CJ, kart. 9, Kogife: Rozméry, plosna vyméra a oznaéeni dili skel uréenych pro rytinu.

20 A tak zistava vira, nad&je, laska — ale nejvetsi z té trojice je laska.* Srov. 1. Korintskym 13,13

21 7 navrha dveii arch. Cerméka, kde v poznédmce uvadi, ze vitraz je ,,jiz provedena®, 1ze usoudit, ze vznikla
pred datem 29. 8. 1989, ze kdy tyto plany pochazeji. Srov. NTM — AAS, CJ, kart. 9, Kosife: Rozméry, plosna
vymeéra a oznaceni dilt skel uréenych pro rytinu.

2 Prot&jsi sténa byla pozd&ji vyuzita k umisténi pamétnich desek pateru Chlumskému, ktery se zésadnd
zaslouzil o vystavbu kostela, a pateru Vernerovi, ktery byl administratorem Kosifské farnosti po celou dobu
komunistické totality a ktery byl architektovi Cermakovi vyznamnou oporou pfi realizacich jeho navrhii z 80. let
20. stoleti.
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zabira totiz celou plochu od dvefi az ke stropu (tzn. k empoie).””” V jizni Casti kaple se

nachazi dievény oltaf se sochou Bozského Srdce Pang, ktera byla pro kostel zakoupena.”**
Oltar je osvétlen spodni ¢asti Stérbinovych oken prochdzejicich po celé jihozapadni sténé
kostela. Dalsi svétlo do kaple, ale i do lodi véficich pronika sténou proti dvefim vedoucim z
lodi. Stény kaple jsou jen hladce omitnuty a jsou na nich umistény zardmované ideové texty.
Zdobnym prvkem je zavéSeny ozdobny podhled, ktery je ukoncen pted oltafem. Diagondlni
Stukova Zebra staroriizového kazetového stropu jsou pozlacena.”>> Podlaha kaple je z tmavé
Sedych cementovych dlazdic.**®

Z chramové lodi do hlavni pfedsiné vedou stejné provedené dvete, jako do kaple
Boziho hrobu, 1i8i se pouze Sitkou — jsou jednou tak Siroké. Obé mistnosti zaroven propojuji
dvouktidlé dvete. Plivodné byl prostor zamyslen jako hlavni vchod do kostela, nicméné dnes
neni pouzivéan a jeho ucel plni vchod vedlejsi, proto jsou zde umistény panely informujici o
kostele a kostelnim spolku. Diky sklenénym tvarnicim lokalizovanym nad hlavnim vchodem
pronika svétlo zvenéi skrze sklenénou tabuli az do lodi véFicich.”’

Dal$imi, zapadnimi vchody chramové lodi jsou schodisté na emporu a vedle néj
jednokiidlé dvefe, nad nimiz je pouze mensi sklenéna tabule. Ty vedou do zpovédnice pro
nedoslychavé. Disponuje dvéma misty k sezeni smétujicimi ke dvetim. Mezi nimi stoji stolek
navrzeny na miru architektem Cermakem na samém konci 80. let 20. stoleti.”>® Tento stolek
ze svétlého javorového a tmavého ofechového dieva se z jedné strany dotyké zapadni zdi a z

druhé je na ném vytvoteno klekatko pro penitenta. J. Cermak dale navrhl i dfevéné obklady

mistnosti, poli¢ku na severni sténg i umisténi kiiZe do stiedu zdi nad stolek.*’

3 Podle architektovych plani viak nad dvefmi do kaple Boziho hrobu sklenéna tabule byt neméla. Naopak ji
planoval umistit nad schodisté na emporu. Sklenéna deska by se tak nachazela nad vchodem do hlavni piedsiné a
vchodem nad emporu, tzn. nad dvéma prostfednimi vchody a nad bo¢nimi vchody, do kaple Boziho hrobu a do
zpovédnice by se proskleni nenachazelo.

4 K nakupu doslo pravdépodobné na pielomu 40. a 50 let 20. stoleti. Srov. Rimskokatolicka farnost u kostela

v

M

bo¢nimu vchodu do kostela, kde dnes stoji odlitek barokni sochy sv. Jana Nepomuckého. Srov. NTM — AAS, CJ,
kart. 5, Dopis Frantisku kardinalu Tomaskovi.

25 K dokonceni stropu doslo az v 80. letech 20. stoleti. NTM — AAS, CJ, kart. 5, Dopis Frantisku kardinalu
Tomaskovi.

36 Nejzasadngjsi prace na stavbé kaple probhly v roce 1953, do té doby slouzila jako sklad materialu. Srov.

v

Nepomuckého v Kosifich.

37 ysechny sklen&né tabule nad zapadnimi dvefmi mély byt piivodné zdobeny rytinou. Srov. NTM — AAS, CJ,
kart. 9, Kosife: Rozméry vymeéry a oznaceni skel pro rytinu.

38 NTM — AAS, CJ, kart. 9, Kogife: Zafizeni zpové&dnice pro nedoslychavé.

29 Viechny zapadni mistnosti byly dokonceny kolem roku 1953, nicméné jejich vybaveni pochazi az

Vv

Kosite, Zprava o vystavbé kostela sv. Jana Nepomuckého v Kosifich a NTM — AAS, kart. 9, Kosife: Dvefe
zapadni ¢asti lodi.
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Schodisté vedouci na emporu je uvozeno vstupni brankou,”*° ktera stejnd jako zabradli
opakuje stejny motiv jako na kazateln¢ a ambonu. Schodisté je prosvétlovano dennim svétlem
pronikajicim skrze §térbinova okna na druhé podesté schodisté. Ta jsou chranéna kroucenym
ocelovym zabradlim.**' Na podesté je na zdi umisténa dievéna plastika uk¥iZzovaného Krista
na vysokém k¥izi. Schody jsou lemovény listou ze zeleného mramoru.”*

Empora pldorysné zabird nejzapadnéjsi klenebni pole kostela. Pfi pohledu z ni se
otevira prosvétleny a odlehceny pohled do lodi véticich. Je zakoncena dievénym parapetem,
kde je architektem pouzit op&t motiv Eerné vlnici se oceli.”* Empora poéita s mistem aZ pro
500 véticich.”** Je zde umisténo osm lavic, které mély byt dle architektova navrhu ve dvou
fadach.?* Dnesni stav, kdy jsou vempofe instalovany rozmérné varhany, které nejenze
neodpovidaji architektovu navrhu, ktery planoval zvuk chéru i varhan od hlavniho oltéfe, ale
navic zastifiuji zdpadni okenni otvory a sklenéné tvarnice, diky nimz mélo na emporu pronikat
svétlo, a zabiraji misto, kde mély stat lavice ve zminovanych dvou fadach. Tomuto stavu
uzpisobil architekt i stupniovitou podlahu empory — kazdd tada lavic méla byt pivodné
umisténa na jednom stupni.’*® Podlahovym materialem se staly hn&dodervené obklady, tak
jako je tomu u chramové lodi. Strop empory navazuje na strop lodi véficich, pfedélen je pouze
na styku s hranolem zépadniho priiceli. V nejzédpadnéjsi €asti je sniZzen, nicméné dievéné
oblozeni zustava stejné, jako je tomu u chramové lodi.

Naopak v jihovychodnim hranolu se za zadnim vchodem do kostela nachazi predsin,
ktera nabizi hned po pravé stran¢ jednokiidlé dievéné dveie s drobou vitraZi vedouci do kaple
sv. Vaclava, zvané také zimni kaple. Kaple na uvedeného svétce odkazuje markantné na své
severni a jizni sténé. Tyto stény nedisponuji okennimi otvory a jsou zcela pokryté malbou,
ktera jako na Sachovnici stfida svétle a tmavé hnédé Ctverce (kazdd z nich je pokryta 48
¢tverci). V kazdém tvaru je v obracené barvé vyobrazena stylizovana svatovaclavska orlice.
Nejvychodnéjsi sténa kostela je natfena hnédou barvou a proraZzena malymi okny s vysokym

parapetem umisténymi u samého stropu. Okna mistnost prosvétluji dennim svétlem, avSak

20NTM - AAS, CJ, Kart. 9, Kogife: Vstupni branka na emporu.

41 Zabradli bylo doplnéno v 80. letech 20. stoleti. NTM — AAS, CJ, kart. 9, Kogife: Zabradli oken na druhé
podesté na emporu.

2 Ze stejného kamene mély byt i parapety u oken na schodisti. NTM — AAS, CJ, kart. 5, Dokon&eni prace
v roce 1983; k jejich realizaci nikdy nedoslo.

3 NTM — AAS, CJ, kart. 9, Kogite: Uprava parapetu empory.

Nepomuckého v Kosifich.

* Navrzeny byly tak jako ostatni lavice arch. Cermakem v roce 1987. Srov. NTM — AAS, CJ, kart. 9, Navrh
kostelnich lavic pro kostel sv. Jana Nepomuckého v Kosifich.

6 Dle informaci piedsedy dnesniho kostelniho spolku Ing. Bobysuda je planovano odstranéni téchto varhan,
proto existuje $ance, ze bude v budoucnu empora vybavena podle Cermékova navrhu.
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zbarvenym dozluta diky barevnému sklu stfidajicimu geometricky motiv v bilé a Zluté barvé.
Pod okny jsou umistény kiize, odkazujici na Ktizovou cestu. Jsou stylové podobné t¢m v lodi
véficich od J. Cerméka, nicméné nejsou z jeho ruky. Na stejné sténé je také pobliz vchodu
zaveSen vetsi krucifix. Protéjsi bild sténa je ohromujici pouzitim technickych vymozenosti své
doby. Architekt Cermék na pielomu 30. a 40. let poéital s prvkem prosvétleného stropu, ktery
v sakralni stavbé plsobi impozantné. Nad knézem konajicim bohosluzbu se témét po celé
sténé rozviji motiv odkazujici na vitézny oblouk v lodi véticich. Tvar je zopakovan z kazdé
strany tfi obloukt vrcholicich rovnou linii ve stfedu, demonstrujici nebesa. V tomto piipad¢ je
motiv piimo tvofen zdrovkami umisténymi pod sklenénymi tabulemi — nebesa tedy zafi. Na
stejné sténé je v rohu u dvefi umisténo nékolik sklenénych tvarnic kvili prosvétleni prostor,
pod kterymi stoji dievéna socha sv. Véaclava. Z technickych prvkl je tfeba také zminit
dobovou klimatizaci kaple. Zdobeny je také podvéSeny strop mistnosti, ktery je vymalovan
hnédou barvou a zdoben bilymi Stukovymi reliéfy ctnosti stiidajicimi se s kiizem odkazujicim
opét na patrona kaple. Ve viech motivech jsou zaroveii umistény Zarovky. Zulova podlaha
kaple je ve stfedu mistnosti pod oltafem a misty k sezeni pro knéze o jeden stupein vyvysena.
Dnesni vybaveni kaple lavicemi po strandch a harmoniem v zadni ¢asti nebylo pivodné
planovano.

Z predsiné je mozné vstoupit také do sakristie, kterd je vybavena nabytkem ze
zrusenych kosteld a kapli. Prosvétlena je ¢tyfmi vyklapécimi Stérbinovymi okny se
spojitym parapetem na jizni stran€, z nichZ svétlo dopada skrze protéjsi sténu ze sklenénych
tvarnic az do presbytafe. Strop sakristie je feSen stejné jako strop chramové lodi dfevénym
oblozenim, stény jsou vymalovany bile.

V predsini je umisténo rovnéz tocité schodisté, pod nimz se nachazi toaleta. Kamenné
toCité schody vedou do patra, kde zabird farni sal stejny pidorys jako kaple sv. Vaclava.
Vchod do salu je feSen stejnymi dievénymi vykladdanymi dvefmi s motivem rovnoramenného
ktiZe, jako je tomu u vchodu do sakristie. Sal dimysln€ déli dfevénd mobilni sténa podle
navrhu architekta Cerméka. Dle potieby je tak mozné mistnost pro stovku lidi rozdélit
v poloviné na dva mensi saly. Cely prostor je prosvétlen malymi okny na vychodni sténég, ke
kazdému pfipadad parapet. Sal je vymalovan bile a jeho strop i podlaha obloZeny dievem.
K salu je pfidruZzena mistnost se zdzemim zahrnujici i malou kuchyn, kterd se ptidorysné
nachazi nad sakristii a je proto osvétlena stejnymi Ctyfmi Stérbinovymi okny. Ze stejného
prostoru je mozné také vstoupit na ochoz, kde se nachazeji varhany.

Skrze farni sal vede vstup do véze. VE&z neni uvniti nijak upravena, jeji stény jsou

z neomitnutych cihel a umisténo je v ni pouze dievéné schodisté vybudované tésné€ po druhé
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svétové valce.”*” Skrze silné cihlové zdi do prostor pronika denni svétlo malymi okennimi
otvory. Na samotném vrcholu se nachdzeji tfi zvony: Jan, Anezka a Véclav, které byly do

véze zavéSeny az v roce 2000.

4. 3. Vyrazové prostiredky kostela a jejich vyznam

Architekt Jaroslav Cermak vtiskl kostelu sv. Jana Nepomuckého jeho charakteristicky
vzhled diky promysSlenému pouziti souboru specifickych motivii popsanych v ramci
analytického popisu stavby. Pro lepsi kontextualizaci pouzitych vyrazovych prostiedki, ale 1
jejich interpretaci, byly vSechny tyto prostfedky zmapovany a vybranym byl niZze vénovan

prostor pro podrobnéjsi piedstaveni.

4. 3. 1. Typy vyrazovych prostredkii

Architektura kostela je ve svych prostfedcich minimalizovana a cela stavba tak
ziskava monumentalitu a vyraz praveé svou lapidarni formou. Oprostény, velkoryse vzdusny
prostor chrdmové lodi vytvari vynikajici predpoklad pro rozjimani. Dostatek pronikajiciho
svétla navic evokuje BoZi pfitomnost. Jednd se o pojeti sakralniho prostoru na svou dobu

velmi vyspé€lé. Interiér na sebe nestrhava pozornost a odhmotnénim naopak ptfinasi véticimu

klid pro modlitbu.

Cela stavba je hmotové koncipovana jako kompozice kvadri, které odpovidaji ucelu
vnitinich prostor, aniZ by byl opustén vytvarny zietel. Kvadry vzdjemné plidorysné ustupuji,
¢imz vytvareji dil¢i pravouhlé utvary, jez zvyznamiuje dopad slune¢nich paprskt. Na hladke
omitce stavby se hrou stind v riznych dennich dobéch rysuji ménici se linie komunikujici s

pravouhlym, pfedevsim vertikalnim, ¢lenénim stén.

Mnozstvi dopadajicich stinl je umocnéno pfedsunutymi liStami. Tento motiv je pouzit
ze vSech stran kostela. LiSty totozného ptfedsunuti jsou pouzity jako korunni fimsa (zapadni
strana kostela), ale 1 jako ramujici prvek (kiiz na jizni strané kostela, tfinact poli konkavnich

obloukil na vychodni stran¢ stavby). Jako kombinace obojiho plisobi jejich pouziti na severni

s

Nepomuckého v Kosifich.
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a jizni strané kostela, kde je uplatnéna fimsa korunni, na niz vSak v zapadnim rohu navazuje
vertikalni lista stejného predsunuti. Kromé toho, ze toto spojeni list vyvolava opét hru stint,

pusobi i jako optické ramovani lodi véficich.

Vsechny stény stavby propojuje rovnéz kamenna podezdivka z rizné velkych kvadri
zulového kamene v haklikové vazbé. Vyska podezdivky se méni podle svazitosti terénu, ktery
klesa od jizni k severni ¢asti pozemku — v severni ¢asti je tak podezdivka vyssi. Kamen, byt v
pomérné malém mnozstvi, pti zdkladech stavby evokuje stdlost a ambici pietrvat, kterd pro
stavby podobného slohového zaméteni neni typicka a naopak pro stavby sakralni je Zadouci.
Haklikovy sokl je zaroven prvkem, ktery kotvi kostel ve stylovém vyvoji. Ortodoxni
funkcionalismus kédmen zavrhoval jako materidl, ktery ukazuje k vécnosti, kdezto nova
architektura ma byt proménna stejn¢ jako potfeby, jimz slouzi. Kostel je ovSem stavba, ktera
k vécnosti ukazovat ma a kamenny fundament tedy nese Citelny vyznam opradvnéné. Zaroven
se koncem 30. let kamenné podezdivky stile vice uplatiuji u funkcionalistickych vil a
rodinnych domti v souvislosti s romantizujicimi proudy vnitini revize funkcionalismu

(barrandovsky styl, rustikalismus, odkazy k ¢asné modern¢).

Propojujicim prvkem je také leskly keramicky obklad v tonech hnédé barvy, jenz je
patrny rovnéz na vSech sténdch kostela. Primarné se jednd o formu vertikalniho ¢lenéni k
prodlouzeni linie oken, kdy je pouzito n¢kolik poli vysokého §térbinového okna nad sebou a
obklady ve dvou fadach umisténych tésné vedle sebe okno prodluzuji az ke kamenné
podezdivce (severni a jizni sténa kostela). Jindy slouzi k prostému vertikalnimu propojeni
okennich tabuli (hranol sakristie a kaple sv. Vaclava ve své jizni 1 vychodni ¢asti), popf.
dochazi k jejich spojeni horizontalné do jednoho utvaru (zapadni priceli a hranol zédpadniho
praceli na svych boc¢nich ¢astech), ktery vSak sdm o sob¢ tvoti obdélny tvar orientovany na
vySku a jedna se tak stale o podpofeni vertikality stavby. Zcela jiné je uplatnéni keramického
obkladu v ptipad¢ priceli prevySené oltaini stény, kde je z nich vytvofen specificky
dekorativni prvek hustého rytmu k pribéhu stény diagonalné natocenych vertikal, jimiz

prochazi proskleny kiiz.

Opakujicim se motivem jsou rovnéZz otvory zazdéné Cirymi obdélnymi sklenénymi
tvarnicemi firmy Luxfer, které jsou uzity nad hlavnim a vedlejSim vchodem do kostela a nad
krucifixem umisténym na hranolu sakristie. Luxfery lze vnimat jako pronikajici svétlo, tedy

zprostiedkované osviceni, kterého se vétficim dostava pii vstupu do chramu a které je

pritomné i1 u kiizovaného Krista. Vyrazna role svétla, které¢ demonstruje Bozi pfitomnost, neni
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v sakralnich stavbach s minimalizovanymi vyrazovymi prostfedky ojedinéla — diky redukci
prostfedkti je dopadajici svétlo dobfe pozorovatelné a ziskdva na dirazu. Pravé sklenéné
tvarnice byly oblibenym funkcionalistickym materidlem. V profanni architektufe vyhovoval
hlavné dobovému kultu hygieny, piedstavovaly vSak podstatnou vyhodu i pro architekturu
sakralni: Jsou prusvitné, nikoliv ale prihledné, i1 ¢iré¢ luxfery modifikuji svétlo, tedy funguje
princip, ktery se uplatiuje uz od stiedovéku: Svétlo, které jimi prichazi do interiéru, neni

svétlo okolniho fyzického, profanniho svéta, je to svétlo metafyzické, svétlo Bozi.

Ptesto, Ze nepochybné ptfevazuji pravouhlé tvary, architekt nejednou pouzil také obly
tvar, byt velmi rafinované¢ a de facto misty az skryté¢. Kromé kruhového vitrdzového okna,
které na sebe strhavd pozornost svym tvarem i oproti zbytku stavby velmi vyraznou
zdobnosti, je oblouk pouzit také u bo¢niho vchodu. Dva do hloubky vtlaéené oblouky se
nachdzeji symetricky po stranach dveii a fakt, Ze se jedna o obly tvar, odhaluje az vrzeny stin.
K portalu vedou dva kamenné stupné, vytvarejici rovnéz tvar pfedsazené¢ho ptlkruhu. Motiv
oblouku architekt népadité¢ uplatnil jesté na vychodni stran¢€, kde vytvoril tfinact poli

konkavnich prohnuti stény ramovanych pfimou fimsou.

Prestoze stavba sama o sob€ neni symetrickd, naopak je slozena z hranolid podle
konkrétnich funkci, v rdmci jednotlivych stén ¢i jejich ¢asti 1ze sledovat 1 z4jem architekta
zachovat symetrii, jez dodavé stavbé na fadu a misty i na klidu. Pravé vytvofenou soumérnost
architekt misty ozvlastiiuje, nejvyraznéji kruhovym vitrdzovym oknem. Je patrnd na zapadni
sténé, kde ji podléhaji vSechny prvky vcetné oken a luxfer na vstupnim rizalitu. Kvadr
zapadniho pruceli je rovnéZ plidorysné symetricky umistén k lodi véticich. Lod’ véficich je ve
své vetsin€ rovnéz pojata soumerné — symetrie je naruSena az na vychodé stavby, umisténim
hranolu sakristie a kampanily. Samotny hranol sakristie vSak nabizi symetrické prvky, pokud
jde o umisténi oken na jeho zapadni a krucifixu na vychodni strané. Soumérnost kostelni véze

je rovnéz zachovana, respektive narusuje ji pouze pfizplisobeni terénu.

Vnitini prostory kostela byly dle ptivodnich architektovych navrhii rovnéz v celku
blizs§i symetrii. Chrdmova lod’ byla navrzena symetricky ve své nejzasadnéjsi, vychodni Casti,
rovnéZ umistén soumérng, ackoliv byl zastavén vchod do sakristie na jeho pravé strané, ktery
co do symetrie vyvazoval kazatelnu umisténou nalevo. Vpravo umistény subtilni ambon
doplnil architekt v poloving 70. let 20. stoleti pii pfestavbé presbytaie v navaznosti na druhy

vatikansky koncil, a to na Zadost ze strany cirkevnich hodnostatt. Pivodni Cermékovy plany
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zéapadni Casti lodi véticich mély rovnéz ambici co nejvice sjednotit ¢tyii prachody, které jsou
vzhledem ke svym funkcim rozlicné, ale tato ¢ast kostela byla realizovana s odklonem od
architektovych plan. Symetrie je dodrzena i v kaplich. Svatovaclavskd kaple je o to
osvétleni zapadni strany. Kaple Boziho hrobu je mensSich rozméra a oltai je umistén rovnéz
v jeji ose. Empora dodrzovala symetrické pojeti i pivodnim rozlozenim lavic, neodklani se od
ni vSak ani dnes. Velmi specifickd mistnost, zpovédnice pro neslySici, obsahuje ve svém
stitedu jeden kus nabytku, ktery architekt Cermék navrhl tak, Ze zastava vSechny funkce.
Soumérnosti odpovida i dimyslné¢ promysleny farni sal, v jehoz samém stiedu se nabizi

moznost rozdéleni mistnosti na dvé.

Interiér kostela spojuji okna, ktera jsou vzdy uzkad, byt se, i v souvislosti s velikosti
danych prostor, 1i§i svou vySkou. Druhym zptsobem, jak architekt nechavé do stavby pronikat
svétlo, jsou zminované sklenéné tvarnice. Ty v interiéru sehravaji jak praktickou roli, tedy
osvétluji napt. mista, kde nejsou okna, tim, Ze jsou pouzity pravé na stén¢ protilehlé¢ okennim
otvoriim a tim se, i pies pfepazeni sténou, svétlo dostdva déale do vnitiku stavby. Jindy,
nejvyraznéji v ptipadé umisténi sklenénych cocek nad zaoltdini sténou, evidentné i nesou
vyznam — zpoza stylizovanych nebes pronikd Biih jako jasné svétlo. Pokud jde o hru svétel,
poutaji v interiéru pozornost také vitraze. Ta vétsi, v blizkosti hlavniho oltafe, ma zaroven roli
vyrazného exteriérového prvku, nicméné pii pohledu zevnitt je motiv Nejsveétéjsi Trojice
nepiehlédnutelny a zafi barvami. Prvek vitraZe se nachazi také nad vedlejsi predsini, kde je
opét vyuzito svétlo pronikajiciho luxferami zvenci pravé pro prozéfeni vitraZe na protéjsi
stén¢. Zdobeny meély byt i sklenéné desky na zapadni strané lodi, ale k realizaci bohuzel

nedoslo.

V ramci lodi véfticich se ve tfech variantach opakuje motiv mirné zkoseného pilkruhu.
Nejvyraznéji na pudorysu a stfiSce kazatelny, dale vramci dvou kamennych kropenek
umisténych po obou stranach vchodu do lodi z bo¢ni predsiné a naposledy na vyklenku, na
kterém stoji socha Panny Marie. Ten vSak jiz nevznikl za architektova zivota. Tento motiv je
interpretovan v duchu teologického antropomorfismu jako useknuty jazyk sv. Jana
Nepomuckého®*®. Po prostudovani Cermékovych texti naznaGujicich zptsob jeho prace a

v kontextu s ob¢asnym pouzitim oblouku jako dimyslného ozvlastnéni pravouhlych tvart

**¥ Interpretace Ing. Bobysuda, ale i Davida Vody http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=125&clanek=051232,
vyhledano 1. 5. 2021.
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kositské stavby nelze vyloucit ani pouziti tohoto tvaru Cisté pro jeho estetické kvality, bez

nepomucenského odkazu.

Interiér lodi véficich je propojen také motivem zabradli z oceli kované do vinicich se
oblouki a dievéného madla. Tento motiv architekt pouzil poprvé az ve druhé poloviné 70. let
20. stoleti pfi prestavbé presbytafe, s nimz byla spojena i dostavba rozestavéné kazatelny.
Prvkem zabradli se mu ji podafilo velmi nenucené propojit s ambonem, ktery ptivodné nebyl
planovan. Stejny motiv se opakuje také v zdpadni ¢asti kostela v ramci branky a zabradli

schodisté na emporu.

Interiér je sjednocovan také materidlové. Vyrazné je zastoupeno dievo — na dvefich a
jejich ramech, zabradlich, lavicich, ale i na kiizich Kalvarie*”. Dale je to kimen v hrubsim
provedeni, a to zula pouzita na dlazdéni v exteriéru a v interiéru na schodech presbytaie, ale
téz na emporu a k farnimu salu. Z Sedého lesténého kamene jsou reliéfy za oltdfem a opét je
zopakovan, tentokrat na vchodu z bo¢ni predsiné do lodi véficich. Prameny navic dokladaji,
ze 1 tento prvek chtél architekt ptivodné zopakovat vicekrat, a to pravé v ramci kiizové cesty.
Varianty bilého lesténého kamene se opakuji prevazné v presbytaii, a to na jeho podlaze, ale
také na obou menzach. Objemové se objevuje v mensi mife, ale vyrazové pomérné vyrazné
cernd kovana ocel. Je pouzita zevnitt 1 zvnéjSku kostela, a to na nejriznéjSich formach
zabradli a zamku, na okennich tabulich a ramech mlécného skla nebo i v ptipadé paskalniho
svicnu. Z kovil v nejrizngjSich detailech zatazoval také zlaceny tombak, at’ uz na cislicich

kiizové cesty nebo v kombinaci se sklem na oltarnich svicnech.

4. 3. 2. Symbolika ¢isel

Jednotlivé vyrazové prostiedky jsou pouzivany ve vétSich poctech, které jsou
samoziejm¢ relevantni z hlediska stavebniho, nicméné Casto je mozné najit shodu v jejich
poctu s biblickymi ¢isly, nesoucimi symbolicky vyznam. Lze se domnivat, Ze v mnohych

ptipadech tato shoda neni ndhodna.

V ramci zapadniho priceli je pfimo nad hlavnim vchodem do kostela pouZito sedm

past luxfer. Sedmicka v kiest'anstvi nabizi mnohé vyznamy, z nich za nejpravdépodobné;si

9 A&koliv je navrzena architektem Cerméakem v 80. letech 20. stoleti, oproti pivodnimu navrhu, ktery mél byt
vytvofen z kararského mramoru, se architekt z dlivodu dostupnosti materialu musel uchylit ke dfevu. NTM —
AAS, CJ, kart. 9, Navrh 1¢trnacti kiizti Kfizové cesty pro kostel sv. Jana Nepomuckého v Praze 5.
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1ze v tomto konkrétnim ptipad¢ poklddat sedm dni, za néz Blh dokonal své dilo, nicméné za
uvahu rozhodné stoji i sedm skutki milosrdenstvi (pfedev§im kvili vazbé na Krista, jez je

patrna u dal§ich &isel), popf. také sedm dart Ducha svatého a sedm svatosti.**°

Podél rizalitu, v némz se nachazi hlavni vchod, jsou umistény po obou stranach tfi
pasy oken. Zde je velmi pravdépodobny odkaz na svatou Trojici, na niz odkazuje vitrazové
okno na jizni stran¢ kostela. Dilo je provedeno tak, ze jeho motivy v podobé rovnostranného
trojuhelnika, holubice, Boziho oka a kiize jsou patrné i zvenci — motivy se prekryvaji, coz

podtrhuje prvek jednoty svaté Trojice.

Na jizni a severni stran¢ kostela jsou shodn¢ umistény dva pasy kombinace
keramického obkladu a oken na hranolu zapadniho priceli. Cislo dvé ma tak jako vétsina &isel
v ktestanském vykladu vice vyznamu a lze jej chapat prostorové, tedy jako dualitu nebe a
zemé, nebo Casove jako vek tento a vék budouci. Za zminku opét stoji Cislo dvé ve vztahu ke
Kristu jako novému clovéku, pficemz Adam je chapan jako clovek stary. V souvislosti s
Kristem je rovnéz mozné vnimat jeho bozskou a lidskou pfirozenost, s ¢imz souvisi také vita

. . . 251
contemplativa et vita activa.

Soucet oken lodi véficich na severni 1 jizni stran€ ¢ini dvanact, coZ je opé€t ¢islo mnoha
vyznamt, nejen biblickych, 1 kdyZz v Bibli se dvanactka objevuje v mnohych odkazech. Za
zminku rozhodné stoji dvanact mésict v roce a dvanact souhvézdi zverokruhu, ale v

souvislosti s Kristem nepochybné dvanact jeho apostolti.

Na hranolu sakristie v symetrii s krucifixem jsou umisténa &tyfi okna. Ctyfka oken
vedle UkfiZzovaného pravdépodobné odkazuje na pocet evangelisti, o nichz je zndmo, Ze

v v v 1 . . . , . v 252
rovnéz kazdy z nich odkazuje na jednu z fazi Kristova zivota.”

Na vychodni strané kostela se nachédzi ¢trnact oken a ctrnact konkavnich poli. Lze
predpokladat, Ze se v tomto ptipadé diivod opird o ¢trnact zastaveni Krista. Z prament je totiz
patrné, e architekt planoval ,,...na sténé kaple 14 zastaveni kiizové cesty.“*”> Vzhledem
k poc¢tu konkévnich poli je velmi pravdépodobné, Ze jednotliva zastaveni, at’ jiz v jakémkoli

uméleckém pojeti, méla byt umisténa uvnitf mélkych konkévnich poli, jejichZ rozméry

PO ROYT 2006, 257-259.
> https://www.pastorace.cz/Knihovna/2-Symbolika-cisel-1-2-3.html, vyhledano 1. 5. 2021.
BZROYT 2006, 76-78.

v

Nepomuckého v Kosifich.

74


https://www.pastorace.cz/Knihovna/2-Symbolika-cisel-1-2-3.html

odpovidaji pohledové vySce z minimalniho odstupu, ktery vychodni strana pozemku

umoznuje.

Severni strana kostela disponuje ¢tyimi zulovymi podstavci v Grovni podezdivky, na
které mély byt umistény sochy &tyk evangelistd v nadzivotni velikosti.”>* Ty by byly dobie

viditelné z Kosifského nameésti.

4 Kromé symboliky &isel k tomuto faktu odkazuji i nékteré novéjsi prameny. Srov. Rimskokatolick4 farnost u

s

puvodnich navrhti vSak architekt planoval na vychodni stranu umistit pétici soch. Neni proto jasné, zda
k ptehodnoceni doslo v souvislosti se zménou polohy kostela vzhledem ke Kosifskému namésti ¢i z jinych
divodu. Stejné tak nelze z navrhu vyéist, o jaké postavy se piivodné mélo jednat. Viz vyobrazeni €. 3.
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4. 4. Bezprostiredni urbanisticky kontext kostela

Architekt Jaroslav Cermak nestavél kostel na zelené louce, ba naopak, zasazeni
kostela do jeho okoli bylo o to zdsadné&jsi, Ze prazskd méstska rada vratila kostelnimu spolku
piedchozi navrh architekta Chomutovského k ptepracovani, a to prave s ohledem na citlivost
vhodného zasazeni stavby mezi jiZz stojici budovy. J. Cerméak proto musel stavbu planovat
velmi citlivé, pfedevs§im v souvislosti s nedavno dostavénou budovou obecné Skoly sousedici
s kostelem z vychodu. Na pozemku kostela piivodné stdly prozatimni Skolni pavilony a na

pozemku sousedicim ze zapadu asteéné zistaly a plnily funkei matefské skoly.*>

Architektovym ukolem bylo umistit kostel, ktery bude slouzit jako hlavni svatostanek
obyvatelim Kos$it, na jizni stranu Kosifského namésti, které se nachazelo v samotném stiedu
ctvrti. Pravé na severni strané namésti byla jiz tehdy vybudovana hlavni Plzeniska ttida
s elektrickou drahou, kolem niz pribézné vznikala kompaktni bytova zéastavba, ale i rodinné
domy. Jizn€ od kostelniho pozemku se nachdzela lidnatd kolonie Cibulka a Viclavka,
nedaleko také kolonie Na Sumavé a délnicka osada Bud’anka. Pravé pro obyvatele &tvrti
polozenych jizn¢ od kostela slouzi jizni brana na kostelni pozemek, naopak vstup
z Kosifského namésti umoznuje branka, k niz je mozné dojit po schodech sousedicich

s pozemkem dnesni zdkladni Skoly.

J. Cermakovi se podafilo kostelni stavbu uchopit tak, Ze pfes sviij moderni vzhled
ziskala podporu nejen vétSiny ¢lenti spolku, ale i arcibiskupa Kaspara, ktery se za ni osobné
postavil. Pfi poslednim vyjednavani s prazskou obci musel kostelni spolek a tedy i architekt
Cermak ustoupit ve véci polohy kostela ve vztahu ke Kosifskému namésti. Architekt pak
projekt, ktery pocital s polohou kostela Sikmo k ose namésti, upravil a kostel polozit podélné
k ni. V praxi to znamenalo predevSim umisténi véze z plivodni pozice na stiedu vychodni
strany kostela na severovychod. *® Vychodni strana tak ztratila pavodn& planovanou
soumérnost. Postavena musela byt také opérna zed’, kterou pii podélné orientaci kostela

vyZzadoval komplikovany svazity terén.

Pravé s ohledem na sklon pozemku bylo jasné, Ze kostel bude viditelny primarné

z Kosifského namésti. J. Cermékovi se podafilo 1 pfes nutnost piepracovani osy kostela

o

Nepomuckého v Kosifich.
58 http://www.cibulky.info/sv-jan-nepomucky/arch_cermak-nakres kostela_sv _jana3s/, vyhledano 1. 5. 2021.
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vytvofit stavbu plsobici monumentalnim dojmem, kterd vSak nebrani vyniknout stavbam

okolnim.
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Zavér

Tato diplomova prace si jako svij cil vytygila piedstavit architekta Jaroslava Cermaka
a jeho praci v kontextu Ceské sakralni architektury prvni poloviny 20. stoleti se zvlastnim
diirazem na jeho realizaci kostela sv. Jana Nepomuckého v prazskych Kositich. Vzhledem

k pandemii koronaviru vSak nebylo mozné navstivit vSechny Cerméakovy realizace a bylo

nutné se vyrazngji opfit praveé o jeho nejvyraznéjsi sakralni stavbu.

Prvni Cast prace slouzi k oziejmeéni dobové atmosféry, v niz se ¢eska spolecnost a tedy
1 mistni architekti pfi své tvorbé nachdzeli. Kofeny uchopeni sakralniho prostoru ceskymi
architekty jsou nasledné¢ popsany i v zahranicnim kontextu a v navaznosti na to jsou

predstaveny nejvyraznéjsi sakralni stavby 1. poloviny 20. stoleti v ¢eském prostredi.

Na nutny exkurz ke kotfeniim a kontextim ¢eské sakralni stavby 1. poloviny 20. stoleti
a hledani novych cest, jak uchopit tento prostor, navazuje kapitola seznamujici s dosud témét
nepopsanym osudem a dilem &eského architekta Jaroslava Cermaka. Cermakovu biografii
podeptenou archivnim vyzkumem bylo mozné sestavit zejména na zakladé¢ dokumentl z

fondli uloZzenych v Narodnim archivu.

Pivodnim zdmérem prace byla rovnéz systematicka analyza jednotlivych
Cermékovych staveb a podrobngjsi typologické a periodizaéni ¢lenéni. Na tomto zakladé by
byla moZna i ucelen&jsi charakteristika Cerméakovy tvorby. Tento zamér viak nebylo mozné
realizovat z divodu restriktivnich vladnich opatieni spojenych s pandemii koronaviru, jez
probihala béhem psani této prace. Cerméakova tvorba tak byla piedstavena primarné na
zékladé¢ velmi podrobného prostudovani a poznani kostela sv. Jana Nepomuckého a
architektovych osobnich poznamek, spist, plant, vystfizki a fotografii staveb, které sam
pofizoval, jez jsou uloZeny primamé& v nezpracovaném fondu Cermak Jaroslav Archivu

architektury a stavitelstvi Narodniho technického muzea.

Stézejni Cast prace se veénuje praveé architektové nejvyraznéj$i prazské realizaci,
kostelu sv. Jana Nepomuckého v Kositich. Exteriér, interiér 1 pozemek sakralni stavby byl
podrobné popsan na zdkladé navstév a pofizené fotodokumentace. Analyticky popis byl
doplnén informacemi pochazejicimi z prament uloZenych ve farnim archivu, ty primérné
umoznily dataci jednotlivych souc¢ésti kostelni stavby, jez prubézn¢ vznikala po dobu padesati
let. S ¢asovym zafazenim 1 sledovanim architektova uvaZzovani nad interiérem kostela
napomohly dokumenty ulozené ve zminéném fondu v Archivu architektury a stavitelstvi

Nérodniho technického muzea. Napomohly zejména Cermékovy vykresy a plany, jez ¢asto
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doplnovaly jeho osobni poznamky, mnohdy své zaméry vysvétloval v korespondenci
duchovnimu spravci kostela, jindy o nich psal stavbaiiim a vydal i n€kolik oficidlnich zprav
ke konkrétnim soucastem kostelniho vybaveni. V navaznosti na popis kostelni stavby prace
interpretuje pouzité vyrazové prostiedky a zabyva se i symbolikou cisel, kterou je mozné

vnimat jako architektovy odkazy na Pismo svaté.

Kromé bezprosttedniho urbanistického kontextu, ktery architekt musel pfi planovani
stavby brat v tivahu a jenz byl i béhem jeho nédvrhii mirn¢€ upraven zménou orientace kostelni
stavby vuci priléhajicimu Kosifskému namésti, je v praci popsan i vyvoj Kosit. K zarazeni
vetici pred vystavbou kostela sv. Jana Nepomuckého, doslo v pribéhu studia pramenil
ulozenych v Archivu Hlavniho mésta Prahy. Pfi vyzkumu se ukdzalo, jak komplikovana
situace provazela kosiiské katoliky pred stavbou kostela, ale i v jejim pribéhu. Casti textu
sledujici Kosite z historick¢ho pohledu s kapitolou popisujici architekturu kostela propojuje

pasadz vénovana Kostelnimu spolku katolikli v Kositich a vystavbé nového kostela.

Diplomova prace tak naplnila sviyj cil, podafilo-li se ji poodhalit dosud malo znamé
osudy a praci architekta, kterému nebylo peripetiemi doby umoznéno vénovat se tématu jemu
nejbliz§imu, realizacim sakrélnich staveb a hleddni nového sakralniho prostoru, ktery by

veéticim vytvarel prostiedi, kde by se citili co nejblize Bohu.

Jaky by byl dnesni stav poznani Zivota a dila architekta Cermaka a jeho postaveni
v Ceskych dé&jinach architektury, kdyby se narodil o generaci diive a mél tak podminky pro
svou praci srovnatelné s architekty zacatku 20. stoleti, jejichz realizace byly nastinény v prvni
Casti této prace, se mizeme pouze zamyslet. Sakralni stavby Jaroslava Cerméka pochéazeji
z pocatku jeho tvorby a i pfesto poukazuji na architektovu napaditost a dimyslnost pouzitych
vyrazovych prostfedkil. Jakych kvalit by dosahovaly jeho stavby z pozdéjsSich obdobi, zlstane

Jiz navzdy nezodpovézenou otazkou.
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https://www.nockostelu.cz/kostel/592/#group=kostelfoto&photo=mistofoto7441, vyhledano
1.5.2021
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14. Praha-Kosite, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od severovychodu. Reprodukce z:
https://www.nockostelu.cz/kostel/592/#group=kostelfoto&photo=mistofoto7803, vyhledano
1.5.2021

15. Praha-Kosite, kaple sv. Vaclava, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od jihovychodu.
Foto: Vladimir Czumalo
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https://www.nockostelu.cz/kostel/592/#group=kostelfoto&photo=mistofoto7803

16. Praha-Kosite, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od jihozépadu. Foto: Vladimir
Czumalo
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17. Praha-Kosite, bo¢ni vchod, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od jihozapadu. Foto:
Vladimir Czumalo

18. Praha-Kosite, bo¢ni vchod, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od jihu. Foto: Vladimir
Czumalo
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19. Praha-Kosite, bo¢ni vchod, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od jihovychodu. Foto:
Vladimir Czumalo

20. Praha-Kosite, hlavni priaceli, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od zapadu. Foto: autor
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21. Praha-Kosite, hlavni vchod, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od zapadu. Foto:

Vladimir Czumalo

22. Praha-Kosite, hlavni priaceli, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od severozapadu.

Foto: Vladimir Czumalo

104




23. Praha-Kosife, severni sténa s kamennymi podstavci, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled
od severovychodu. Foto: autor.

105



24. Praha-Kosife, pohled na presbytat z empory, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor
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26. Praha-Kosite, pohled na varhany a vitraZové okno, kostel sv. Jana Nepomuckého.
Foto: autor
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27. Praha-Kosite, kazatelna, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor
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28. Praha-Kosite, pohled od presbytare na zapadni Cast lodi s emporou, kostel sv. Jana
Nepomuckého. Foto: autor
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29. Praha-Kosite, pohled z empory na jizni sténu lodi se $térbinovymi okny, kostel sv. Jana
Nepomuckého. Foto: autor
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30. Praha-Kosite, pohled z lodi na bo¢ni predsin, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor
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31. Praha-Kosife, svitidla umistnéna v zapadni ¢asti lodi pod emporou, kostel sv. Jana
Nepomuckého. Foto: autor

32. Praha-Kosifte, kaple BoZiho hrobu, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor
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33. Praha-Kosifte, pohled z lodi do zpovédnice, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor

34. Praha-Kosife, soucasny stav empory, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor
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35. Praha-Kosite, kaple sv. Vaclava, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor
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36. Praha-Kosite, farni sal, kostel sv. Jana Nepomuckého. Foto: autor
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37. Fotografie kosiiského kostela od severozapadu potizena Jaroslavem Cermakem, 1980.
Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9
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38. Fotografie kosiiského kostela od zapadu potizena Jaroslavem Cermakem, 1980.
Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9
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39. Fotografie presbytate kosiiského kostela pofizena Jaroslavem Cermakem, 1980.
Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9
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40. Fotografie oltait kosifského kostela pofizena Jaroslavem Cermakem, 1980. Reprodukce z
NTM - AAS, CJ, kart. 9

41. Fotografie ambonu kosifského kostela pofizena Jaroslavem Cermakem, 1980. Reprodukce
zNTM - AAS, CJ, kart. 9
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42. Cermakiiv navrh axialniho feSeni ipravy presbytate s ohledem na vertikalni osvétleni,
1975. Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9

43. Cermakuv navrh kazatelny, 1983. Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9

44. Cermaktv nékres vzhledu lavic, 80. 1éta. Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9
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45. Cermakav nakres paskalniho svicnu, 80. 1éta. Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9

46. Cermaktv navrh vstupni branky, 1982. Reprodukce z NTM — AAS, CJ, kart. 9
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