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Anotace

Cilem diplomové prace je podat uceleny pohled na téma ,,bohatstvi,” jak jej prestavuje
Lukéas ve svém evangeliu. Prvni kapitola se vénuje obecnému pohledu na majetek
a bohatstvi, jak nam jej pfedava nejdiive SZ a poté i NZ. Nasledujici kapitola se zabyva
uzsim vybérem texti, na které ve tfeti kapitole navazuje stézejni cast této diplomové prace
— podrobnd jazykova a literarni analyza — exegeze. Vybrané texty tvoii soubor nékolika
podobenstvi, kterd tématu majetku (a také postoji vii¢i nému) vénuji urcitou pozornost.
Jednéd se ptfedevSim o podobenstvi o bohéci a stodolach (L 12,13-21), podobenstvi
o ztraceném penizi (L 15,8-10), podobenstvi o marnotratném synu (L 15,11-32),
podobenstvi o nepoctivém spravci (L 16,1-9) a také podobenstvi o bohaci a Lazarovi
(L 16,19-31). Ctvrta kapitola nejen sumarizuje Luka$av pohled na bohatstvi a majetek,
ale zminuje 1 protilehly thel pohledu, a to chudobu. Nasledujici kapitola se zamétuje na
vyraz ,,Bozi kralovstvi“ a jeho vztah k hmotnym statkiim tohoto svéta. Jelikoz byva
LukaSovo evangelium spojovano se Skutky apostolskymi do jednoho velkého celku,
vénuje posledni kapitola svou pozornost vztahu prvni kiestanské komunity k majetku
a bohatstvi. Cenné informace z obdobi prvnich stoleti jsou Cerpany ze zminéné knihy

Skutky apostolt.
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Abstract

The aim of the diploma thesis is to impart a comprehensive view of the topic of "wealth,"
as presented by Luke in his gospel. The first chapter provides a general view of the notion
of property and wealth, as passed on to us first by the Old Testament (OT) and
subsequently by the New Testament (NT). The following chapter deals with a narrower
selection of texts followed in the third chapter by the main part of this thesis — a detailed
linguistic and literary analysis (“exegesis”). The selected texts comprise a set of several
parables that touch upon the theme of “property” (as well as attitudes towards it). These
are, in particular, the parable of the rich man and the barns (L 12,13-21), the parable of
the lost coin’ (L 15,8—10), the parable of the prodigal son (L 15,11-32), the parable of the
dishonest steward (L 16,1-9) and also the parable of the rich man and Lazarus (L 16,19—
31). The fourth chapter not only encapsulates Luke's view of wealth, but also mentions
the antithesis of wealth, namely poverty. The following chapter focuses on the term
"God’s kingdom" and its relationship to the material goods of this world. As the Gospel
of Luke is often combined with the Acts of the Apostles to coalesce into one great
composition, the last chapter is devoted to the relationship of the first Christian
community to wealth. Valuable information from the era of the first centuries is drawn

from the aforementioned book Acts of the Apostles.
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Uvod

Ve chvili, kdyz jsem zacal pfemyslet o navazujicim magisterském studijnim programu
na Teologické fakulté v Praze, pfemyslel jsem, jaké téma by mohla mit méa diplomova
bankovnictvi, téma bohatstvi se piimo nabizelo.

Jesté predtim, nez se budu zabyvat jednotlivymi texty LukaSova evangelia, je v prvni
kapitole vénovan prostor historickému vyvoji penéz, a to od nejstarSich dob az po
soucasnost. Od penéz se dale v této kapitole presouvam k bohatstvi samotnému. Nejprve
se na n¢j divam pohledem SZ a nésledné popisuji i jeho chapani v NZ.

Ve druhé kapitole vybiram nékolik ¢asti z Lukasova evangelia (konkrétn¢ se jedna
o kapitoly 12, 15 a 16), ze kterych se néasledn¢ orientuji na texty, ze kterych mizeme
vycCist vztah lukdSovského JeziSe k bohatstvi a majetku. Mezi vybrané texty zatazuji
podobenstvi o bohaci a stodolach (L 12,13-21), podobenstvi o ztraceném penizi (L 15,8—
10), podobenstvi o marnotratném synu (L 15,11-32), podobenstvi o nepoctivém spravci
(L 16,1-9) a také podobenstvi o bohaci a Lazarovi (L 16,19-31).

Nasledujici kapitola tvoti jadro celé mé diplomové prace. Jedna se o exegezi vyse
uvedenych textd. Pfed samotnym vykladem uvadim vedle sebe ptivodni fecky text a jeho
cesky ekumenicky preklad. U kazdého podobenstvi déale popisuji jeho vnitini strukturu
a snazim se popsat i jeho $ir$i kontext. Pfi vykladu texti vychazim z pivodniho feckého
textu a postupuji systematicky vers po versi. Zavér kazdé exegeze dopliuji informaci, zda
k danému textu existuje urcita paralela v ostatnich synoptickych evangeliich.

Ve ctvrté kapitole se snazim shrnout pohled na bohatstvi, jak jej nabizi a popisuje
Lukésovo evangeliu. JelikoZ z danych text vyplyva, Ze pokud mluvi Luka$ o bohatstvi,
nezapomene zminit 1 chudobu, a chudé dokonce nazyva blahoslavenymi (Stastnymi),
vénuji JeziSovu postoji k chudym taktéZz pozornost (n€kdy byva Luka$ oznacen jako
»evangelista chudych®, a to pro svou pomérné castou zminku o této skupiné lidi).

V L 12,22-31 je zminka o BoZim krélovstvi, které mame s veskerou svoji silou hledat
a vSe ostatni nam bude piidano. Jaky je tedy vztah tohoto kralovstvi k hmotnym vécem
tohoto svéta? To se snazim shrnout v paté kapitole této prace.

Jelikoz se zacina kiestanstvi v prvnich stoletich §itit také mezi pohany, zaméfuji se
v zavéreéné kapitole na postoj rané cirkve k majetku. Ctenat se zde muiize doéist, Ze

idealem kiestanstvi je v této dobé¢ ,,vita apostolica®, neboli zivot podle apostoli. V ¢em

11



tento zpusob Zivota spocival? Piedevsim §lo o zivot ve spoleCenstvi, kde majetek patfil
vSem a vSichni jej mohli vyuzivat, jak kdo potfeboval.

Cilem této mé diplomové prace neni najit nové feseni a vychodisko interpretace
bohatstvi, jak ndm jej predkladad LukaSovo evangelium, ale pfinést uceleny souhrn toho,

co jiz bylo o tomto tématu napsano.
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1. Termin ,bohatstvi“ a jeho oposita v LukaSové
evangeliu

Jesté, nez budu hovofit o tématu bohatstvi a jeho chapani nejprve ve Staré a posléze i
z pohledu Nového zakona, rad bych se strucné zastavil u jednoho diilezitého pojmu a tim

jsou penize.

1.1. Historicky vyvoj penéz

Asi kazdému z nas, pokud se budeme bavit o bohatstvi jako takovém, vyvstanou ihned
na mysli penize. Odkud se vzaly? Jaky byl jejich vyznam a co pro tehdejSiho ¢loveka
penize znamenaly?

Historicky prvni obdobi ve vyvoji penéz jako takovych, mlizeme nazvat obdobi
,,sménné*“ neboli ,,smény*.! Jedna se o obdobi vymény jednoho druhu zboZi za jiné. Tato
vyména vSak narazela na problém ,,dvoji shody potieb* (kdo chtél sménit maso za boty,
musel nejen najit n€koho, kdo mél pfipravené boty na sménu, ale také, kdo byl pfipraven
za boty pfijmout maso).

Z tohoto divodu se zacala rozvijet sména za zbozi, které byl kazdy ochoten pfijmout,
aniz by toto zbozi nutné potieboval — byl stanoven vSeobecny ekvivalent, ktery byl
sménitelny za vSechno ostatni zbozi.> Toto druhé obdobi nazyvdme také obdobim
., predmincovnim *“.

Postupem casu se jako ekvivalent zacCinaji prosazovat drahé¢ kovy (ptredevsim zlato
a stiibro), které mezi lidmi obihaly fyzicky. Podstatou této divéry bylo vSeobecné
védomi, Ze drahé kovy jsou dlouhodobé vzacné a homogenni, na coZz brzy logicky
navézala razba zlatych a stiibrnych minci.’ Z logiky véci miizeme toto obdobi oznagit
jako ,,mincovni ““.

V pozdé&jsim obdobi se ukazalo, Ze hlavni podstatou penéz neni to, zda jsou vyrobeny

z daného kovu, ale Ze je lidé mohou za drané¢ kovy kdykoliv vyménit. To se prokdzalo

naslednym zavedenim papirovych pen¢z sménitelnych za zlato. Tyto penize jako prvni

! N&kdy se tomuto sménnému obchodu fik4 také naturalni sména.

2 Timto vSeobecnym ekvivalentem bylo mysleno napiiklad hovézi dobytek, olej, pivo, musle a na naSem
uzemi také kousky platna — viz https://cs.wikipedia.org/wiki/D%C4%9Bjiny_pen%C4%9Bz

3 REJNUS, Oldfich. Finanéni trhy. Praha: Grada publishing, a. s., 4. aktualizované a rozsifené vydani,
2014, s. 39
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emitovaly soukromé banky, na coz pozd¢ji navazalo prohlaseni pené¢z (bankovek i minci)
za zakonné platidlo, v dtsledku ¢ehoz je jiz nebylo mozné nikym odmitnout. Dovolim si
toto obdobi oznacit jako éru ,, papirovych bankovek “.

Dalsi etapou bylo postupné rozsitovani ,, bankovnich sluzeb“, coz souvisi t€Z se

zavedenim ,,3ekii a nasledné i platebnich karet.*

1.1.1. Vyvoj na tzemi Palestiny v dobé staroziakonni

Vyse popsany vyvoj muzeme vysledovat t€z na tizemi Palestiny v dob¢ starozékonni,
a to ptredevsim v prvnich tiech etapach: smenného obdobi, predmincovniho a mincovniho.

Vyvoj prvniho obdobi je zachycen predevsim v kotfenech slova uzivajiciho se pro
penize: latinské oznaleni pecunia (penize) je odvozeno z pecus, coz znamend skot.
Hebrejsky vyraz kesita je ptekladan jako ovce 1 peniz, coz dokazuje, Ze kus dobytka byl
kdysi zékladem pro jakykoliv sménny obchod.

Predmincovni obdobi, ve kterém dochézi k vyuzivani drahych kovii (pfedevsim stiibra
a zlata), mizeme doloZit pfedevsim starozakonnimi testy. Z nich se dozvidame, ze zlato
je pouzivano ptedevs§im ve formé prutil, prstenct, kotouct nebo cihel (Joz 7,21-24). Tyto
kusy drahych kovii byly vdzeny, takze vyraz platit byl totozny s vyrazem vazit (Gn 23,16).

Prvni razené mince se na tizemi malé Asie objevuji v 8. stol. pi. Kr. a to v Lydii (na
ostatnim tzemi Malé Asie a Egypté jsou drahé kovy i1 nadale vazeny). Prvni zlaté a
sttibrné mince dal na uzemi Persie razit Darius I (521485 pt. Kr.). Po padu perské tiSe
se na Uzemi Palestiny zacinaji uzivat fecké mince, a to podle toho, zda izemi vladli

Ptolemajovci nebo Seleukovci.’

1.2. Starozakonni pohled na ,,bohatstvi*

Dalsi vyvoj sméfoval k tomu, ze lidé méli piebytek hotovosti a zacali penize
shromazd'ovat — vznikd tak majetek/bohatstvi. V této ¢asti bych rad struéné zminil
vnimani bohatstvi ve starozakonnich knihach.

V Bibli kralické se pro termin bohatstvi uziva vyrazu jmeéni (Gn 34,29) nebo také zbozi

(Dt 8,17-18), statek (Z 62,11) nebo sldva (z hebrejského slova kdbod = tiha, slava).

4 Tamtéz
SNOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik. Praha: Edice Kalich, 1956, s.615
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Samotny Stary zakon (pro zjednoduseni budu dale pouzivat béznou zkratku SZ) mluvi
0 bohatstvi Abrahama (Gn 13,2), spojeného s vlastnictvim stad, stiibra a zlata. Jako
o velmi zamozném muzi, ktery ma tisice ovei a koz mluvi 1 S 25,2, kdyz popisuje Nabala.
Vedle toho zminuje 1 Barzilaia Gileadského (2 S 19,32), ktery krale pobyvajiciho ve
vyhnanstvi na své ndklad hosti.

Pokud budeme dobie vnimat starozdkonni knihy a hledat v nich postoj pisatele
k bohatstvi, mizeme zde nalézt dva hlavni myslenkové proudy. Prvni s nich povazuje
bohatstvi za ditkaz Boziho poZehnani jako ndsledek spravedinosti,® druhy jej popisuje
jako kletbu. Pro jeden nebo druhy uhel pohledu rozhoduje postoj ¢loveéka k bohatstvi a jak
ho v redlném zivot¢ pouziva. Bohatstvi coby pozehnani nejobsirnéji popisuje kniha Job,
a to ve 29. kapitole, kde velmi uzce souvisi se slavou (kabod) Clovéka. Tato slava, na
kterou Job truchli, spoc¢iva nejen ve schopnosti, ale také v moznosti rozdavat, a to vSem
bez rozdilu. Jinymi slovy, bohatstvi je dle starozdkonniho pohledu pro druhé, nikoliv
pouze pro vlastni potiebu. Job toto rozdavani povazuje ne za povinnost, ale za vysadu.
V tomto piib¢hu se zrcadli i staroizraelsky pohled na bohatstvi, které mélo a mé obec
sjednocovat, ne ji rozdé€lovat, jak to mizeme pozorovat v dnesni spolecnosti.

Tento idedl (majetek je pro druhé a ma obec spojovat) se postupné v méstské kultute
zvrhava. Bohadi v této dob& vyuzivaji majetek jen pro svoji slavu, ale bez rozdavani.’

Je velmi pfiznacné, Ze v hebrejstin€ jsou pro majetek uZzity terminy, které znamenaji
., to, co bylo vzato“, ,, priviastnéno “ nebo ,, nashromazdeno®.

Vedle toho miizeme u proroka Iz vidét i dalsi thel pohledu: bohatstvi je spojeno
s modlarstvim ¢ a modlami ®. U toho ¢lovéka, ktery je zahledén pouze do svého bohatstvi

a majetku, nezbyva potom misto pro druhého ¢lovéka a pro uctivani Hospodina. Z toho

6 P¥ 22,4: ,,Pokoru doprovazi bazen pred Hospodinem, bohatstvi, sliva a Zivot* nebo Kaz 6,2: ,,Nékomu
bth dava bohatstvi a poklady i slavu, takze nepostrada pro sebe nic z toho v§eho, po ¢em touzi. Bih vsak
mu neda moznost toho uzivat a ma z toho uzitek nékdo cizi. To je pomijivost a zly neduh.*

71z 1,23: ,,...tvoji velmoZi jsou uminénci, spoléenci zlod&ji. Kdekdo miluje tplatek a rad bere dary;
sirotkovi pravo nezjednaji a pfes vdovy se k nim nedostane.* Nebo také v Am 5,11 - 12: ,,Protoze hanebné
vydirate nuzdka a vymahate na ném obilnou dan, mohli jste si vybudovat domy z kvadri, bydlet v nich
vSak nebudete; J4 znam vase Cetné nevérnosti vase nehorazné hiichy. Nevrazite na spravedlivého, berete
uplatek, ubozaky v brané¢ odstrkujete.*

81z 2,7: ,,Jeho zemé je plna stiibra a zlata, jeho poklady jsou nepieberné jeho zemé je plna koni a jeho
voztim neni konce.*

91z 2,8: ,,Jeho zemé je pIna bizkd, klangji se dilu svych rukou, tomu, co vyrobili svymi prsty.
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diivodu nepfestavaji texty proroki a také Zalmy akcentovat postoj pomijivosti bohatstvi '°

a jeho nebezpeénost pro dusi i srdce.!!

1.3. Novozakonni pohled na ,,bohatstvi

V této Casti bych velmi rad nastinil NZ pohled na bohatstvi jako takové, coz nutné
souvisi s postojem JeziSovym. Jaky tedy tento postoj byl? S ¢im se miizeme u evangelisti
setkat?

Jezisiv postoj k bohatstvi je spojen s jeho nasledovanim: je treba se od majetku

t.12

odpoutat.'~ Jedna se o zfeknuti se vS§eho hmotného, kone¢ného, pomijejiciho a budovani

hodnot nepomijejicich, véénych. Tento postoj mél s velkou pravdépodobnosti dvoji

I3 a vyvolava v ¢lovéku takovy stav mysli, ktery

davod: porusuje jakékoliv bratrstvi
wlucuje z krdalovstvi Boziho.'* To souvisi i s tim, Ze majetny ¢lovék na misto divéry
v Boha postavi diivéru v bohatstvi, majetek. '

V NZ textech je pro bohatstvi uvddén pojem mamon.'® Slovo mamon je semitského
puvodu a ve SZ se nevyskytuje vibec. Mizeme jej vSak nalézt v hebrejskych
a aramejskych komentatich ke SZ."” Je odvozeno od hebrejského kotene slova,
oznacujiciho ,,f0, v co ¢lovék doufd, cemu veri, na co spoléhd“. Ve zminénych SZ
komentatich oznacuje jmeni, cenny majetek (napt. otroka), néco hmotného, zisk dosazeny

na ukor blizniho. Na n€kterych mistech oznacuje téz uplatek, kterym je umlcovan svédek

nebo soudce.

107 49,11: ,Vzdyt' vidi, Ze umiraji moudii, hynou stejné jako hlupak nebo tupec a své jméni zanechaji
jinym.“ a dale v.17-18: ,,Jen se neboj, bohatne-li n€kdo a mnozi-li slavu svého domu; zemie, nic nevezme
s sebou, jeho slava za nim nesestoupi.*

""NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik, s.80

12 Mt 19,21: ,,Jezi§ mu odpovédél: ,,Chees-li byt dokonaly, jdi, prodej, co ti patii, rozdej chudym, a budes
mit poklad v nebi; pak pfijd’ a nasleduj mne.

13 Jk 2,1-4: ,,Bratii moji, jestlize véfite v JeziSe Krista, naSeho Péna slavy, nesmite délat rozdily mezi lidmi.
Do vaseho shromazdéni piijde tfeba muz se zlatym prstenem a v nddherném odévu. Prijde také chudak
v oSumélych Satech. A vy vénujete svou pozornost tomu v nadherném odévu a feknete mu: ,,Posad’ se na
tomto Cestném misté,* kdezto chudému feknete: ,, Ty postlij tamhle, nebo si sedni tady na zem.“ Ned¢late
tim mezi sebou rozdily a nestali se z vas soudci, kteti posuzuji nespravné?*

14 Mt 19,24: . Znovu vam fikam, snaze projde velbloud uchem jehly nez bohaty do Boziho kralovstvi.
SNOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik, s.80

16 Mt 6,24: ,,Nikdo nemizZe slouzit dvéma pantim. Nebot’ jednoho bude nenavidét a druhého milovat,
k jednomu se ptida a druhym pohrdne. NemtiZete slouzit Bohu i majetku (mamonu).*

17 Jedna se o Targum a Misnu
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V NZ se slovo mamon pouzivé tehdy, kdyz se mluvi o pokladu,'® péci o svij Zivot
a télo '° nebo se timto pojmem rozumi také nepravost, *° nebo je tim myslena opatrnost
° v, 21 pPw vr . v vy , , .
synit tohoto sveta.”' PiedevSim je vSak mamon ztotozilovan s pozemskym majetkem
(jmenim), které si Cloveék shromazd'uje, spoléha na néj a domniva se, ze si tim zajisti

t.22 Sam Jezi§ vidi az zotrodujici moc mamonu.?> Vira (ve smyslu diivéry,

spokojeny zivo
spoléhani se na néco) v mamon je tak postavena striktné proti vife v Boha. Z tohoto
divodu stavi Jezis proti sobé Boha a mamon a vyzyva posluchace (¢tenaie) k rozhodnuti
se mezi nimi. Dukazem toho, Ze si ¢lovek voli (zcela se spoléha na) Boha a véti Bohu je
nepecovani o svlj zivot a o své télo (Mt 6,25) tim, ze by si shromazdoval néjaky
majetek.?*

Bohatstvi samo o sobé vSak neni ni¢im $patnym, nesmi nas ale odvadét od pravého
poznani, Ze jedin¢ Buh je dobry (Mt 19,17).

Apostol Pavel ve svych listech uvadi, Ze je tfeba usilovat o duchovni dary ?* a hojné
rozdavat z toho, co nam bylo d4no.?¢ Jezi§ je oznadovan za dérce, ktery obdarovava
slovem i poznanim,?’ dobrotivosti a milosti.?® Tim, ze ¢lovék tyto dary pfijima, cerpa

t.29

z pramene Bozi milosti a lasky, se kterymi je povoldn spolupracovat.”” Tato spoluprace

18 Mt 6,19: ,,Neukladejte si poklady na zemi, kde je ni¢i mol a rez a kde je zlod&ji vykopavaji a kradou.*

19 Mt 6,25: ,,Proto vam pravim: Nemé&jte starost o sviij Zivot, co budete jist, ani o t€lo, co budete mit na
sebe. Coz neni zivot vic, neZ pokrm a télo vic nez odév?*

201 16,19: ,,Byl jeden bohaty ¢lovek, nadherné a vybrané se strojil a den co den skvéle hodoval.

2I'L 16,8: ,,Pan pochvalil toho nepoctivého spravee, Ze jednal proziravé. Vzdyt synové tohoto svéta jsou
vuéi sob€ navzajem proziravéjsi nez synové svétla.

21 12,15: ,,A fekl jim: ,,Mg&jte se na pozoru pied kazdou chamtivosti, nebot’ i kdyz ¢lovék ma nadbytek,
neni jeho zivot zajistén tim, co ma.*

23 Mt 6,21.24: , Nebot’ kde je tviij poklad, tam bude i tvé srdce...Nikdo nemiZe slouzit dvéma pantm.

Nebot jednoho bude nenavidét a druhého milovat, k jednomu se pfida a druhym pohrdne. Nemuzete
slouzit Bohu i majetku (mamonu).*

2 NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik, $.397

251 K 14,12: ,,Tak i vy: kdyz tak horlivé usilujete o duchovni dary, snazte se, abyste méli hojnost téch,
které slouzi rastu celé cirkve.*

262 K 9,8-11: ,,Bth ma moc zahrnout vas viemi dary své milosti, abyste vzdycky méli dostatek v§eho, co
potiebujete, a jesté vam piebyvalo pro kazdé dobré dilo, jak je psano: Rozd¢lil §tédie, obdaroval nuzné,
dobrota jeho trva naveky. Ten, ktery dava semeno k setbé i chléb k jidlu, da vzrist vasi setbé a rozmnozi
plody vasi spravedlnosti. V§im zpiisobem budete obohacovani, abyste mohli byt velkoryse $tédii: tak
povzbudime mnohé, aby vzdavali diky Bohu.*

271K 1,5: ,,...on vas obohatil ve viem, v kazdém slovu i v kazdém poznani.*

B Ef2,7:,,...aby se nadchzejicim vékiim prokazalo, jak nesmirné bohatstvi milosti je v jeho dobroté

k nam v Kristu Jezisi.”

22 K 8,7: ,,Jako jste ve viem bohati, ve vife, v slovu, v poznani, v horlivosti i v lasce, kterou mate

k nam, bud’te bohati i v tomto dile milosti.*
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je mozna jen tehdy, kdyZ se vieho vzddme a budeme &erpat silu jen z Krista.>® Viechny
obéti Biih vynahradi skrze milosti, kazdy bude odménén.’! V prvnim listu Timoteovi
muzeme vidét napomenuti, ze je mylné skladat svoji nad¢€ji ve véci stvorené a doplituje
je vyzva ke konani dobrych skutki.*?

V epistole Jakubové, ktera je psana formou dopisu a je urcena ,,dvanacti pokolenim
v diaspofe®, se setkavame s pobidkami k dobrému kiestanskému Zzivotu. Autor v paté
kapitole ostfe kara bohacCe a barvité popisuje marnost shromazd’ovani a lopoty za

bohatstvim a tim usvédéuje ty, jenz hiesi, z jejich ¢inti (Jk 5,1-5).%

1.4. Opozita v LukaSové evangeliu

Pokud budeme podrobn¢ prochézet Lukasovo evangelium, uvidime, Ze tu proti sob¢
stoji v opozici bohati (bohatstvi) a chudi (chudoba). Tento protiklad (nebo také ,,velky
“)34

zvrat“)™ vidime u LukéSe zejména v jeho ,,Ctverém béda proti bohatym* (L 6,24-26),

kterému predchazi text ,,ctverého blahoslavenstvi® (L 6,20-23).

Text blahoslavenstvi z jiz zminéné 6. kapitoly zni nésledovné:

,,Jezis pohlédl na ucedniky a vekl: ,, Blaze vam, chudi, nebot vase je kralovstvi Bozi.
Blaze vam, kdo nyni hladovite, nebot budete nasyceni. Blaze vam, kdo nyni placete, nebot
se budete smat. Blaze vam, kdyz vas lidé budou nenavidet a kdyz vas vylouci, potupi a
vymazi vase jméno jako proklaté pro Syna clovéka. Veselte se v ten den a jasejte radosti:

hle, mdte hojnou odménu v nebi. Vzdyt praveé tak jednali jejich otcové s proroky.

Naproti tomu text se ,,Ctverym béda bohatym* zni ndsledovné:

30 Fp 4,121-3: ,,Dovedu trpét nouzi, dovedu mit hojnost. Ve viem a do vieho jsem zasvécen: byt syt i
hladov, mit nadbytek i nedostatek. VSechno mohu v Kristu, ktery mi dava silu.“

3TEf 6,8: ,,Vite, ze Pan odméni kazdého, kdo néco dobrého udini, at’ je to otrok nebo svobodny.“

321 Tm 6,17: ,,Tém, ktefi jsou bohati v tomto véku, ptikazuj, at’ nejsou pys$ni a nedoufaji v jisté bohatstvi,
nybrz v Boha, ktery nas Stédfe opatfuje v§im, co potiebujeme.*

33 NEVRIVA, Barbora. Bohatstvi a chudoba v podobenstvich v Lukdsové evangeliu. Diplomova prace.
Olomouc, 2011, s. 25

34 JOHNSON, Luke Timothy; HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse. Karmelitanské
nakladatelstvi Kostelni Vydii: edice Sacra Pagina, 2005, s.30 (,,velky zvrat“ je zde zachycen jako jedno
z literarné-nabozenskych témat, které miizeme vysledovat z celého textu LukaSova evangelia)
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,,Ale béda vam bohatym, vidyt vam se uz potéseni dostalo. Béda vam, kdo jste nyni
nasyceni, nebot' budete hladovét. Beda, kdo se nyni sméjete, nebot budete plakat
a narikat. Béda, kdyz vas budou vsichni lidé chvalit; nebot stejné se chovali jejich otcové

k falesnym prorokiim. « %

Uvedenému textu LukaSova evangelia, ktery je pronasen na rovine, (L 6,17) je jako
protéjSek nekdy staven text horského kdzani z evangelia podle Matouse (Mt 5,1-7,27).
Ve shod¢ s MatouSovym evangeliem zalind rovnéz fe¢ u LukaSe blahoslavenstvimi.
Muzeme se domnivat, ze Lukas ptevzal Ctyfi blahoslavenstvi z pramene ,,Q%, ale ¢tvrté
blahoslavenstvi zfejmé zaznélo z JeZiSovych ust pfi jiné ptilezitosti nez prvni tii.

Samotny text L 6,20-26 vykazuje paralelni uspoiadani. Ctyfi blahoslavenstvi a étyfi
zvolani béda, ktera si navzajem odpovidaji. Pouze ¢tvrté zvolani béda je formulovano
struén€ji nez odpovidajici blahoslavenstvi. Kazdé blahoslavenstvi je nasledovéano
odivodnénim. Jak jiz bylo uvedeno vyse, Jezi§ za¢ina své vyucovani vyslovenim Ctyt
blahoslavenstvi. Jedna se o literarni formu makarismu. Jako literarni druh byla
blahoslavenstvi v antickém svété pomérné rozsifena. Nesetkdvame se s nimi pouze ve
Starém zakoné, nybrz i v egyptskych textech,v klasické a helenistické fecké literatuie.>®

Chudi, hladova a placici (L 6,20-21) odkazuji na jednu skupinu lidi, kterd je zde
popisovana z trojitho hlediska, stejné jako u Iz 61,1-3 37 a kterd zakousi skute¢nou
pozemskou nouzi. Slovo chudy (fecky mrwyog) nepopisuje jen stav, ale také vztah
a postoj. Chudy je takovy Clovek, ktery je na druhém zavisly. Jelikoz chudi zakouseli

jmu v tomto svété a byli znevyhodiiovani, oéekavali pomoc a zachranu od Boha.*

35 BIBLE, Pismo svaté starého a nového zakona (véetné deuterokanonickych knih), ¢esky ekumenicky
pieklad. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1996, s. 66-67

36V feckém svéte bylo adjektivum makarios pouzivano k oznaceni bohd, ale téz §t'astnych lidi, zejména
bohatych.

37, Duch Panovnika Hospodina je nade mnou. Hospodin mé pomazal k tomu, bych nesl radostnou zvést
pokornym, poslal mé obvazat rany zkrouSenych srdcem, vyhlasit zajatcim svobodu a véziiim propusténi,
vyhlasit 1éto Hospodinovy pfizné, den pomsty naseho Boha, potésit vSechny truchlici, pozvednout
truchlici na Sijonu, dat jim misto popela na hlavu ¢elenku, olej veseli misto truchleni, zavoj chvaly misto
ducha beznadéje. Nazvou je ,,Stromy spravedlnosti“ a ,,Sadba Hospodinova“ k jeho oslaveé.

381S 2,8: ,,Nuzného pozveda z prachu, z kalu vytahuje ubozéka; posadi je v kruhu knizat a za dédictvi
jim da trtin slavy. Vzdyt pilife zemé patii Hospodinu, on sdm zalozil svét na nich.*
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U druhého blahoslavenstvi miizeme vidét, ze Jezis, kdyz hovoii o chudych, mé na
mysli konkrétni situaci nouze. Hlad je zfetelnym diisledkem chudoby,*” je prvotni formou
télesnych nouzi ¢lovéka a mize zastupovat veskeré dalsi existencialni stavy nouze (napf.
zizen, byt bez odévu, bez piistresi...atd.). Hladové¢jici chudy zakouSi bezmocnost
v zékladnich potfebach své existence. Jezi§ zaslibuje odstranéni tohoto neblahého stavu
skrze nasyceni, které zptsobi sdm Blih. Pouze Bith mlize nasytit hladové proti vSem
pohromam ve svété a veskeré lidské nespravedlnosti.

Tieti blahoslavenstvi se tyka placicich, ktefl jsou zasazeni velkym nestéstim.*’
Nejedna se zde o plac, ktery by byl ndbozensky orientovany, ale o narek bolesti a utrpeni.
Jezi§ zde slibuje, ze veskery pla¢ obrati ve smich z Hospodinovy zachrany.*!
Blahoslavenstvi chudych, hladovych a placicich poukazuje na tajemného Boha, ktery
zcela presahuje lidské uvazovani. Na druhou stranu tato tfi blahoslavenstvi vypovidaji o
Bozim zajmu a jeho jednéni ve prospéch téchto trpicich lidi.

Ctvrté blahoslavenstvi zastava funkci jak objasnéni, tak doplnéni k pfedchozim tiem.
JeziSovi ucednici nebyli jenom chudi a stradajici, ale téz prondsledovani. Toto
blahoslavenstvi je u Lukéase uvedeno stejné jako devaté v MatouSové horském kazani
v 5. kapitole. Strastiplny udél JeziSovych ucednikti je zde popsan jako kazdodenni
zamitnuti a spoleCenskd diskriminace. Druhd cast makarismu zalind se silné
zdiraznénym vybidnutim k radosti, ke skdkani v ten den, tj. kdyZ nastane stradani a
t&zkosti. Cas pronasledovani se stava ¢asem radosti a jasotu. Diivodem tohoto jasotu je
skute¢nost, ze Bih u¢edniktim ude€li hojnou odménu v nebi. Touto nebeskou odménou je
samotny Bih, jeho bezprosttedni pfitomnost a spolecenstvi s nim.

Ctyfem blahoslavenstvim odpovidaji &tyfi zvolani ,béda“*> ktera odpovidaji
vyrazovym prostfedkiim prorockych vyrokdl ohladujicich soud.*® V Novém zékoné se
setkdvame se zvolanim ,,béda* ve spojitosti s JeZiSovym vyucovanim. S timto zvolanim

se miizeme nejcastéji ze vSech synoptickych evangeliich setkat pravé u Lukése. Zvolani

31z 32,6-7: ,,Vzdyt bloud mluvi bludy a jeho srce pacha ni¢emnosti, dopousti se rouhani a scestné mluvi
proti Hospodinu. Hladovou dusi nechava la¢nou a ziznicimu neposkytne napoj. Zbrané potmeésilcovy jsou
zhoubné, jen k mrzkostem radi, chce znicit utisténé klamnymi slovy, kdyz se ubozak dovolava prava.«

401 7,13: ,,Kdyz ji Pan uvidél, bylo mu ji lito a fekl: ,,Neplag!*

417.126,2: ,, Tehdy nase usta naplnil smich a nas jazyk plesal. Tehdy se fikalo mezi pohany: ,,Hospodin

s nimi ucinil velké véci.*

2 Recky vyraz ovai ,,béda“ je citosloveem bolesti, naiku, a predevsim hrozby a vyskytuje se u klasickych
feckych autort a také se s nim mtzeme setkat béhem fimského obdobi a v Septuaginté.

40z 7,13: ,,Bé&da jim, protoZe pfede mnou ulétli jako ptace. Zhouba na né&, Ze mi byli nevérmni. J4 jsem je
vykoupil, oni v§ak o mné mluvi 17i.*
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,»béda“ nejsou koneénym odsouzenim, nybrz vystraznym zvolanim, které vybizi ke
zmén¢ chovani a smysleni.

Navzdory pitimé formulaci — ale béda vam, bohatym — nejsou mezi JeziSovymi
posluchaci bohati. Ti, co jsou kolem JeZise, jsou pravé uéednici, ktefi opustili v§echno **
a také 1idé, ktefi ptisli z daleka, aby slyseli jeho slovo a byli uzdraveni.** Bohaté lidi totiZ
necharakterizuje ani utrpeni a ani naslouchani Bozimu slovu.*® Jezi§ pronasi ,,béda
bohatym* v jejich nepfitomnosti, jak vychéazi najevo z nasledujiciho osloveni ,, ale vam,
kteri me slysite” (L 6,27a), které odliSuje posluchace od diive oslovenych. Prvni zvolani
,béda“ se obraci na lidi, ktefi ziji v nadbytku. Bohatstvi u téch, ktefi ho vlastni, vytvari
duseni stav, ktery je ¢ini neschopnymi jednak uznat svou zavislost na Bohu a starat se o
svlj kone¢ny udél (L 12,13-21) a také si byt védom svych povinnosti vii€i potfebnym
(L 16,19-31). Pro bohaté neexistuje zadna eschatologicka utécha,*’ protoze jiz zde na
zemi ziskali ,, potésent .

Jako protiklad k blahoslaveni hladovych a placicich se zde vyskytuje zvolani ,,béda“
tém, kdo jsou nyni nasyceni a kdo se nyni smeji. Jezi§ se tak obraci na ty, kdo nemaji
problémy s potravou, mohou se stale dosyta najist a mohou vyjadiit smichem svoji radost
a uspokojeni. Tato dvé zvolani béda jsou varovanim pied tim, aby se Clovék ve své
nasycenosti a spokojenosti nestal nev§imavym a lhostejnym viéi potfebam svych
bliznich. Ve 25. versi je zde li¢en sebejisty smich téch, ktefi se domnivaji, Ze jsou
zajisténi, ve skutecnosti se vSak jedna o smich ,, posetilcii“. Pravé ve starozdkonni
mudroslovné literatufe je n&kdy smich zndmkou posetilce. *® Jezi§ zde pravé narazi na
takovyto postoj.

Ctvrté zvolani ,,bdda“ vykazuje protikladné usporadani vii¢i étvrtému blahoslavenstvi.

Chovani k prorokiim odpovida z textu blahoslavenstvi chovani k faleSnym prorokiim na

41, 5,11.28: ,,Prirazili s lod'mi k zemi, v§echno tam nechali a §li za nim...Levi nechal vieho, vstal a sel
za nim.“

41 6,18: ,,...ti vSichni pfisli, aby ho slySeli a byli uzdraveni ze svych nemoci. Uzdravovali se i ti, ktefi
byli suzovani necistymi duchy.*

61 16,1 9.27-31: ,,Byl jeden bohaty clovek, nadherné a vybrang se strojil a den co den skvéle
hodoval...Rekl: ,Prosim té€ tedy, otce, posli jej do mého rodného domu, nebot’ mam pét bratrti, at’ je
varuje, aby také oni nepfisli do tohoto mista muk.” Ale Abraham mu odpovédél: ,Maji Mojzise a Proroky,
at’ je poslouchaji!” On fekl: ,Ne tak, ot¢e Abrahame, ale piijde-li k nim n¢kdo z mrtvych, budou ¢init
pokani.” Rekl mu: ,Neposlouchaji-li MojziSe a Proroky, nedaji se piesvédcit, ani kdyby nekdo vstal

z mrtvych.”*

471z 61,2: ,,...vyhlasit 1éto Hospodinovy piizng, den pomsty naseho Boha, pot&sit viechny truchlici. ..«

4 Sir 21,20: ,,Kdyz se sm&je hlupak, ¢ini to hlasité, av§ak chytry muz se sotva tiSe usméje.*
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tomto misté a Spatné jednani s prvnimi stoji v protikladu s dobym zachdzenim s druhymi.
V soupisu zlého nakladani (L 6,22) vystupuje do popiedi hledisko dobré povésti.
,Chvaleni* ve zvolani ,,béda‘“ se zde netyka osob, které si chvalu zaslouzi, ale téch, ktefi
si nechavaji lichotit a ktefi projevy ucty a obdivu dokonce vyhledavaji. Opravdovi Bozi
poslové se totiz setkali s posméchem a odmitnutim, zatimco fale$ni poslové se tésili ucte
a uznani. Luka$ zde ma na mysli zfejmé fale$né ucitele, kterym byla vytykéna predevsim
chamtivost a lichotivé fe¢i.*® Timto zpisobem je JeZiovym ucednikim poskytnuta uréita

norma, podle které maji uspofadat sviij Zivot a své vlastni chovani.>

V ramci LukaSova evangelia se vSak nejedna o jediny text, ve kterém muzeme
protiklady (velké zvraty) ,,bohatych® a ,,.chudych® pozorovat. Rad bych zde zminil
ptedevsim protiklady nasyceni hladovych dobrymi vecmi, zatimco bohati jsou propusténi
s prazdnou (1,53), chudym je prindasena radostna zvest/evangelium (4,18 a 7,22), na
hostinu jsou Panem pozvani chudi, zmrzaceni, slepi a chromi (a to na tkor ptivodné
pozvanych), i kdyZ nemaji moznost toto pozvani jakkoliv odplatit (14,13.21), a také
v podobenstvi o bohaci a Lazarovi (16,19-31), které¢ bude jesté v dalSich ¢astech této
prace podrobnéji rozebrano.!

Bohatymi jsou nazyvani ti, kteti svoji utéchu maji ve spolecnosti a Bozi utéchu tak
nepotiebuji: proto odmitaji Proroka. Chudymi jsou pak nazvani ti, ktefi jsou dle lidského
méfitka odvrzeni, ale u Boha jsou pfijimani s otevienou naruci: ti zase Proroka pfijimaji.
Mezi nimi jsou postiZzeni, chromi, slepi a hlusi, sexualn¢ zohaveni, a vitbec vSichni, kdo
byli ritudlné vylouceni z plné Gcasti na zZivoté lidu. Mezi tyto lidi patfi 1 naboZensky
neospravedlnitelni, ,,hiiSnici a celnici* a také Zeny, které pro své pohlavi vzdycky
zaujimaly v ritudlnim Zivoté Zidovského spolecenstvi druhé misto. Pravé Lukasav pohled
na Marii je ukdzkou, jak Blh méni chudobu a bezmocnost lidské situace. V prib¢hu
svého vypraveéni si Luka§ obzvlast’ v§ima ulohy Zen a vazi si jich. Téma obratu obsahuje

i za¢len&ni Samaranti a pohanti do Boziho lidu.>?

41 Te 2,5-6: ,,Nikdy, jak vite, jsme nesahli k lichocent, ani jsme pod né&jakou zdminkou nebyli chtivi
majetku — Biih je svédek!*

50 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse. Cesky ekumenicky komentat k Novému zakonu. Praha:
Ceska biblicka spolecnost, 2018, s. 222-232

51 JOHNSON, Luke Timothy; HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s.30

32 TamtéZ s.31
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2. Vybér exemplarnich textii z LukaSova evangelia

V ramci podrobnéjSiho zkoumani a nasledné exegeze je nutné si nejdiive stanovit
vybér textl, na kterych bude vztah k vybranému tématu (zde bohatstvi) dokumentovéno.
Mnou vybrané texty jsou soustiedény predevsim do 3 kapitol, zejména do 12., 15.

a nasledné 16. kapitoly.

2.1. LukaSovo evangelium - 12. kapitola
kdy je poprvé zminéna informace, Ze JeziS je na cesté do Jeruzaléma (od prvni do druhé
zminky o Jeruzalému — L 9,51-13,21).%

V ramci této 12. kapitoly se setkdvame s usekem JeziSovych vyroku, se kterymi se
obraci na své u¢edniky v ptitomnosti zastupti.>* Obraz adresatii t&chto JeziSovych slov
pfipomina scénu, ktera uvadi ,,fe¢ na rovin¢* (L 6,17-20). Jako podklad zde pouziva
Lukas predevsim latku z pramene ,,Q“. Kromé¢ toho vkladéa do tohoto uspotadani i vlastni
latku (jedna se predev§im o c¢ast L 12,13-21.32.35-38). Hlavnimi tématy téchto
JeziSovych slov jsou vztah u€ednikli ke svétu, a to z pohledu viry a divéry v Boha (L
12,4-34) a jejich vztah ke svétu v souvislosti s o¢ekavanim Boziho kralovstvi (L 12,35—
53)

Z této 12. kapitoly bych se chtél zaméfit na text L 12,13—15, ve kterém Jezi§ varuje

pfed chamtivosti a také na text L. 12,1621, ve kterém je popisovan posetily bohac.

2.2. LukaSovo evangelium - 15. kapitola
15. kapitola je v ramci LukaSova evangelia zasazena, stejné jako 12. kapitola, do
obdobi JeziSovy cesty do Jeruzaléma. Na rozdil od ptedchozi zminéné ¢asti jde vSak o

obdobi od druhé do tieti zminky o Jeruzalému.>¢

V této ¢asti LukaSova evangelia se nachazi predevsim tfi podobenstvi:

33 http://ktf.cuni.cz/~brozj/distancni/lukas.html

34 Pravé zminka o zéstupu v Luk 12,1 a 12,24 miiZe tvofit uréity ramec celé této kapitoly.
5 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 376
36 http://ktf.cuni.cz/~brozj/distancni/lukas.html
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1) Podobenstvi o ztracené ovci — L 15,4-7
2) Podobenstvi o ztraceném penizi — L 15,8-10

3) Podobenstvi o ztraceném (nebo také marnotratném) synovi — L 15,11-32

Tyto texty pojednévaji o Bozi laskyplné péci o ztracené a o Bozi radosti z jejich
nalezeni. Tato témata jsou pro Lukase tak typicka, ze je n¢kdy prave tato ¢ast evangelia
nazyvana jako ,,srdce tietiho evangelia®.

Verse 1 az 32 tvoii samostatné redakéné vytvorenou textovou jednotku. Uvodu, ktery
tvoti verSe 1-3, mohl ptivodné piedchazet text podobenstvi o marnotratném synu (v. 11—
32), ktery s velkou pravdépodobnosti Lukés &erpa z pramene ,,L* °’ Déle Lukas do textu
dodatec¢né vklada dvojici podobenstvi, a to ze svéta muze (v. 4-7) a také Zeny (8-10).
Podobenstvi o ztracené ovci (v. 4-7) je ptebirano z pramene ,,Q“, zatimco podobenstvi
o penizi (v. 8-10) je ¢erpano z pramene ,,L*“. Z toho vyplyva, ze ob¢é podobenstvi nebyla
JezisSem vyslovena pii stejné prilezitosti. I kdyz vSechna tifi podobenstvi pochazi
zrozlicnych kontextli, Lukas je zde redakéné sestavuje do uméleckého celku, ktery
spojuje spole¢né téma. Diky spojeni s uvodem (v. 1-3) dostavaji podobenstvi charakter
apologie vici vytkam, které proti JeziSovi vznasi zékonici a farizeové.

Jelikoz se téma Bozi spravedlnosti a péce o lidi vyskytuje i v nasledujicich kapitolach
LukaSovy ,,zpravy o cesté az do jejiho konce, zda se, Ze se jednalo o stéZejni téma celého
textu pramene L8

V dalsich ¢astech se z 15. kapitoly zaméfim pouze na podobenstvi o ztraceném penizi

—L 15,8-10 a zeyjména na podobenstvi o marnotratném synu — L 15,11-32.

2.3. LukaSovo evangelium - 16. kapitola

Cela tato kapitola je bez udani mista a ¢asu velmi zce spojena s predchozim textem
(celou kapitolou). V pfedchozich kapitolach byli adresaty JeziSovych slov predev§im
farizeové a uditelé zakona, *° nyni se v této kapitole obraci JeZi§ se svym vyucovanim na

své nejblizsi spolupracovniky, na uc¢edniky (v. 1). Na druhou stranu farizeové z textu

57 Oznaceni pramene ,,L* je oznaCovén tfeti pramen (vlastni latka Lukase = ,,L*), jehoZ rozsah a charakter
nelze jednozna¢né urcit. Jedna se o 548 versu (coZ odpovida cca 1/3 veskere latky Lukasova evangelia).
In MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.17

58 Tamtéz s. 431
9L 15,1-2: ,,Do jeho blizkosti ptichdzeli sami celnici a hif3nici, aby ho slyseli. Farizeové a zdkonici
mezi sebou reptali: ,,On piijima hii$niky a ji s nimi!*
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nemizi Uplné, jsou zde neustdle pfitomni. Toto mizeme pozorovat piedevsim v jejich
reakci na JeziSova slova, kterd jsou uréena ucednikiim (v. 14).

V této kapitole je dale spojeno vice témat, kterd s tématem této prace tizce souvisi. Tim
tématem je piedev§im mysleno, jakym stylem ¢loveék pouziva sviij majetek (1-13 a také
19-31). Z tohoto diivodu jsem se rozhodl, Ze se témto c¢astem budu podrobnéji vénovat
v dalsi ¢asti této prace. Jedna se totiz o podobenstvi o nepoctivém spravci (L 16,1-8)
a podobenstvi o bohaci a Lazarovi — L 16,19-31.

Lukas v této casti evangelia zpracovava jak vlastni latku ,,L*, tak rovnéz Cerpa latku

pochazejici z pramene ,,Q*.%°

8 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 444
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3. Jazykova a literarni analyza vybranych texti

V této stézejni Casti mé prace se budu vénovat jednotlivym vybranym textim
podrobnéji. U kazdého textu je jasné dana struktura. Od SirSiho kontextu, pfes vnitini
strukturu daného textu po jeho jazykovou exegezi. V zavéru kazdé cCasti se vénuji

paralelam z ostatnich synoptickych evangeliich.

3.1. Exegeze L. 12,13-21

Na tomto misté bych vedle sebe rad postavil ptivodni fecky text a ¢esky ekumenicky

pteklad, a to pfehledné po jednotlivych kapitolach. Konkrétné je nize vidét srovnani versii

13-21 jiz zminéné 12. kapitoly LukaSova evangelia:

B Elnev 8¢ 116 éx 10d dyhov odtd,
ABdoKaAe, EIME T® AdEAPD LoV

pepicacOat pet’ €uod v KAnpovopiov.

13 Nékdo ze zastupu ho pozadal: , Mistte,
domluv mému bratru, at’ se rozdéli se

mnou o dédictvi.*

146 8¢ elnev adtd, AvOpore, Tic pe

KOTEGTNOEV KPUTTV 1| LEPLOTNV €0 LUAG;

14 Jezi§ mu odpovédél: ,,Clovéce, kdo
mne ustanovil nad vami soudcem nebo

rozhod¢im?*

15 elnev 8¢ mpog ovtove, Opdite Koi
evLacoeche anod mhong mheoveiog, Ot
00K €V T® TEPIEGELEY Tvi 1) {1 aHTOD

€0TV €K T®V VTOPYOVTOV aOTH.

15 A tekl jim: ,,Mé&jte se na pozoru pied
kazdou chamtivosti, nebot’ 1 kdyz ¢lovék
ma nadbytek, neni jeho Zivot zajistén tim,

co ma.«

16 Elnev 8¢ mapaPornv mpog adtovg
Aéyov, AvOpdmov Tvog TAovciov

0QOpPNGEV 1) YOPO.

16 Pak jim povédél toto podobenstvi:
»Jednomu bohatému ¢loveéku se na polich

hojné urodilo.

17 kol Stehoyileto &v Eontd Aéyomv, Ti
TOMo®, 6T 00K &Y TOD GVVAE®D TOVG

KOpToHG LOV;

17Uvazoval o tom a fikal si: ,Co budu
délat, kdyZ nemam kam slozit svou

arodu?’

18 ai elnev, Todto TOMGM, KAO-EAGD LLOV
Tag amodnkag kol peilovag oikodounowm
Kol GUVAE® kel ThvTo TOV GlToV Kal T

ayafd pov

8 Pak si tekl: ,Tohle udélam: Zbotim
stodoly, postavim vétsi a tam
shromazdim vSechno své obili 1 ostatni

zasoby
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19 xai épd i Woydi pov, Poym, Exeig
TOALG GyaBa keipeva gig T TOALY

Avamoov, EAYE, TiE, EDPPAIVOL.

19 a feknu si: Ted mas velké zasoby na
mnoho let; klidné¢ si zij, jez, pij, bud’

veselé mysli.”

20 ginev 88 avt@ 6 O£0C, APpav, TALTY Ti

VOKTL TV YUYV 6ov 4mottodoy and

cob" @ 0¢ Nroipacag, tivt éotat,

20 Ale Btth mu fekl: ,Blazne! Jesté této
noci si vyzadaji tvou dusi, a ¢i bude to,

co jsi nashromazdil?’

2l oBtg 6 Onoavpilov Eovtd kai pn &ic

2 Tak je to s tim, kdo si hromadi poklady

61 « 62

Oedv TAOLTAV. a neni bohaty ptfed Bohem.

3.1.1. Sirsi kontext

Na konci jedenacté kapitoly a zacatku dvanacté je uvedena JeziSova fe€ proti farizeim
a zékonikim. V jedenacté kapitole (L 11,37-54) je kritizovano jejich jednani a zptsob
zivota. Samotny Jezi$ je dokonce oznacuje jako ,,poSetilce,” a vytyka jim jejich sklon
k hrabivosti a Spatnosti (L 11,39-40).

Nasledny text popisuje troji béda proti farizeim. Prvni z nich se obraci na farizeje,
kteti sice odevzdavaji Zakonem ptedepsané desatky z bylin a zeleniny, ale zapominaji na
spravedlnost a lasku k Bohu (v. 42). Druhé béda se obraci na ty, kdo vSude vyzaduji
pocty, pfitom vSak sami ostatnimi lidmi pohrdaji (v. 43). Jako posledni, tieti, béda
oznacuje farizeje za hroby, které lezi nepostiehnutelné pod cestou, takze vSichni chodi po
téchto necistych mistech (v. 44). Jakmile JeZiSe napomind jeden ze zakonik, pfichazi
JeZi§ s reakci trojiho béda proti zakonikim (v. 46, 47 a 52).%°

Stejné tak, jak kon¢i jedenacta kapitola, tak 1 dvanacta kapitola za¢ind — varovanim.
Jezi§ se obraci ke svym ucednikim a varuje je prred kvasem farizeii, to jest pred
pokrytectvim (L 12,1). Prava podstata Clov€ka se vSak vzdycky ukaze, nelze ji trvale
utajit. Tajné smlouvy a imluvy se stanou vefejné znamymi (v. 2-3).%

Dale Jezi§ povzbuzuje své ucedniky, aby se nebali téch, ktefi mohou zahubit pouze
télo (v. 4). Maji se bat té&ch, ktefi mohou cloveéka uvrhnout do pekla (v. 5). Jezi§ dale

povzbuzuje své ucedniky, Ze se o n¢ Bih neustédle stard. Buih se stard o bezvyznamné

81 NESTLE-ALAND, Novum testamentum Graece et Latine. Deutsche bibelgesellschaft, 1999, s. 201
2 BIBLE, Novy zdkon, s.75-76

6 MULLER, Paul-Gerhard. Evangelium svatého Lukdse. Karmelitinské nakladatelstvi Kostelni vydi:
Maly stuttgartsky komentafr, 1998, s. 112

% Tamtéz
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vrabce, tim spiSe tedy o Clovéka a celé své stvoieni (v. 6 a 7). Dale své ucedniky
ptipravuje na svétské soudy, kdy budou muset vyznat svou viru a vetejné se k JeziSovi
priznat (v. 8). Kdo se k Jezisi vefejné prihlasi, k tomu se i Syn clovéka piihlasi jako
obhdjce a ptfimluvce pii poslednim soudu (v. 8 a 9). Ve versi 10 je zminéno rouhani se
Duchu svatému. Lukas idenfitikuje Syna ¢loveéka s pozemskym Jezisem. Kdo mluvi proti
JeziSovi, tomu muze byt Bohem odpusténo, kdo v§ak mluvi proti samému Bohu a jeho
svatému Duchu, dopousti se urazky Boha.%

Na podobenstvi o bohaci a stodolach (L 12,13-21) nésledné navazuje JeziSova piima
fe¢ k ucednikiim ohledn€ zabezpeceni jejich zivota (v. 22-34). V této feci Jezis vysvétluje
smysl pfedchoziho podobenstvi. U¢ednici se nemaji starat o to, co budou jist, pit a co si
obléknou na sebe (v. 22). Jezi§ ucedniky ubezpecuje, Ze nebesky Otec vi o vSem, co
potiebuji (v. 30). O tyto véci se tak nemusi starat. Maji v§ak hledat BoZi kralovstvi a vSe
ostatni jim bude ptidano (v. 31). Zaroven si maji hromadit spiSe poklady, které nerezivi,
ani se nerozpadnou a nemiize je ukrast zadny zlod¢j (v. 33).

Cast ,,0 zabezpedeni zivota™ (L 12,22-34) miizeme rozdélit na dvé ¢asti. Prvni se da
oznacit jako ,,O faleSnych a pravych starostech* (L 12,22-32) a druha ,,O pravém
pokladu* (L 12,33-34).¢

3.1.2. Vnitini struktura

Mnou vybrané podobenstvi o bohaci a stodolach (L 12,13-21) je mozné, v rdmci jeho
vnitini struktury, rozdélit do tii ¢asti.

Prvni Cast tvoti verSe 13—15. Jezi§ je v této ¢asti pozadan, aby rozhodl spor o majetek
v ramci ,,dédického sporu* (v. 13). Jezi§ vSak odmita tento sport mezi dvéma bratry fesit
(v. 14). Cela tato prvni ¢ast kon¢i JeziSovym varovanim pied chamtivosti (v. 15).

Druhou ¢ést tvoti verSe 16-20, ve kterych se rozviji samotné téma podobenstvi o
bohaci a stodolach. V samotném versi 16 jsou uvedeny divody, které bohace znervoziuji.
V samotném bohac¢ove monologu (v. 17) jsou podrobné uvedeny problémy, které bohaty
muz musi feSit a také bohacovo rozhodnuti, jak bude nastalou situaci fesit (v. 19).
Nasledné je popisovana Bozi reakce na smysleni bohatého muze (v. 20), které je ostie

v protikladu proti tomu, jak bohaty muz pfemysli.

6 MULLER, Paul-Gerhard. Evangelium svatého Lukdse, s.113
6 Tamtéz s. 115-116
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Treti ¢ast tvori zaver celého podobenstvi. Ve versi 21 je uvedeno pouceni, které

z celého textu vyplyva.®’

3.1.3. Exegeze vybrané casti
Pti podrobném vykladu vybraného textu budu postupovat po jednotlivych verSich.
Pted jejich samotnym vykladem je uveden text v pivodni fecké verzi a také v jeho
¢eském ekumenickém piekladu.
Vyklad celého uceleného textu bych rozdélil na dvé casti. Prvni Cast tvori jakési
ramcové pojednani, které je vymezeno versi 13—15. Tuto ¢ast miZzeme oznacit také jako
,.varovani pied chamtivosti®. ® Druhou &4st tvoii jiz samotny text podobenstvi o bohaci

a stodolach (L 12,15-21).

v. 13: Einev 84 11 8k 10D 8yAov adtd, AdGoKode, eing T® 4deApd pov pepicacOar
pet” €uod TNV KAnpovouiav.

Z hlediska literarniho druhu miZeme verSe 13—14 povaZovat za apoftegma. Cely tento
text miizeme najit v Toméasové apokryfnim evangeliu.®’

Elnev 6¢ 11¢ éx 100 SyAov attd — s velkou pravdépodobnosti se zde jedna o text, ktery
je charakteristicky pro Lukése, a ktery je ¢erpan z pramene ,,L*.

aoglp® pov — neni zde zminka o tom, o ¢em se vlastné spor vede. Odmitl starsi bratr
dovolit mladSimu, aby mu vzal ¢ast dédictvi, kterd na n&j méla pfipadnout? Vzhledem
k JeziSové odpovédi nejsou detaily sporu dilezité. Spise zde miizeme rozpoznat rozpor,
ktery je doporuéen v Z 133,1.7°

xAnpovouiov — Lukas zde pouziva typicky svétské fecké slovo.”!

Ve v. 13 je Jezi$ osloven nékym ze zéstupu, aby rozhodl v rodinném sporu o dédictvi.
Jiz z osloveni Aidaorale (mistte, uciteli) je patrné, Ze je povazovan za Zidovského rabiho.

TehdejSi zakonici nebyli kompetentni pouze v naboZenskych otazkach, ale také ve

67 NEVRIVA, Barbora. Bohatstvi a chudoba v podobenstvich v Lukdsové evangeliu, s. 38—39
8 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 381

9 Vyrok 72: ,,Jeden muz mu fekl: Povéz mym bratiim, ab se se mnou rozdélili o véci mého otce! Rekl
mu: MuZi, kdo mé ustanovil délicem? Obratil se k svym u€ednikiim a fekl jim: PfiSel jsem snad
rozdélovat majetek? in MANEK, Jindfich. JeziSova podobenstvi. Praha: Blahoslav, 1972, s. 155

707 133,1: ,,Jaké dobro, jaké blaho tam, kde bratii bydli svorng!“

"I FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV). A new translation with
introduction and commentary. The Anchor Bible. New York: Doubleday, 1985, s. 969
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spornych pravnich piipadech.”? Pravdépodobné z tohoto diivodu se na Jezise obraci
s touto otazkou. Je patrné, ze se zadatel snazi naklonit si JeziSe (v€etné jeho moralniho
kreditu) na vlastni stranu.”® V Zidovské legislativé byla tendence se déleni majetku spise
vyhnout. Pokud k nému mélo piece jenom dojit, pak se uplatiiuje pravidlo zaznamenané
v Dt 21,17 (prvorozeny syn obdrzel dvojndsobny dil toho, co bylo dano kazdému
z dalsich synt).”* Zd4 se, Ze zde neni snaha jakékoliv dédické pravo rozbit, ale spise ziskat

piistup k zadrZzenému dédictvi.”

v. 14: 6 8¢ elnev ovt®, AvOpwme, TiG Ie KOTEGTNGEV KPITHV | LEPIGTV 9  VUAG;

AvBpwre — jednd se o vokativ od slova avfpwmog a zde je uzity ve smyslu pokarani,
ktery znamena az lhostejnost.

Jezi§ tento vzneseny pozadavek na rozsouzeni sporu mezi bratfimi odmité splnit a dava
najevo, ze v tomto piipad¢ odmita roli soudce nebo rozhod¢iho ptijmout. Slova, kterymi
Jezi$ odmita tento pozadavek splnit pfipominaji text z Ex 2,14 ¢ ktery se nasledné
promita i ve Sk 7,27 77 Odmita zde Jezi§ roli ,,nového Mojzise*? Rozpoznava zde JeZis
zasadné jinou roli, nez jakou mél Mojzi§? Nebo chce Zadajici osoba vyuzit JeziSovu
autoritu zcela ve sviij prospéch, aniz by se této osoby dotykal jakykoliv moralni narok?
Z textu pravdépodobné vyplyva, Ze se jedna o posledni tihel pohledu: Zadajici je vyzvan

k udednictvi a také k hodnotam, které Jezi§ prezentuje.”®

v. 15: ginev 8¢ mpog avtove, Opdite kol pvAdoceshs 4nd maong mieovetiog, Tt ovK &v
@ mepiocevey Tvi 1 {1 avTod £0TV €K TOV DTAPYOVIOV 0OTO.

amo mwaong wheoveliag — samotny vyraz micovelio (chamtivost) pochazi predevsim z
»hapominajicich® textd Nového zdkona. Z nasledujiciho podobenstvi je ziejmé, ze

chamtivost je vrcholem posetilosti. Jednd se o touhu mit vic, nez je potieba.

2 TamtéZ s. 382-383

3 NOLLAND, John. Word Biblical Commentary, Luke 9:21 - 18:34. Nashville: Thomas Nelson
Publishers, 1993, s. 685

4 PARSONS, Mikael C., Luke, Baker Academic, 2015, s. 204
7> NOLLAND, John. Word Biblical Commentary, Luke 9:21 - 18:34, s. 685

76 Ohradil se: ,,Kdo t& ustanovil nad ndmi za velitele a soudce? M4s v imyslu mé zavrazdit, jako jsi
zavrazdil toho Egyptana?* Mojzis se ulekl a fekl si: ,,Jisté se o véci uz vil*

77 Ale ten, ktery svého blizniho napadl, odstr&il Mojzise a fekl: Kdo t& nad nami ustanovil vlddcem a
soudcem?*

8 Srov. NOLLAND, John. Word Biblical Commentary, Luke 9:21 - 18:34, s. 685
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ott ovk év 1@ meprooevery tivi — chamtivy Clovek se zde chova tak, jako by ta
reprooeverv ke kterému piidava gv. Tuto konstrukei Lukas pouziva velmi Casto.

N {on avtod éotiy €k TV vrapyoviwy adt@® — Zivot Clovéka zde nespociva v tom, co
méa nebo za ¢im se naméhal. 7 KdyZ je zmifiovan Zivot, mysli se tim Zivot duchovni. Zd4
se, Ze tyto naroky jsou nyni prevedeny i na zivot fyzicky.

Uvodni a zavéreéna &ast tohoto verse je typicka pro Lukase. Zarovei je text vyuZit
k tomu, aby propojil verse 13—14 s ver$i 16-21. Ustfednim pojmem je zde chamtivost.
Ta je oznacena jako problém, kterému je tfeba se vyhnout. 8! Zakladem pro varovani pred
chamtivosti je tvrzeni, Ze Zivot nelze najit v majetku. Lukas si je zde zcela jisty, Ze jeho
postoj k hmotnému majetku mé zasadni vliv na jeho otevienost vii¢i tomu, co Bih déla
v Jezisi a skrze néj. Podle toho bude také pted Bohem pfijat, kdyz pfijde posledni soud.
Zatimco chamtivost zptisobuje obavy z dédictvi, text o hojnosti majetku vice odkazuje na

podobenstvi, které ma piijit.>?

Vyklad podobenstvi 0 bohaci a stodolach

v. 16: Einev 8¢ mapofoly mpog antode Aéymv, AvOp®dTov Tvdg TAOVGIOV eDQOPNGEY
M XOpa.

evpopnaoev 1 yapo. — sloveso evpdpnoev se vyskytuje pouze zde v fecké Bibli.

Uvodni formulace, kterd piedstavuje nasledujici vypravéni vyrazem mapafols
(podobenstvi) je typickd pro lukaSovsky styl (mohlo by se zde jednat o genitivni
konstrukce AvBpwmov tivog, ktera je pro Lukése typickd, nebo také o kombinaci jednoho
nebo vice zdrojii. Uréitou podobnost miizeme vidét u L 10,30 #%). S timto podobenstvim
se JeZiS obraci bud’ ke dvéma bratiim, ktefi fesi svilj spor o dédictvi, nebo k pfitomnému
zastupu. Obraz je vzat ze zemédélského prostiedi Palestiny. Bohaty sedlak mél dobré

vynosy sklizng.?

L 9,25: ,,Jaky prospéch ma ¢lovek, ktery ziské cely svét, ale sam sebe ztrati nebo zmafi?*
80 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XX1V), s. 969-970

81 Ko 3,5: ,,Proto umrtvujte své pozemské sklony: smilstvo, necudnost, vasefi, zlou touhu a hrabivost,
ktera je modlosouzbou.*

82 NOLLAND, John. Word Biblical Commentary, Luke 9:21 - 18:34, s. 685-686

8 Jezis mu odpovedél: ,,Jeden ¢lovék $el z Jeruzaléma do Jericha a padl do rukou lupid; ti jej obrali,
zbili a nechali tam lezet polomrtvého.*

8 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 383
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v. 17: kol diehoyileto év avtd Aéyov, Ti momowm, 6t ovk €y mod cLVAE® TOVG
KOPTOVG LOV;

Kol oeroyileto - ,,zacal pocitat™, nebo doslova ,,uvazoval®. Pravé vyraz dialogismos a
dialogizomai pouziva Lukas v negativnim slova smyslu.®® Jelikoz z pfedchazejiciho verse
vime, Ze je muz oznacen jako ,,boha¢* (a tedy podle LukaSovi klasifikace jako negativni
postava), je tento fecky vyraz zde pouZit naprosto spravné.®¢

Ti moiow (co mam délat) — tento vyraz nachdzime také v urcité modifikované verzi u
L 18,18.%

Vidime zde, Ze bohatstvi absolutné nezbavuje ¢loveka starosti. Bohaty sedlak ma tak
velkou trodu, Ze presahuje jeho moZnosti ji vSechnu uskladnit. V této situaci uvazuje
v samomluvé: Co mam délat? Kapacita jeho uskladiiovacich prostor je zcela vycerpana,
a 1 tak zkuseného zeméd¢lce jisté tak bohatd uroda prekvapila. Na tomto uvazovani neni

nic $patného a je zcela relevantni.®®

v. 18: kai einev, Todto nomom, Kab-eAd pov tég dmodrkac kol peilovag oikodounon
Kol oVVAE® kel ThvTa TOV GlToVv Kol Ta dyadd pov

Totro momow — toto koresponduje s vyrazem 77 moijow, uvedeného ve versi 17.

Nasledujici verSe miZeme brat jako vysledek uvazovani. Jedna se o rozhodnuti, Ze si
postavi nové a vetsi zasobniky na urodu. Na tomto misté se tak nejednd ani o stodoly,
nybrz o viceti€elové prostory k uskladnéni. Toto je patrné z pouzitého vyrazu pro zdasoby

— 70, ayofa. 1 tomuto jedné se neda cokoliv vytknout.

v. 19: xoi €pd T woxfi pov, Yoyn, &xelg moAld dyoba keipeva gig € mOAAL:

avamadov, eaye, Tie, EDEPAIVOV.

85 L 5,21-22: ,,Z4konici a farizeové zacali uvazovat: ,,Kdo je ten ¢lovék, Ze mluvi tak rouhavé? Kdo miize
odpustit hiichy, nez sdm Buh?* Jezi§ vSak poznal jejich myslenky a odpovédél jim: ,,Jak to, Ze tak
uvazujete?*

8 JOHNSON, Luke Timothy; HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s. 219

87 Jeden z prednich muZii se ho otzal: ,,Mistie dobry, co mam délat, abych mél podil na vé&ném
Zivote?*
88 Srov. MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 383
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T yuyd] pov — fecky vyraz yoyif zde mizeme pojimat ve dvou vyznamech. Bud’ jako
zietelnd ndhrada zvratného z4jmena ,,sobé“ nebo jako zéklad synekdochy (celek je
nahrazen pouze urcitou ¢asti), kdyz se posetily ¢lovek obraci k celé své osobé.

Qaye, mie, evEpaivov — tyto tii vyrazy byly spojovany k sob¢ jiz davno pied vznikem
tohoto podobenstvi.*” Jedna se o vyjadieni hédonismu, ktery postrad4 nadgji na véény
zivot a soud. PotéSeni ze zivota zde neni ,,poslednim jidlem ptfed popravou™ a ani neni
skromnou utéchou uprostied veskeré marnosti. Asi nejblizsi vyznamové pojeti miizeme
vidét u Sir 11,19.° Ted’ jsem kone¢né naSel vytouzeny odpocinek a ted’ si budu jist
a uzivat z mych nahromadénych dobrych véci. Pokud se podivime na nésledujici vers
(v.20) u Sir 11, cteme tam toto: ,,Stiij ve své smlouve a venuj se ji a zestarni pri svem
dile. “ Méame tedy vytrvat ve svym povinnostech a zestarnout ve své praci.

evppaivov — jednd se o vyraz, ktery je velmi typicky pro LukaSovo evangelium a opét
poukazuje na pramen ,,L* %!

I kdyZ nemiizeme absolutné¢ nic namitnout proti po¢inani ¢loveéka, ktery sklidil hojnou
urodu, jeho smysleni je zavrZzenihodné. Jeho mySlenky se soustfedi pouze na jeho samého
a na jeho majetek. Tim absolutné vytlacuje ze svého mysleni svého blizniho, a dokonce i
samotného Boha. Je si absolutné sebejisty, ze ty zasoby, které ma, mu zajisti bezstarostny
zivot na n&kolik dalsich let.”? Pokud se podivime do knihy proroka Izajase, tak piesné

takto jednaji ti, ktefi absolutn& zapomnéli na Boha.”?

v. 20: elnev 8¢ adt@ 6 0edg, AQpov, ToHTN TH VOKTL THY Yuyiv 6oL Amontodoty amd
ool @ 0¢ NToipacag, tivi Eota,

a0 i) VOKTi TV Yuynv cov drartodowy — v piekladu: ,,budes muset odevzdat svou
dusi* nebo také ,,pozadaji o tvou dusi®. Tieti osoba mn. ¢isla zde zastupuje pasivum, coZ

ziejmé odkazuje na BoZi zasah. Je to Biih, kdo od tebe pozaduje Zivot.”*

81z 22,13:,,...a hle, veseli a radost, poraZeni dobytka a zabijeni ovci, jedeni masa a piti vina. Jezme a
pijme, stejné zitra zemieme!*

% Sir 11,19: , Rekne si: ,,Koneéné si mohu odpocinout, nyni budu hodovat ze svého majetku®, ale nevi,
kdy mu uplyne vyméteny Cas, a to, co mél, zanecha jinym a umfie.“

' NOLLAND, John. Word Biblical Commentary, Luke 9:21 - 18:34, s. 686

92 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.384

931z 22,12-14: ,,Onoho dne Panovnik, Hospodin zéstupii, vyzval k plagi a k naiku a k vyholeni lysiny a
k piepasani zinénou suknici, a hle, veseli a radost, porazeni dobytka a zabijeni ovci, jedeni masa a piti
vina. Jezme a pijme, stejné zitra zemfeme!* Mému sluchu v§ak Hospodin zastupt zjevil: ,,Tato vase
nepravost jistotné nedojde smifeni, zemiete*, pravi Panovnik, Hospodin zastupt.*

%4 JOHNSON, Luke Timothy; HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s.219
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amo cod: a o6& Nroipocac, tivt &otat; - tato otdzka neni adresovdna pouze bohaci.
Poukazuje také zpétn€ na zadost ¢lovéka z L 12,13, ktery jej prosim o pomoc pfi ziskani
dédického podilu. Veskeré hadky o majetek jsou absolutné k nic¢emu, protoze zadny
hmotny majetek nepomaha k lepsimu nebo delsimu zivotu.

Jezi§ zde dale popisuje, jak do vyse uvedené situace ¢lovéka zasahuje nejenom Biih,
ale také smrt. Pravé nahla smrt zptetrhava veskeré lidské plany a predsevzeti. Z tohoto
uhlu pohledu se vse nashromdzdéné stava absolutné¢ bezcenné. Muzeme také fict, ze
zminka smrti vede k pfemysleni o poslednim soudu.

Tento ¢lovek je zde oznaden jako nerozumny, blizen (Appwv).”

v. 21: obtwg 6 Oncavpilov £avtd Kai pun gig Oedv TAoVTdOV.

obtmg 0 Incavpilov Eavtd — cely tento text je v nékterych masoretskych textech tplné
vynechan. Na druhou stranu jej miizeme nalézt v papyrech P* nebo P”°. Bohatstvi ma
vzhledem k Bohu u Lukése dvé vyznamové roviny: prvni je odpovéd viry, druhd je
disponovani majetku v souladu s virou. To znamend sdilet sviij majetek s ostatnimi
a nehromadit jej pouze pro sebe.

¢avt® — prekladame jako ,,pro sebe®. Ne tedy pro jiné, jako jsou chudi, vdovy
a sirotci.

un €ig Beov mlovt®v — tento text odkazuje na nutnost hromadéni si toho, co ma pied
Bohem skute¢nou cenu (tim zde mize byt i spravné uzivani majetku ve prospéch
druhych). Nékteré masoretské texty k tomuto vyroku jesté dodavaji nasledujici: Kdyz rekl
ta slova, zvolal: ,,Kdo md usi, slys!/* Tento dovétek mizeme najit 1 v apokryfnim
TomaSové evangeliu. O tom, jaky zdmeér tohoto dovétku byl, se i dnes vedou mezi
odborniky zivé diskuse.”®

V podobenstvi o bohé¢i a stodolach vidime jasny postoj k zachdzeni s majetkem
(bohatstvim). Text miizeme zafadit do LukaSovych napominacich te¢i, které jsou
povazovany za jadro jeho evangelia.

Co muizeme zpodobenstvi vyCist my? Co si zn¢j muizeme odnést do svého
kazdodenniho zivota? Prvnim tématem je dédictvi. Asi kazdy z nés zazil ve svém Zivoté
situaci, kdy se s dédictvim bud’ setkal u n¢koho z ptibuznych ze své rodiny nebo byl

napiimo soucasti dédického tizeni. I pies to, Ze v mnohych ptipadech je k dispozici zaveét

95 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.384
% FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s.974
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— zpusob rozdéleni majetku (stejné jako bylo dano v Izraeli, kdy prvorozeny syn obdrzel
dvojnésobny dil toho, co bylo dano kazdému z dalSich synti) - pfesto miizeme mit my lidé
tendenci chtit vic nez ten druhy. Tato situace miize i v rdmci nejbliz§i rodiny vést
k hadkam, urazkam, a dokonce i k zatvrzeni se. Vidim kolem sebe kamarady, ktefi prave
kvili dédictvi jiz tfeba 15 let nepromluvili se svymi sourozenci.

Dalsim silnym tématem, které se prolind celym podobenstvim, je LukaSovo
symbolické chépani funkce majetku v lidském Zzivoté. To mizeme vidét predevSim
v tendenci zajisténi si skvélé a pohodové budoucnosti a nedbani konecnosti pozemského
zivota a vSeho, co je s nim spojeno. Nikdo si nemtze diky majetku prodlouzit zivot ani
0 jednu vtefinu. Nasledn¢ se bohatstvi stdva ni¢im, je nedulezité. Na druhou stranu zde
hromadéni majetku (dober) neni odsuzovano, ale je povzneseno na vyssi troveil. Mdme
si hromadit poklady v nebi. Jakym zplsobem toho miiZzeme dosahnout? Byt bohaty
dobrym zptisobem, byt stédry, délit se; to je zaruka pro nejvétsi poklad v nebi, véény
zivot. Jezi§ varuje 1 nas, své ucedniky, abychom nebyli zavisli na pomijivych vécech
a svétskych starostech, ale abychom si svlij poklad ukladali formou skutkti milosrdenstvi
vuci tém, ktefi jsou v nouzi. U téch, kteti nékdy potfebuji tieba jenom na$ Cas jim
naslouchat, popovidat si, byt s nimi v jejich opusténosti a samoté. Jindy se o svij
,majetek mizeme podélit diky dobré radé, neziStnou pomoci a jindy zase finanénim
ptispévkem tém fyzicky nejpotiebnéjSim ¢i nejchudsim. Forem je urcit¢ mnoho a zalezi
na kazdém z nas, kde a jakym zplisobem se o své bohatstvi, které ndm bylo dano jako dar,

rozdélime.

3.1.4. Paralely v ostatnich synoptickych evangelii

Pokud budeme analyzovat v§echna synopticka evangelia, nenajdeme bohuzel Zadnou
pfimou paralelu s podobenstvim o boh&ci a stodolach. Jak jiZ bylo uvedeno v pfedchozich
Castech, objevuje se tento text pouze v apokryfnim TomasSove evangeliu: ,Jezis rekl: Byl
Jjeden bohaty muz, ktery mél mnoho statkii. Rekl si: Pouziji svych statkii, abych sdzel a pak
naplnil své stodoly urodou, abych nemél v nicem nedostatek. Tohle si myslel ve svém
srdci. A té noci zemiel. Kdo ma usi k slySeni, at slysi!* °’

Z jakého diivodu nenachazime toto podobenstvi v zadném synoptickém evangeliu? 1

kdyz celé LukéaSovo evangelium obsahuje redakéné upraveny text Markova evangelia

9 MANEK, Jindfich. JeziSova podobenstvi. Praha: Blahoslav, 1972, 5.156
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a pramen logii ,,Q“, obsahuje také zvlastni latku ,L*, ke které nélezi jednak piibchy
JeziSova détstvi a jednak rozliné prameny v pisemné a Gstni tradici. Text z tohoto
pramene tudiz nenajdeme v zadném jiném evangeliu nez pravé zde u Lukése. A prave
podobenstvi o bohaci a stodolach patii do této kategorie.

Urcitou vyjimku tvoii ver§ 21 ze 12. kapitoly LukaSova evangelia (a také text

z L 12,32-33). Urcitou paralelu s timto textem mizeme vidét u Mt 6,19-21:

HIKPOV TTOipviov,
Ot €0OOKNOEV O
TP VUDV doDVaL

vuilv Vv Poacireiov.

stadce, nebot’
vasemu Otci se
zalibilo dat vam

kralovstvi.

vuilv Oncavpovg v
ovpov®d, dmov ovte
on¢ ovte PpdOIG
apaviCel kol 6mov
KAETTOL OV
10pHGGOVGLY 0VOE

KAETTOVOV"

L 12,21.32-33 Mt 6,19-21

oDTmG O Tak je to s tim, kdo | M Onoavpilete Neukladejte si

Onocavpilov eovt@® | si hromadi poklady | duiv Onocavpovg €mi | poklady na zemi,

Kol ) €ig Oeov a neni bohaty ped | tf|g y1|g, 6mov ong | kde je nici mol a

TAOVT®V. Bohem.* Kol Bpdo1c rez a kde je zlod¢ji
apaviCer kai 6mov | vykopavaji a
KAEmTON kradou.
d1opvecovoty Kal
KAémTovov:

Mn) pofod, 10 Neboj se, malé Onoavpilete d¢ Ukladejte si

poklady v nebi, kde
je nenici mol ani
rez a kde je zlodé&ji
nevykopavaji a

nekradou.

[MoAocarte ta
VIAPYOVTA VUDY
Koi 001e
grenuocvLVNV*
TOMOATE ENVTOTG
BoAAdvtio pn
TAAQLOVLEVQL,
Oncavpov

avEKAETTOV €V TOlG

Prodejte, co mate, a
rozdejte to. Opatite
si méSce, které se
nerozpadnou,
nevycerpatelny
poklad v nebi, kam
se zlod¢j nedostane

a kde mol neniéi.

O6mov yap €otv O
Onocavpdg cov, kel
gotan kol 1 kapdia

oOVL.

Nebot’ kde je tvii
poklad, tam bude i

tvé srdce.
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ovpavois, 6mov
KAEmTNG 00K €yyilet
00OE OM¢

dwpBeipet-

Pravé ve verSi 21 u LukaSe vidime urcity komprimovany text toho, co nasledn¢
muzeme nalézt u Mt 6,19-21 (a praveé toto zrcadleni textu u Mt ukazuje na pouziti
pramene ,,Q%).

V obou textech mizeme vidét dilezitost hromadéni majetku. Ale o jaky majetek jde?
Nejedna se o hromadéni majetku pro sebe, ale pro druhé. Jde predevsim o skutky lasky a
milosrdenstvi vii¢i vSem lidem. Jen tak si ¢lovék hromadi ten nejlepsi majetek z pohledu

veéeénosti.

3.2. Exegeze L 15,8-32

Cela 15. kapitola je sloZena z n€kolika podobenstvi. Jedna se o podobenstvi o ztracené
ovci (L 15,1-7), o ztraceném penizi (L 15,8-10) a také o marnotratném / ztraceném synu
(L 15,11-32). MiiZzeme fict, ze se tu ukazuji rizné druhy majetku. Mezi majetek mizeme
pocitat ovce (nebo dobytek v obecném slova smyslu), stfibrné mince nebo také dédictvi.
Na druhou stranu se ve vSech tfech podobenstvim zrcadli téma ztraceni a znovu nalezeni.

V nasledujicim textu se zamétim na podobenstvi o ztracené penizi a 0 marnotratném

synu.
$"H 1ic yovn Spayuac &xovoa déka Eav 8 Nebo ma-li n&jaka Zena dese st¥ibrnych
amoléon OpoyunVv pioav, odyl dmtet minci a ztrati jednu z nich, coZ nerozsviti
AMoyvov kai copol v oikiov kai {ntel lampu, nevymete dim a nehleda peclivée,
gmipehds mg ov gbpn; dokud ji nenajde?

? xoi gvpodoo cvykarsl téc @idac kai | ° A kdyZ ji nalezne, svola své piitelkyné a
veltovag Aéyovca, Zvyyapnté pot, Ot | sousedky a fekne: ,,Radujte se se mnou,
g0poV THV dpayunv v AmOAECOL. pon¢vadz jsem nalezla peniz, ktery jsem

ztratila. ”
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10 oBt0c, Mym Duiv, yivetar yopd
EVOTIOV TOV AyyéAlmV Tod Be0d &mi évi

GUOPTOAD LETAVOODVTL.

10 Pravim vam, pravé tak je radost pred
andély Bozimi nad jednim hii$nikem,

ktery ¢ini pokani.*

' Einev 8¢, AvOpomog Ti¢ elyev dVo

viovg.

T Rekl také: ,.Jeden ¢loveék mél dva syny.

12 cai glmev 6 vedtepoc adTAV TA TATPI,
[Tatep, 80¢ pot TO EmPAAAOV HEPOG TG

ovoiag. 6 ¢ dleTlev avToig TOV Plov.

12 Ten mladsi fekl otci: ,Otée, dej mi dil
majetku, ktery na mne piipadd.” On jim

rozd¢lil své jméni.

B xoi pet” 00 ToAAIC HIUEPAS GLVOYaLY DY

TAVTO, O VEDTEPOC VIOG ATEINUNCEV €1G
YOPAV LOKPOAV Kol EKET SIECKOPTIGEY TNV

ovoiov avTod (B AoDTOC.

13 Po nemnoha dnech mladsi syn viechno
zpenézil, odesSel do daleké zem¢ a tam
rozmafilym Zivotem sviij majetek

rozhazel.

14 Samovioavtog 8¢ adtod mavra &yéveto
MUOG ioyupa Kotd TV yopov gketvnyv,

Kol o0Tog fpEato Votepeichat.

4 A kdyz uz viechno utratil, nastal v té

zemi veliky hlad a on zac¢al mit nouzi.

15 1ol mopevOeig écoAAnON Vi TGV
TOAT®V TG YDPOg Eketvng, Kol Emepyev
avTOV €1G TOLG AypolS avtod POcKe

xoipovg,

1> Sel a uchytil se u jednoho ob&ana té

zem¢; ten ho poslal na pole past vepre.

16 xai éme@dpet yopracoHijvar éx tédv
kepatiov Gv §odiov oi yoipot, kol 0ddeic

£0100V aVTd.

16 A byl by si chtél naplnit zaludek
slupkami, které Zrali vepfi, ale ani ty

nedostaval.

17 gic éontov 8& €MV Egn, TTocoL
picOiot 10D mTatpdg pov mEpLocEHOVTUL

&ptov, Eyd 8& Mu@ dde dmdA VoL,

17 Tu $el do sebe a fekl: ,Jak mnoho
nadenikti u mého otce ma chleba nazbyt,

a ja tu hynu hladem!

18 vaotic mopevcopal TpOG TOV TATEPQ

pov kol Epd avtd, [atep, fjuaptov ig

TOV 00PaVOV Kol EVOTIOV GOV,

18 Vstanu, ptijdu k svému otci a feknu
mu: Otce, hiesil jsem proti nebi 1 vici

tobé.

19 ovKéT gipd dE10¢ 1KANOFvor vidg cov:

oGOV e o¢ &va TV ebinv cov.

19 Nejsem uz hoden nazyvat se tvym
synem; piijmi mne jako jednoho ze svych

nadenika.’
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20 kai Gvaotac MAOeV TPOC TOV TATEPOL
€anToD. €11 € aTOD POKPAY ATEXOVTOG
gldev anTOV O TP ATOD Ko
gomhayyvicOn kai Spapav Enénecey &mi
TOV TphyMAoV awTod Kol Katepiinoey

o0ToV.

20T vstal a $el k svému otci. Kdyz jests
byl daleko, otec ho spafil a hnut litosti

bézel k nému, objal ho a polibil.

er

2l elnev 8¢ 6 viog avtd, [Tatep, fjuaptov
€1g TOV 0VPOVOV Kol EVOTIOV GOV, OVKETL

el a&rog KAnOfvar vidg cov.

21 Syn mu fekl: ,Ote, zhiesil jsem proti
nebi 1 viici tobe. Nejsem uz hoden

nazyvat se tvym synem.”

2 ginev 8¢ 6 Mot TPOC TOVS SOHAOVE
avtod, Toyd €EeveéyKate GTOANV TNV
TPOTNV Kol Evovoate adTdv, Kol d0TE
JOKTOALOV €i¢ TNV YElpa adTOD KOl

VoSN UOTA £1G TOVG TOJOG,

22 Ale otec rozkazal svym sluzebnikim:
,Pfineste ithned nejlepsi odev a oblecte
ho; dejte mu na ruku prsten a obuv na

nohy.

2 kol QépeTE TOV OGOV TOV GITELTOV,

Bvoarte, Kol Payovies ePpavOdLEY,

23 prived’te vykrmené tele, zabijte je,

hodujme a bud'me veseli,

24 811 00TOC 6 VIOG POV VEKPOG TV KO
avélnoev, NV dmodmAag Kai 0péin. kai

fip&avto gvepaivesHor.

24 protoze tento mijj syn byl mrtev, a zase
Zije, ztratil se, a je nalezen. A zacali se

veselit.

25 "Hy 8¢ 6 vidg avtod 6 mpeoPutepoc &v
ayp®d* kol OG EpYopevog fyyioev i) oixiq,

fiKovGev GuUEMVios Kol Yopdv,

25 Stardi syn byl pravé na poli. Kdyz se
vracel a byl uz blizko domu, uslysel

hudbu a tanec.

26 kol TPOGKAAEGAUEVOC Eva TRV ToidmV

gmuvOdvero ti av €in tadTo.

26 Zavolal si jednoho ze sluzebnikii a ptal

se ho, co to ma znamenat.

276 8¢ glmev ot 6110 ASEAPOC Gov
fiket, Kai E0vucev O matyp Gov TOV HOGYOV
TOV o1TELTOV, OTL VylivovTo aVTOV

amérlapeyv.

27 On mu odpovédél: ,Vratil se tvij bratr,
a tvlij otec dal zabit vykrmené tele, Ze ho

zase ma doma zivého a zdravého.’

28 ppyicOn 8¢ kai ovk f0ehev eloeldgiv,

0 0¢ matnp avtod EEEABV TapekdleL

o0TOV.

28 I rozhnéval se a nechtél jit dovnitf.

Otec vysel a domlouval mu.

29 6 8¢ amorkpideic simev T® moTpl oTOD,

‘Ioo0 TocadTa &1 00VAEL® GOl Ko

29 Ale on mu odpovédél: ,Tolik let uz ti

slouzim a nikdy jsem neporusil Zadny
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000£moTE EVTOAV 6oV mapfiAbov, Kol
guol 00dénote EdwKAG EPLPOV Tva LETA

TOV PILOV LoV g0QPavOd

tvlyy ptikaz; a mné jsi nikdy nedal ani
ktizle, abych se poveselil se svymi

prateli.

30 &g 88 6 VidC GOV OVTOG O KUTUPAYOV

cov 1oV Blov petd mopvidv nAdev, E0voag

0T TOV GITELTOV HOGYOV.

39 Ale kdyz piisel tenhle tviij syn, ktery
s dévkami prohyfil tvé jméni, dal jsi pro

ného zabit vykrmené tele.”

316 8¢ simev avt®, Tékvov, ob ThvToTe

pet’ duod &l, kai mavra To dud 6é E6TIY

31 On mu fekl: ,Synu, ty jsi stdle se mnou

a vSecko, co mam, je tvé.

32 gdgpovOijvon 8¢ kol yoptivar £det, 8t1 6

43eApOC Gov 0VTOG VEKPOS NV Kad Elnocev,

32 Ale mame pro¢ se veselit a radovat,

ponévadz tento tviij bratr byl mrtev, a

(13

Kol ATOAMAMG Kol LPED. zase Zije, ztratil se, a je nalezen.’

3.2.1. Sirsi kontext

Zavér 14. kapitoly LukaSova evangelia je vénovan tématu ucednictvi (L 14,25-33).
Tento text nam davéa odpovéd’ na otazku: Kdo mulze byt JeziSovym ucednikem? Jaké
pozadavky klade Jezi$ na své ucedniky? Jezis klade na své u¢edniky dva pozadavky: musi
umét opustit, a to 1 v ptipadé svych nejblizsich (v. 26) a musi umét také piijmout. Pfijmout
kiiz a tézkosti a jit za JeZiSem (v. 27). Téma opusténi néceho, vzdani se néceho je pro
lepsi pochopeni posluchact dale rozvinuto ve dvou podobenstvich. Prvni z nich zmiiiuje
stavbu véze, které by mélo predchazet propocitani vSech nakladd na jeji dokonceni.
Pokud se tento bod pieskoci, miize byt stavitel pro ostatni lidi k smichu, kdyz stavbu kvili
nedostatku penéz nedokonci (v. 28-30). Stejné tak je v druhém podobenstvi vykreslen
kral, ktery si nejprve vSechno dobie naplanuje a spocita, zda ma se svymi vojéky Sanci
ve valce proti siln€jSimu soupefti uspét. Pokud nemtize uspét, vysle poselstvo, aby jesté
pred vypuknuti boji vyjednalo podminky miru (v. 31-32).

V samotném zavéru 14. kapitoly je zminka o funkci soli, jakozto zasadni potraviny.
Pokud vsak prestane plnit svoji funkci, pozbyde chuti, jiz se k nicemu nehodi a je ur¢ena
k vyhozeni (v. 34-35).

Text dale pokracuje tfemi podobenstvimi v 15. kapitole, které poji jedno téma — ztrata.
Jednd se o podobenstvi o: ztracené ovci (v. 1-7), ztraceném penizi (v. 8-10) a

marnotratném / ztraceném synu (v. 11-32).
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V tvodu 16. kapitoly LukaSova evangelia nalézdme text, ktery bude nasledné soucasti
podrobngjsi exegeze, a to podobenstvi o nepoctivém spravci (v. 1-9). Evangelium dale

pokracuje kapitolou o majetku (v. 10—14).

3.2.2. Vnitini struktura

Podobenstvi o ztraceném penizi (L 15,8—10) mizeme rozdé€lit na tii ¢asti. V prvni
Casti je predstavena Zena, ktera ma deset stiibrnych minci a jedna z nich se ji ztrati. Dale
je popsana situace, kterd z logiky véci vyplyva. Jedna se o naslednou ¢innost této Zeny,
ktera rozsviti lampu a za¢ne tuto minci peclive hledat (v. 8).

Druha c¢ast se vénuje situaci, kdy Zzena ztracenou minci najde. Nasleduje obrovska
radost nad znovu nalezenou minci. Tuto radost si Zena nechce nechat pro sebe, ale chce
se s ni pod¢lit se vSemi svymi nebliz§imi (v. 9).

Ve tieti ¢asti mizeme nalézt pouceni, které z tohoto podobenstvi plyne pro vSechny,
kdo tento text ¢tou. Toto pouceni zasahuje do praktického kazdodenniho nabozenského

Zivota — praxe pokani (v. 10).

Nasledujici podobenstvi 0 marnotratném synu nebo také podobenstvi o ztraceném
synu (L 15,11-32) lze opét rozdélit do dvou vétsich &asti, pricemz vers 11 (Rekl také:
,,Jeden clovek mél dva syny. ) tvoti jakysi tvod do celého vypravéni. Nasledné pak kazda
ze dvou cCasti obsahuje dvé déjstvi.

Prvni ¢ast tvoti verSe 12 az 24 a mUZeme ji nazvat jako ptibeh mladSiho bratra. Prvni
déjstvi této ¢asti nam popisuje odchod mladsiho bratra z domova (v. 12—-19). I v tomto
dé&jstvi miZeme rozpoznat riizné etapy: mladsi syn se rozhoduje odejit z domova a prosi
svého otce, aby mu pfidé€lil jeho podil na dédictvi (v. 12); nasledn€ odchazi do daleké
zemé, kde vSechen svillj majetek rozmarilym zplisobem Zivota rozhézi (v. 13); ztraci sviyj
dédicky podil a v oné zemi nastava velky hlad (v. 14); jelikoZ nema Zadné penize ani na
zakladni potraviny, za¢ina past vepie a proziva velkou bidu (v. 15—-16); hlad a velka nouze
jej pfinuti zamyslet se nad sebou a k navratu domt (v. 17-19). V druhém dé&jstvi je
popisovan syniv navrat domu a reakce jeho otce (v. 20b—24). Cela situace otcova
laskyplného pfijeti je uvozena vyznanim mladsiho syna: ,, Otce, zhiesil jsem proti nebi
i proti tobé... (v. 21). Poté je syn znovu pfijat do rodinného domu a je mu navracena
veskerd dustojnost (v. 22) a cely otciiv diim zaciné oslavovat tento navrat ztraceného syna

(v. 23-24).
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Druha ¢ést tohoto podobenstvi (v. 25-32) se vénuje rekci starSiho bratra, ktery je
pobouien otcovym pfijetim jeho mladsiho bratra. Prvni déjstvi se vénuje starSimu bratru,
ktery po navratu z pole zjistuje, co se d&je. Jakmile zjisti, Ze se vratil jeho mladsi bratr
a jakym zptisobem ho jeho otec piijal, rozhnéval se a nechtél vejit dovnitt (v. 25-28a).
V druhém déjstvi mtizeme vidét rozhovor otce se starsim synem (v. 28b—32).

Ob¢ ¢asti podobenstvi o marnotratném / ztraceném synu vrcholi stejnou otcovou
vyzvou: ,, Ale mame proc se veselit a radovat, ponévadz tento tviij bratr byl mrtev, a zase
Zije, ztratils, a je nalezen, “ (L 15,24.32). Postava otce je tak kliCovou postavou celého

tohoto piib&hu.”®

3.2.3. Exegeze vybrané ¢asti
Stejné jako u pfedchozi exegeze se i zde budu vénovat jednotlivym verSim obou

podobenstvi. U obou zde vychazim z piivodniho feckého textu.

Podobenstvi o ztraceném penizi.

v. 8: "H Tig yovn) dpoyypag Exovca déka €0V Amoiéon dpayuny piov, ovyl émtet Abyvov
Kol Gapol TV oikiav kol {nTel émpedde Eng ob ebpn;

dpayuag Exovoa déka — dpayua byla staroveéka stiibrna mince, jejiz hodnotu je velmi
tézké odhadnout. S velkou pravdépodobnosti méla atickd drachma hodnotu asi jedné
ctvrtiny stiibrného Sekelu. Byla i doba, kdy jeji kupni sila byla pomérné znacna (za jednu
drachmu se dala koupit ovce nebo se jednalo o ekvivalent denni mzdy). V kazdém ptipadé
10 drachem nebyla velka cast penéz. Podle nékterych badatelt (Jeremias, Bishop) bylo
deset drachem soucasti Zenského véna (jeji svatebni celenka byla opatfena 10 mincemi).
Bohuzel vsak v textu neni naznak, ktery by tuto teorii potvrdil.

€av amoiéon opayunv piav — kontrast 10 (stiibrnych minci) a 100 (ovci z podobenstvi
o ztracené ovci) neni zamySlen paralelné. Jako devadesat devét neodradilo pastyte, aby
naSel jednu ztracenou ovci, tak ani Zenu neodradilo devét minci od toho, aby usilovné
hledala jednu ztracenou.”

Podobenstvi o ztraceném penizi ma témét stejnou pointu, jako podobenstvi o ztracené

ovci (L 15,1-7). Pro LukasSe je typicky komplementarni dualismus, kdy jsou vedle sebe

9% ZBOZINKOVA, Veronika. Podobenstvi o marnotratném synu (L 15,11-32) a jeho déjiny piisobent,
bakalatska prace, Brno: Masarykova univerzita v Brné€, pedagogicka fakulta, 2017, s.22

9 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s.1081
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zminéni muz a Zena. A pravé toto se vyskytuje i zde. Namisto muze (z podobenstvi o
ztracené ovci) zde vystupuje zena, namisto sttedné zdmozného pastyte vystupuje chuda
hospodyné. Podobenstvi zde vykresluje jednani jedné chudé Zeny, kterd je absolutné
odkazana na kazdou drobnou minci, kterou si vydéla. Tomu odpovida i namaha, s jakou
svou ztracenou minci hleda.

Tti Cinnosti: rozsviceni lampy, vymeteni domu a peclivé hledani, popisuji neunavné

usili Zeny pfi hledani ztracené mince.

v. 9: xai ebpodoo cuykalel Tag eilag kai yeitovag Aéyovsa, Tuyybpnté pot, dti edpov
TNV SpayunVv v ATOAECA.

Usilovnému hledani nésledné odpovidd obrovska radost, kterd vyveérad z nalezeni
ztracené mince. Radost je tak velikd, Ze jsou pozvany vSechny pfitelkyné a sousedky (opét

jsou zminény zeny) ke sdileni této radosti.

v. 10: obtog, Aéym Ouiv, yivetar xopd EVOTOV TV dyyEA®V ToD BgoD €Ml £Vi AUAPTOAD
HLETAVOODVTL.

Stejné jako u podobenstvi o ztracené ovci, i zde nésleduje urcité ponauceni, aplikace
do bézného zivota. Radost Zeny je vztazena na radost Bozi, o které se zde mluvi velmi
skrytou formou (odkaz na andély). Pozornost je nasledné vénovana hiisniklim, kteti jsou
ochotni zménit své chovani a ¢init pokani. Toto je zcela v souladu s tim, co sam JeZi§ uci

ana co odkazuje — Bozi laska k htinik@im.'%

Podobenstvi 0 marnotratném synu

v. 11: Einev 84, AvOpwmdg Tic elyev d0o viovg.

Einev 8¢ — tento vyraz se na zadatku véty velmi Casto objevuje pravé v Lukasové
dvojdile (L a Sk). Samotné podobenstvi se nevyskytuje nikde jinde nez u Lukése, z ¢ehoz
se vyvozuje jeho pivod v prameni ,,L*.

AvOpomdg Tic gixev S0 viodg — jedna se zde pravdépodobné o palestinského
zemédelce nebo vlastnika pidy, ktery je na tom relativné dobfe. Fraze 0o viobg nam

W

naznacuje, ze ptibéh bude mit s velkou pravdépodobnosti dveé ¢asti.

100 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.436
44



Zatimco predchozi podobenstvi z 15. kapitoly zacinaji otdzkou, toto podobenstvi
zaCinad obecnym sdélenim, ze ¢lovék mél dva syny. Z kontextu vyplyva, ze oba dva
synové jsou pravdépodobné jesté svobodni, jelikoz cely diim obhospodaiuje jesté otec

zcela sam.

v.12: xoi elnev O vedtepog avtdv Tt matpl, Ildtep, 86g pot 10 mPéArov puépog tiig
ovoiag. 6 8¢ dieTlev avToig TOV Piov.

vemTEPOG — tim, Ze se v text nezminuje o tom, ze se jiz ozenil, je mu tedy asi 20 let.

00¢G pot 10 émPdarrov pépog tig ovoiag — podle zidovskych zvykl v Palestiné mohl
otec nakladdat svym majetkem bud’ formou zavéti (fecky diathéké) nebo darem svym
détem jeSté za svého Zivota (fecky dorema). S velkou pravdépodobnosti tento druhy
piipad nastdval pomérné &asto, na coz upozoriiuje i Sir 33,19-23.1% Jak jsme jiz vidéli
v prechozim podobenstvi, prvorozeny syn m¢l zdédit dvojnasob ¢astky, kterd by byla
déna kazdému z ostatnich syni1.!%? V tomto piipadé, protoze byli pouze dva synové, starsi
by dostal dv¢ tfetiny majetku a mladsi tfetinu. V takovém ptipadé by syn darem ziskal
vlastnické pravo k majetku, ale uzivaci pravo nebo uroky z majetku by zistali otci az do
jeho smrti. V ptipadé, Ze by syn majetek prodal, kupujici by jej prevzal az po smrti otce.!*

0 0¢ dielhev avToig TOV Pilov — tento text nemusi nutné znamenat, ze v té dob¢ rozdélil
majetek mezi oba syny. Ve zbytku podobenstvi se totiz otec chova tak, jako by majetek
neustale vlastnil: veli sluZzebnikiim (v. 22), nafizuje zabiti teleciho dobytka (v. 23) a mluvi

o vSem, co on sam vlastni (v. 31).

v. 13: koi pet’ o0 TOALAG MUEPOAS GLVAYO YDV TAVTA O VEDTEPOG VIOG AMEOUNGCEV €1G
YOPOV HLoKPAV Koi EKET SlEcKOpTIGEY TV 0VGiay avTod {HV AcOTMG.

Za kratkou dobu mladsi syn veSkeré jméni, které obdrzel od otce, zpenézil. Odchod
z rodného domu je zde zdliraznén odcestovanim do cizi a vzdalené zemé (vzdalend zemé
se mohla nachazet mimo Palestinu, tj. mohlo se jednat o zemi pohanti). Tento odchod

pfipravuje bezmocnost a ztracenost, do které se mladsi syn postupem casu dostane (v. 13—

101 Slyste mé&, velmozové lidu, predstavitelé shroméazdéni, pozorné poslouchejte! Ani synovi nebo Zeng,
ani bratru nebo pfiteli nedovol, aby t€ dostali do své moci, dokud jsi ziv. Nikomu svlij majetek
nepiedavej, abys toho nelitoval a nemusel se o n€j znovu doprosovat. Dokud zije$ a dychas, nemeén

s jinym své postaveni. Je 1épe, prosi-li déti tebe, nez abys ty musel vzhlizet k rukdm svych synti. Ponech
si vedeni pii kazdém dile, a svou ¢est neposkvriiu;!

102Dt 21,17

103 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s.1087
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16). On touzi po svobod¢ a domniva se, Ze tuto svobodu nalezne skrze majetek. Tento
postoj jej viak piivede k Gpadku. Zivot mlad§iho bratra je zde lien jako rozmafily
a prostopasny. Jestli byl tento zivot zaroven i nemravny, jak jej charakterizuje starsi bratr

(v. 30) neni z tohoto verse patrné.'*

v.14: damavncavtog 6¢ adTod mhvto £yEveto AMUOG ioyvpd KAt TV YOpav EKeivny,
Kot a0 tog fip&oto votepeichat.

Mpog ioyvpé — vyraz ,,velky hlad“ nachazime také u L 4,25 '% nebo ve Sk 11,28.1%
Z toho mlizeme usuzovat, Ze se jednalo o pomérné Casty jev, a to predevsim v oblastech,
kde bylo zemé&dglstvi riskantnim povolanim.'%” V t&chto textech jsou vSak pouZity jiné
vyrazy (megas, megalé) nez jaky je pouzit na tomto misté — icyvpa.

Kol aTog fp&ato vVotepeicOot — v okamziku, kdy penize mladSiho bratra dojdou, stane

se velmi zranitelny. A pravé v tomto ptipad¢ zasahne sama piiroda — zacne mit nouzi.

v. 15: kai Topevbeig EkoAANON EVi TOV TOAMTOV TH|g YdPOG EKElVNG, Kol EMEYEY AOTOV
€lg 100G dypovg avtod PocKety oipovg,

mopevbeic éxoAANON — pouziti v tomto vyznamu na tomto misté je u LukaSe velmi
pozoruhodné.

gmepyev — tato nesignalizovand zména subjektu bude mit s velkou pravdépodobnosti
semitské koteny.!%®

Mladsi syn se dale dostavd az na samotné dno. Toto je dokresleno situaci, kdy je
donucen jit pracovat k cizimu hospodari, ktery jej posila pas vepre. Tento fakt, Ze hleda

Gito¢i3t& u pohana a Ze se stara o zvitata, ktera zidé povazovali za ne¢ista ', vypovida i o

104 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.439

105 Po pravdé vam fikam: Mnoho vdov bylo v Izraeli za dnii ElidSovych, kdy se zavielo nebe na tfi a piil
roku a na celou zemi pfisel veliky hlad.“

196 Jeden z nich, jménem Agabus, veden Duchem pfedpovédél, Ze po celém svété nastane veliky hlad.
To se také stalo za cisafe Klaudia.*

107 JOHNSON, Luke Timothy, HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s.255

18 NOLLAND, John. Word Biblical Commentary (WBC), Luke 9:21 - 18:34,5.783

19 1,v 11, 7: ,,vepfe, ktery sice ma rozdélena kopyta tak, Ze jsou UpIné rozpolcend, ale nepiezvykuje; bude
pro vés necisty.*
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jeho odpadnuti od nabozenstvi svého lidu.!'® Nejist vepiové maso se dokonce v dobé

makabejské stava zkouskou vérnosti Tote.!!!

v. 16: koi éneddpel yopracHijvor &k tdV kepatiov Gv fodov oi yoipot, koi ovSeic
£0100V aT.

Kol €nefdpel yoptacOijvon €k - ,touzil se naplnit, byt nasycen®. Mladsi syn zde touzi
jist to, co bylo urceno vepitim, ale je az prili§ znechucen celou situaci. Z tohoto divodu
se toho neucastni. Vyraz énebbuel vyjadiuje nesplnéné nebo nedosazitelné piani. Na
tomto misté se jedna o psychologickou nedosazitelnost.

TV kepatiov — zde se jednd o lusky rohovniku obecného. (Ceranonia siliqua). Jeho
lusky, 1 kdyZ nejsou moc vyzivné, maji sladkou duzninu s nestravitelnymi seminky
a vyskytuji se v celé sttedomotské oblasti. Tyto plody slouZzily jako potrava pro zvifata
an&kdy i pro lidi. ''> Mit za potravu tento svatojansky chléb znamenalo pro ¢lovéka
nachézet se v nejvétsi chudobé a nouzi. ''* Zminku o tomto stromu nachazime i v jednom
hebrejském pfislovi ze 4. stol. po Kr.: ,, A2 budou Izraelité prinuceni jist lusky, pak se

obrati. « 1*

v. 17: €ig éavtov 6& ENBV €, [16c01 pichiotl Tod Tatpdg pov Teptosedoviat dpTmv,
gymd 82 Mpd 0de dmdIlvpon

elg eovtov o¢ EMOmV Epn — ,,piiSel k sobé — ke svym smyslim®. Tento idiom je znamy
také z mimobiblické fectiny a vyskytuje se ve vyznamu ,,pfichdzeni k rozumu®. Pravé
poznani a litost mlad$iho bratra jsou zacatkem jeho cesty vedouci k pokani. Ve vycitkach
st musi uvédomit, co v§echno udélal svému otci a litovat jeho zneuZiti. Vedle toho za¢ina

nesobecky srovnavat svoji neutéSenou situaci se situaci najatych délnik u jeho otce.

119 podle Misny nebylo zidim dovoleno chovat vepte. Kdo viak takto ¢inil, byl zlofeen.
"I JOHNSON, Luke Timothy, HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s.255
2 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s.1088

'3 Dle jinych vykladi se jednalo o jiny druh. Ma se jednat spi§ o divokého bratrance druhu Ceratonia
siliqua, ktery byl mnohem mensi a jehoz ovoce bylo horké a nedalo se téméf jist. Pokud uz se nékdo
odhodlal jej jit, potom se tento ¢lovék nachazel ve velkém zoufalstvi a hmotné bid¢.

4 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.440
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[T6cor picBol — ,.kolik najatych rukou — placenych nadeniki* - jedna se o d€lniky,
ktefi nejsou soucasti domacnosti a kterym byla zaroven na konci dne vyplacena mzda
(misthos).!®

Velmi nuzna situace vede mladsSiho syna k tivaze nad svym dosavadnim stylem Zivota.
Prozatim jej vSak nepfivadi k litosti, ale vyjadiuje, Ze si zaCinad hrtiznost své situace
pomalu uvédomovat a zacind hledat, jak se ztoho co nejlépe a nejdiive dostat.
V samomluvé¢ vyjadiuje poznani, ke kterému skrze bidu dospél. Srovnava svou situaci se
situaci mnoha nadenikd svého otce, ktefi patii k nejhlife postavené socidlni skuping.'!'®

v. 18: dvaotag mopedoopat Tpdg TOV TATEPQ LOov Kol Epd avtd, Tlatep, fuaptov gig
TOV 0VPOVOV Koi EVOTIOV GOV,

dvaotag mopgvoopot — vstanu a pijdu. Toto vyjadieni zde znamené rozhodnou zménu
sméru zivota mladsiho bratra.

TPOC TOV TATEPO, OV Kal £pB avTd, [Tdtep — syn ma v planu znovu svého otce nazvat
,,Otcem®.

fuoaptov g TOV ovpavov kai Evamidv cov — vyraz nebe je zde ndhradou za Boha. Tyto
vyrazy jsou také parafrazi vyznani, které miizeme vidét v Ex 10,16.''7 Pouzité predlozky
elg a évomov jsou prekladové varianty jediné semitské predlozky. Zatimco zakladem
pokani mladsiho syna je jeho zoufald potieba vylepsit si svllj udél, je Spatné myslet na
jeho upfimnost nebo hrdost, ze se stane nezavislym zaméstnancem. Pfitomnost Boha
v tomto piibéhu nam pfipomind, Zze musime toto podobenstvi nechat jako celek jednoho
piibéhu, a ne jednoduse identifikovat otce s Bohem.'!®

Uvaha vede mladsiho syna k rozhodnuti vratit se ke svému otci a vyznat se ze viech
svych pokleskil a provinéni. Uv€domuje si, Ze jeho jednani nebylo jen provinénim vici

otci, ale také vii¢i nebi, tj. Bohu.!"”

v. 19: ovkétt el GELog KANONvar vidg Gov’ moincov pe mg Eva TdV pusbiov cov.

5 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s.1089
16 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.440

117 Farao rychle povolal Mojzise a Arona. Rekl jim: ,,Zhtesil jsem proti Hospodinu, vaemu Bohu, i proti
vam.*

"8 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s. 1089

19 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 440
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oVKETL glpl dE1og KANBTival vidg cov — tim, Ze mu otec poskytl dar, prestava mit syn
jakykoliv pravni narok na svého otce. Syn si dale uvédomuje, ze diky svému hrubému
jednani si nezaslouzi byt nazyvan synem ani v psychologické rovin€. Na druhou stranu
muzeme fict, ze je syn presvédcCen, ze jeho otec jeho navrh pfijme, kdyz se vratil a vyznal
pfed nim svou vinu.

moinoov pe g &va TV obiov cov — syn zada o povoleni, aby mohl pracovat pro
svého otce jako jeden z jeho délnikt.

S vyznanim viny ziistava synovi pouze nad¢je, ze bude pfijat jako jeden ze sluzebnik.

v. 20: kai dvaotag NAOey Tpdc TOV motépa Eavtod. ETt 8& adTOD poKpavV AmEYOVTOC
eldev adTOV O motnp odTod Koi domhayyvicOn kol Spopav énénecev &mi TOV TphyMAOV
a0ToD Kol KOTEPIANGEV OTOV.

€11 0 avTod pokpav dnéyovtog — Ctenar se zde nema ptat, jak je mozné, ze jej otec na
takovou velkou vzdalenost poznal. To by postradalo smysl celého ptib¢hu.

opapav Eménecev €mi TOV TpOYMAOV avTod — stejny vyraz se objevuje jeSté ve
Sk 20,37.12°

Kol Katepilnoev avtdv — jednd se nejenom o vyraz ve smyslu pfivitani, ale hlavné jako
projev lasky, smifeni a odpusténi.!?!

Plany mladsiho syna z versu 18 a 19 jsou zde realizovany. Pohled se nyni pfesouva ze
syna na otce. Cim vétii je vzdalenost, tim jasné&jsi je pravé otcova iniciativa. Syn nemiize
délat nic jiného nez se kotci piiblizit.'?? Agkoliv je mezi &innosti navratu k otci
a odpusténim urcita vnitini souvislost, navrat k otci je dilezitéjsi, protoze otevira moznost
otcova piijeti. Toto pfijeti dokonce pfedchazi jakékoliv dalsi ¢innosti. Nevidime zde
néjaké opatrné piijeti syna. SpiSe naopak. Jakmile otec v dalce rozpozna postavu svého
syna, nedba na svij v€k a své postaveni a rozbihd se k nému. Toto jednd je v Orientu

neobvyklé. 1 kdyZz uz syn pozbyl jakakoliv prdva nazyvat se synem, otec mu bez

120 | V&ichni se dali do hlasitého pldge, objimali Pavla a libali ho...

1212'814,33: ,,J6ab predstoupil pied krale a oznamil mu to a kral dal Ab3aléoma zavolat. Ten pred krale
predstoupil a klanél se pied kralem tvafi az k zemi. I polibil kral AbSaléma.*

122 Schopnost vidét syna pied jeho skuteénym pifjezdem miizeme vidét v Tob 11,5-6: ,,Chana sedéla a
vyhliZela na cestu, jiz odesel jeji syn. Zpozorovala, Ze pfichazi, a fekla jeho otci: ,,Hle, tvlij syn pfichazi i
ten Clovek, ktery odesel s nim.
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zbyte¢nych slov dava jasné€ najevo, ze svého syna znovu ziskal. Bozi laska vzdy prechazi
lidskou aktivitu.!?3

v. 21: gimev 82 6 vidg avtd, ITatep, Huaptov eic TOV 0VPAVOV Kai EvHOTIOV 6oV, 0VKETL
elpl a&tog KAnOBfval viog cov.

Teprve nyni se syn dostava ke slovu. Vyslovuje slova, kterd si ptedem pfipravil.
Nedochazi k zavéru, Ze po takovém pfijeti otcem jsou jeho slova jiz irelevantni. V jednom
uhlu pohledu vSak musi své vyznani pfece jen upravit. Po takovém piijeti otcem by bylo
urazkou jeho lasky, aby se ksynu choval jako kjednomu ze svych nadenikt
(pravdépodobné z tohoto diivodu je tato ¢ast predptipravené feci vypusténa). Otec vSak

syna nenechéva domluvit a jedné s nim jako s velmi vyznamnym hostem.

v. 22: elnev 8¢ 6 matp TpdC Tov dSovAovg oyTod, Tayd dEevEykate GTOMY THY TPOTNV
Kol évohoote avtov, Kol 60te SakTOAOV €ig TNV ¥Elpo oTOD Kol VTOONUOTA €15 TOVG
mooaG,

gimev 8¢ 0 Tatp TPOG TOVG SovAovg avTod — Z textu vyplyva, Ze otec byl stale v jistém
smyslu panem domacnosti a majitelem nemovitosti.

GTOANV TNV POV — zde mizeme pielozit jako ,,nejlepsi roucho*. Na druhou stranu
existuji snahy vyznam slova np®dtog prekladat ve smyslu mpotepog — byvaly. V tomto
domé (tento vyraz by vSak zakryval postoj otce, ktery synovi tento plast’ daruje).'?*

Otec synovi odpovida pomoci gest, kterd jsou vice nez samotna slova. Tti otcova
nafizeni vici sluZzebnikim mtZeme chapat jako projev velmi uctivého uvitani a pfijeti.
Drahocenny odé&v byl vyhrazen pouze Cestnym hostiim; darovani prstenu symbolizuje
predani moci %> a obuv na nohou je znimkou svobodného ¢lovéka (naproti tomu otroci

chodili naboso).

v. 23: kol @épete TOV LOGYOV TOV GLTELTOV, BOcaTE, KOl QaydvTeg EDQPAvODLLEY,

12 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34,5.784

124 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s.1090

125 Gn 41,42: ,,A farao sial z ruky sv{jj prsten, dal jej na ruku Josefovu, oblékl ho do $atl z jemné latky a
na §iji mu zavésil zlaty fetéz.
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OV pdéoyov tov otevtov — doslova ,krmené zrnim (sitos)*. Na rozdil od dobytcete,
které spasa travu, tak zvite, které bylo uréené k mimotradné hostin€ bylo krmeno obilim,
aby rychleji pfibyvalo na vaze a mélo jemné maso.'?

Ptiprava hostiny nam ukazuje, Ze otcova radost a §tésti z navratu ztraceného syna nema
hranice. Jelikoz se maso jedlo jen velmi zfidka, zabiti vykrmeného telete vypovida o tom,
jak si otec ndvratu svého syna ceni. PIné spolecenstvi u stolu doklada zcela vetejné

rehabilitaci hiisnika.'?’

v. 24: 811 00T0C 6 VIOC LoV VEKPOS TV Kol AvE(NCEV, TV ATOAMAROS Kol g0pEON. Koi
fp&avto evppaivechat.

Diky této mimotfadné slavnosti jako by otec fikal: nikdy tento ¢loveék nepiestal byt
mym synem. U té€chto slov se zde jednd o obrazné vyjadfeni za pomoci synonymniho
paralelismu (parallelismum membrorum), ktery li¢i nastalou zménu. Syn mohl byt
povazovan za mrtvého z dvou uhlt pohledu: jiz nepatfil do rodinného spolecenstvi
s otcem, a také z moralniho hlediska kviili svému rozmatilému zptsobu zivota. Naproti

tomu by névrat do Zivota mohl znamenat bud’ ,,ndvrat do rodiny* nebo (v duchovnim thlu

pohledu) projev kajicnosti.

v. 25: "Hv 82 6 viog adtod 6 mpesPitepog &v dypd- Kai g Epyduevog fyyioev Tij oikiq,
fiKovcev cupE®Viag Kol YopaV,

ovueoviog Kot yop®v — slovo cupewvia (hudba) a yopdg (tanec) jsou hapax legomena
v NZ (jedna se o slovo, které je v textu pouzito pouze jednou). Prvni slovo copeovio se
vyskytuje taktéZ i v feckém textu Dan 3,5.1%% V tomto textu je slovo copgwvio pouZito
ve vyrazu ,,dudy®. Etymologicky je tento vyraz pouZzivan pro ,hudbu®, ,,skupinu nebo
orchestr, nékdy také pro néstroj, produkujici najednou vice nez jednu notu (dvojita flétna
nebo dudy). Pro vyraz yopdv mizeme pouzit Cesky ekvivalent ,,zpé€vaci“ nebo

tanecnici®.

126 JOHNSON, Luke Timothy, HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, 5.256

127 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 442

128 Jakmile uslysite hlas rohu, flétny, citary, harfy, loutny, dud a rozmanitych strunnych nastrojt,

padnete a poklonite se pted zlatou sochou, kterou postavil kral Nabukadnesar.*
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V tomto textu pfichdzi na scénu star$i syn, ktery se vraci z pole a zaslechl hudbu
atanec. Zminka o jeho navratu zpole muze ukazovat na jeho vérné plnéni vSech

povinnosti a oddanost v kazdodenni praci na otcové vlastnictvi.

v. 26: K0l TPOCKAAEGALEVOG EVa TV TaidmV EémvvOdaveTo Ti v €in TadTa.

V tomto versi nalézame snahu starsiho syna zjistit, co se vlastn¢ stalo.

v. 27: 6 8¢ gimev adtd 611 O ddehpdg cov fikel, koi E0voev O TaTp 6oL TOV PHOGYOV
TOV G1TELTOV, OTL VYLaivoVT AVTOV ATEAAPEV.

vylaivovta — tento vyraz mizeme prelozit také jako ,,byt v dobrém zdravotnim stavu®.
Jde o vyraz, ktery je s velkou pravdépodobnosti Lukéasiv.!*
Sluzebnik odpovida star§imu bratru velmi kratce a vécné: diivodem je néavrat jeho

bratra domu. Z textu vyplyva, ze sluzebnik stoji zcela za rekci otce a podporuje jej

z radosti nad ztracenym synem.

v. 28: opyicOn 6¢ kai ovk 1fj0elev glcedBelv, 0 O matnp avTod £5EAODV Tapekdret
avToV.

opylodn 8¢ kai ovk fjBelev eicelBeiv — hnév starSiho syna neni skryty a tato reakce
byla téz pravdépodobné ozndmena otci. Ditvod hnévu starSiho syna se pfesouva az do
rozhovoru s otcem.

0 8¢ motnp avtod E&eAbav mapekdiel avtov — Lukas zde ukazuje velké psychologické
vnimani celé situace. StarSi syn je naStvany a nechce vejit domi. Otec vyjadiuje svou
lasku 1 ke starSimu synu tim, Ze 1 k nému vychazi vstiic. Dale pouZiti slovesa mapekdiem
miiZe mit mnoho vyznami.'*® Zde je na misté vyraz prekladat jako ,,domlouval.!3!

S velkou pravdépodobnosti to neni navrat mladsiho syna, co jeho starSiho bratra
rozhnévalo. Slo 0 nadmérnou otcovu pééi o navrativiiho se syna. Rozhoiceni star§iho
syna ozfejmuje faleSnost jeho vtahu s otcem, ktery se jen zdanlive jevil jako harmonicky.
Hnév starSiho syna pfipomind hnév uclitelll Zdkona a farizejli, ktefi pravé v kontextu

tohoto podobenstvi reptaji, protoze Jezis ,,ptijima hifsniky a ji s nimi* (L 15,2)'%2

129 Stejné pouziti miizeme nalézt také u L 5,31: ,,Jezi§ jim odpovedé&l: ,,Lékate nepotiebuji zdravi, ale
nemocni.” - pro vyraz ,,zdravi“ je zde pouzit vyraz ot vyloivovteg

130 Mtizeme jej piekladat jako ,,nabadat* (L 3,18), ,,prosit“ (L 7,4), ,,utéSovat*“ (Sk 20,2).
131 JOHNSON, Luke Timothy, HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s.256
132 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.442
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v. 29: 6 8¢ dmokpifsic einev 1@ motpl ovtod, I80D Tocadta ETn dovAedm Got Kol
000£moTE £VTIOAMV G0V TTapfiAbov, Kai £1ol 0VdEmoTe EmKAG EPLPOV Tva, LETH TV PIlmV
Hov e0EpavOd

T6o0 tocadTa €1 doLVAED® oot — starsi syn zde pouziva vyraz dovAedm, COZ znamena,
ze se netadi do kategorie ,,najatych nadenikt* (misthios), ale k otrokiim (doulos).

Kol €pol ovdémote Edwkag Epipov —nejedna se zde ani tak o ,,kozu, kiizle® jako takové,
ale o uznani (jedna se o obraz v tomto mini pfibéhu piijeti mladSiho syna: pouze koza
vs vykrmené tele, které svou hodnotou kozu pievysSuje; pouze mala oslava s prateli
starSiho syna vs ndpadnd a honosna oslava pfi navratu mladsiho syna).

Z textu vidime velmi jasné rozdilné chovéani obou bratrii. Zatimco mladsi syn uznal
pfed svym otcem své hiiSné chovani, starS§i syn zahrnuje svého otce pouze vytkami.
Zaroven starSi syn vyjmenovava své zasluhy, a to jak ve sluzbé, tak ve vérnosti. Pravé
slova, ktera starsi syn pouziva, aby omluvit své chovani, nam ukazuji, ze jeho vztah k otci
neni vztahem lasky, ale vztahem z povinnosti, vztahem sluzebnika vii¢i svému pénovi.
Ze slov star§iho syna miizeme vyvodit jeho jeSitnost a sebeuspokojeni.'**> To nam mutize
v nékterych rysech pripominat slova farizeje v chramu, ktery vypocitava své dobré skutky

a zasluhy. '3

v. 30: 81€ 8¢ 6 VIO Gov OVTOC O KaTAPAYDY GOV TOV Plov pHeTd TopvdV AADEY, Educag
0T TOV GITELTOV LOGYOV.

6 vidc cov obTog — starsi syn vyjadiuje opovrzeni nad svym bratrem, nemiiZe o svém
bratru mluvit jako o bratru. Zaroven se zde odrazi i echo z verSe 24.

t0v Blov —,,majetek, jmeéni* - zde miZe mit stejny vyznam jako ve versi 12. Starsi bratr
zde nezapomind na obsah verSe 12. Mysli si, Ze §lo o nahromadéné rodinné jmeéni, které
otec vlastnil a které mélo byt soucasti zivobyti pfedavané z generace na generaci. Mladsi
syn tento fetézec pretrhl a promrhal Zivobyti, které mélo byt zachovano pro dalsi

generace.

133 Tamtéz, s. 443

134, 18,11-12: "Farizeus se postavil a takto se sam u sebe modlil: ,,Boze, d&kuji ti, Ze nejsem jako ostatni
lidé, vydéraci, nepoctivci, cizoloznici, nebo jako tento celnik. Postim se dvakrat za tyden a davam desatky
ze vSeho, co ziskam.*
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petd mopvdv — jednd se zde o novou informaci. Mzeme ji brat jako blizsi specifikaci
informaci, podanych ve versi 13, nez Ze by zde §lo o pomluvu. Starsi bratr dale ukazuje
velmi ostry paradox: neucta k ¢estnym a uctu k necestnym. Tento paradox byl velmi
napadny ve starovékém svéte, kde otazky cti a hanby mély daleko vétsi vyznam nez

v dnesni spole¢nosti.!?

v. 31: 6 8¢ ginev add), Tékvov, o mhvtote pet’ &uod &1, Kod mévta To &udt 66 oty

Téxvov — velmi laskavé osloveni, které¢ otec vii¢i svému starSimu synu pouziva, se
vyskytuje i v mimobiblické fecting, a to dokonce i pro osloveni dospélého.

nhvta ta Ena 6 Eotv — veskery majetek, ktery otci po rozdéleni ziistava, se stane po
smrti otce majetkem star§iho syna.

Na tvrdou vytku reaguje otec velmi nézn¢. Laskavé oslovuje svého syna a davd mu
najevo, ze je stale jeho milovany syn. Otec ptfechazi veskeré vytky star$iho syna a snazi
se mu ukazat svtij uhel pohledu. Ve svych slovech mu ukazuje, co ptehlizi: On ma trvalé
spole€enstvi s otcem. Kromé toho vieho ma podil na jeho majetku. Zarovenn mu otec
nabizi plné dispozi¢ni pravo s jeho majetkem. Star$i syn vSak stale nechape, co v§echno
mu nalezi.!3

v. 32: ed@pavOivon 8¢ kai yapiivar Edet, 6116 ASEAPOC G0V 0DTOC VEKPOG v Ko E(noev,
Kol ATOAMA®MG Kol gLPEO.

vppovOfvar 8¢ kai yapfvar £del — otec zde ospravedlnuje svou vnéjsi oslavu a vnitini
radost. Pouzitim vyrazu £de1 zde Lukas naznacuje aspekt déjin spasy.

0 4dehlpdg cov obTog — tento text odkazuje na vers 30 a je mirné kriticky. Otec zde
starSimu bratru pfipomind, Ze ,,ten druhy je stale jeho bratrem®.

Star$i syn je otcem vyzvan k radosti. Toto pobizeni k radosti je odiivodnéno s odkazem
na udél bratra, ktery je pospan ve versi 24. Prave tato vyzva k radosti a slaveni odkazuje
na predchozi dvé podobenstvi z 15. kapitoly, ve kterych zaznivaji slova o radosti v nebi
nad jednim hiiSnikem, ktery se obrati (L 15,7.10).

Z podobenstvi se jiz nedozvime, jak na otcova slova reagoval star$i bratr. Nechal se

otcem presvedcit? Piipojil se k oslavé? Ani nevime, jaky status dostal zpet mladsi syn od

133 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34, 5.787
136 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.443
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svého otce. Podobenstvi tedy zlistava s otevienym koncem a mize tak byt pozvanim
k tomu, abychom si i my osvojili postoj otce.'*’

Pro jaké lidi bylo toto podobenstvi ur€eno? Obrysy tohoto ptibéhu Iépe pochopime,
kdyz se na n¢j podivame o¢ima JeziSovych soucasnikli. Mohli bychom nasledn¢ vidét, ze
se Jezi§ setkava s vybéréimi dani nebo s hiisniky (L 7, 34).!3® Pro vSechny, ktefi se tehdy
zajimali o svatost pied Bohem, vcetné farizei a zékonikd, bylo toto chovani velmi
znepokojujici. Jezis tak tyto posluchace, 1 diky tomuto ptibéhu, vybizi, aby si uvédomili,
ze prave tito lidé nachazeji v nebi Stédrou lasku Otce. Pokud byli tito lidé piipraveni
pfijmout JeziSovi pozadavky, dostali se na dosah Bozi iniciativy. Buh je pfijal
v naprostém soucitu jako toho, kdo je potéSen ndvratem svych marnotratnych syni.
Jedinym spravnym postojem je oslava: tito nové navraceni synové by méli byt vyzdobeni,
pocténi a okouzleni. Tento zplisob se miize zdat tém, co nesli ,.tthu dne i1 horka* mnohdy
nepochopitelny. Neni nic, co by hrozilo Bozim vérnym synim. Jejich misto u Boha
zUstava bezpecné a dédictvi jisté. Na druhou stranu by si neméli myslet, ze jejich usili

zavazuje Boha udélenim vyrazného uznani.'*

Z mého pohledu jsou ob¢ zde uvedena podobenstvi i v dneSni dobé velmi aktudlni.
Kazdy znas asi zna zkazdodenniho zivota situaci, kdy néco ztrati, vSeho necha
a s maximalnim usilim se pusti do hledani. Umime si pestavit tu radost, ktera nasleduje
po nalezené dané véci nebo predmétu.

Pokud vSe obratime do duchovniho Zzivota, kazdy znéas se miize ztotoznit bud
s mlads$im nebo star§im synem. Na které stran¢ dnes stojim ja? Jsem v situaci, kdy si sviij
zivot fidim sam bez ohledu na pfikdzani a pravidla, nebo je mij Zivot ur€ovan urcitym
»Zakonem*, pravidly? Mohu se spojit s mlad$im synem, ktery si aZ v naprosté bide¢
uvédomuje sviyj stav a dospél tak ke zmeéné chovani a smysleni? Ve které fazi se nachdzim
ja?

Opct zde do poptedi vystupuje majetek, a to jak v podobé stiibrné mince nebo ve forme
dédického podilu. V prvnim piipadé ud€la Zena cokoliv, aby ztracenou minci nasla. Jako
absolutni protiklad vystupuje mlad$i bratr, ktery sviy dédicky podil rozmatilym

zpusobem zivota ztratil. Jak se mame tedy k majetku chovat? I kdyz za témito

137 Tamtéz
138 PfiSel Syn ¢lovéka, ji a pije — a Fikate: ,,Hle, milovnik hodd a pitek, ptitel celnikil a hifgnika!*
139 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34, 5.788-789
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podobenstvimi vidime daleko vice nez jen majetek, i tento tthel pohledu nas mtize a ma

vést k zamysleni.

3.2.4. Paralely v ostatnich synoptickych evangelii
I na tomto misté pouzil Lukas materidl pouze z pramene ,,L*. Z toho vyplyva, ze tyto
podobenstvi nenajdeme v zddném jiném evangeliu nez pravé u Lukase. Po nasledném
pozorném Cteni a vykladu zde mizeme najit urcité¢ velmi podobné myslenkové postupy.
Tento stejny myslenkovy postup mizeme vidét predevsim v podobenstvi o d€lnicich
na vinici (Mt 20,1-16). Jde pfedevsim o vers 13, kde se urcité myslenky daji reprodukovat
uplné stejn€, jako v piipadé¢ podobenstvi o marnotratném synu (L 15,11-32), a to

predevsim ve versi 31:

Mt 20,13 L 15,31
0 6¢ amokpdeic évi | On vSak 6 8¢ glmev avt, On mu fekl: ,Synu,
TRV ElmEV- odpoveédél Téxvov, o ty jsi stale se mnou
£taipe, OVK AOKD jednomu z nich: mévtote pet’ €uod | a vSecko, co mam,
og* ovyl onvapiov ,Priteli, nekiivdim | &1, kai mévta To je tvé.

ouvepmvnodg pot;, | ti! Nesmluvil jsi €ud od otV
se mnou denar za

den?

Jak4 mySlenka spojuje tyto dva texty? Z mého pohledu se jednd o odménu/majetek,
ktery protistrana obdrzi. Stejné jako si délnik, v ptipad¢ podobenstvi o délnicich na vinici,
smluvi jako denni odménu denar (a to bez ohledu na denni dobu, ve které byl na vinici
najat), stejné tak starSimu synu z podobenstvi o marnotratném synovi nalezi vSe to, co je

jeho otce. Zadny ptedem dany zévazek neni nijak kracen nebo navysen.

3.3.Exegeze L. 16,1-9

Pravé toto podobenstvi o nepoctivém spravei (L 16,1-9) byva mezi exegety
povazovano za nejzahadnéjsi ze vSech podobenstvi v synoptickych evangeliich, jelikoz

nechava vyvstat mnoha otazkam.
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I "Edeyev 8¢ kai mpdg Todg padntéc,
"AvOpwmdg TIc v Thovo10g ¢ elev
oikovopov, kai 00Tog S1ePANON adTd GO

draokopmilwv Ta VIAPYOVTU AOTOD.

' Svym uéednikiim fekl: ,,Byl jeden
bohaty ¢loveék a ten mél spravce, které¢ho
obvinili, ze Spatn¢ hospodaii s jeho

majetkem.

2 xai povicac odTov etnev avtd, Ti
TODTO AKOV® TTEPL GOD; AmOS0G TOV AdyoV
g oikovouiag cov, ov yap dvvn £t

O1KOVOLLETV.

2 Zavolal ho a fekl mu: ,Ceho ses to
dopustil? Sloz ucty ze svého
spravcovstvi, protoze dale nemuzes byt

spravcem.

3 glmev 8¢ v gavtd 6 oikovopog, Ti
oMo, 6Tt 6 KOHPLOG oL ApopETTAL TV
oikovopiov an’ éuod; okdmtey ovK

oYV, ETULTEV aicyOVOLLOL.

3 Spravece si fekl: ,Co budu délat, kdyz
mne milj pan zbavuje spravcovstvi? Na

praci nejsem, zebrat se stydim.

* Eyvov Tl monjow, tva dtav petactadd
€K Thig olkovopiag 0éEmvtal pe €ig Tovg

oikovg aVTMV.

4 Vim, co udélam, aby mne nékde piijali

do domu, az budu zbaven spravcovstvi!”

3 kod TPOGKUAEGAUNEVOS EVOL EKOGTOV TRV
YPEOPELETAOV TOD KVpiov £avtod Eleyev
Q) TpdTY, [I6c0V dpeirelc 1@ Kupim

pov;

> Zavolal si dluzniky svého pana jednoho
po druhém a tekl prvnimu: ,Kolik jsi
dluzen mému panovi? On tekl: ,Sto véder

oleje.”

6 6 8¢ eimev, ‘Exatov Patovg haiov. 6 88
gimev avT@, AéEal GOV TO YPApLOTO Ko

KaBioag ToEmG YpAWYOV TEVTIKOVTOL.

®Rekl mu: ,Tu je tviij upis; rychle sedni a

napi$ novy na padesat.”

7 gnerta £Tép sinev, TV 8¢ OGOV
dpeirerc; 6 8¢ einev, Exotov kdpovg
oitov. Aéyel avT®, AéEan Gov Ta

ypbppata kol yphyov 0ydonKovta.

"Pak fekl druhému: ,A kolik jsi dluzen
ty?” Odpovédél: ,Sto mér obili.” Rekl mu:

,Tu je tvlij Gpis; napi§ osmdesat.”

8 xai émvesev 6 KOPLOC TOV OikOVOpOV
¢ adwciog 6TL epovipmg Emoincev: 4Tt ol
viol ToD ai®VOG TOVTOL PPOVILATEPOL
VIEP TOVS VIOVG TOD PMOTOG €1G TNV YEVEAY

TNV £0VTAV EIG1V.

8 Pan pochvalil toho nepotivého spravcee,
zZe jednal proziravé. Vzdyt synové tohoto
svéta jsou vici sob€ navzajem

proziravéjsi nez synové svétla.

?Kai &y dpiv Ayo, E0vtoic momjoate

@iAovg €K TOD popova ThHe adwiag, tva

% J4 vam pravim: I nespravedlivym

mamonem si miiZete ziskat ptatele; az

57




Otav ékhinn 6éEmvtan VUGS €1 TOG majetek pomine, budete pftijati do

aioviovg oknVvag. veécnych pribytkt.

3.3.1. Sirsi kontext

Témér celou 15. kapitolu LukaSova evangelia jsme predstavili pomémé podrobné.
Samotna 16. kapitola za¢ind pomérné Sirokym tématem poucovani ucedniki o majetku
ao jejich souziti. Za podobenstvim o nepoctivém spravci, které tvoii prvni Cast
16. kapitoly, je zafazena pasdz o majetku. Muzeme fict, Ze samotny text jde od
veécech, je vérny 1 ve velkych; kdo je nevérny v nejmensich vécech, je nevérny i ve
velkych atd.)

Nasleduje sekce, kde proti sob¢ stoji v protikladu mamon a Bih. Neda se skloubit
dohromady sluzba jednomu i druhému.

Nasleduje reakce téch, ktefi miluji penize, farizeti. Na jejich posmivani reaguje Jezis
velmi striktné. Kritizuje, Ze jejich vetejné jednani je v rozporu s tim, co nosi ve svém

srdci, jak pfemysli uvnitf sami sebe.

3.3.2. Vnitini struktura

Samotné podobenstvi o nepoctivém spravci mizeme rozdélit do Ctyt ¢asti. Jako ivod
muzeme brat urcité uvedeni do celého ptibéhu. Byl bohaty ¢lovek, ktery mél spravce,
ktery Spatné hospodafil s jeho majetkem.

V prvni ¢asti vidime reakci pana na obvinéni jeho spravce. Tento spravce se ma
pfipravit a sloZit uctu ze svého spravcovstvi. Dal uz tuto funkei totiZ nemiiZze vykonéavat
(v.2).

Ve druhé cCasti je hlavni postavou spravce. Nejdiive si sim pro sebe zhodnoti celou
situaci (v. 3—4) a nésledné& z toho vyvodi dalsi kroky. Postupné si zavola dluzniky svého
pana jednoho po druhém a snizuje jim jejich dluzny tpis (v. 5-7).

Treti Cast je zcelého piib&hu nejpozoruhodnéjsi. Pan chvali tohoto nepoctivého
spravce, ze jednal velmi prozirave (v. 8).

Ve Ctvrté Casti je popsan komentai vypravéce, ktery plisobi jako pouceni (v. 8b - 9)

a v mnohém stoji jako pojitko s dalSim textem.
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3.3.3. Exegeze vybrané ¢asti
V ramci podrobné exegeze budu opét vychazet z pivodniho feckého textu, jak jej

uvadi edice Nestle-Aland.!*°

v. 1: "Eleyev 88 kai mpdg Tovg padntic, AvOpmmdg Tig v mhovotog dg elyev oikovouov,
Kai ovToc SEPANON avTd g Srackopmilwv Td VrapyovTa odToD.

oikovopov — jeho sluzba je rucena tim, o jaky diim (oikog) se spravce stara (finanéni
zalezitosti mésta, obchodni fizeni v zalezitosti majetku pana...aj.). I kdyz je pfesny
rozsah pravomoci spravce neznamy, ztextu usuzujeme, ze m¢l pomérné rozsédhlou
finan¢ni odpovédnost a v zastoupeni svého pana byl dokonce schopen uzavirat smlouvy.

oefAnon - ,,byl obvinén* - jedna se o obecné pouzivany termin, a to n€kdy s implikaci
falesnosti a pomluvy.'*!

V ptedchozich podobenstvich se obraci Jezi§ k farizeim. Nyni se obraci se svym
vyucovanim ke svym ucednikiim. Podobenstvi zacind predstavenim dvou hlavnich
postav: bohatého muze a jeho spravce. I kdyZ o postaveni spravce neni dale nic uvedeno,
z textu vyplyva, ze mél pravdépodobné velké pravomoci. Spravce je naicen, Ze Spatné
hospodaii (Stockoprilwv — rozhazovat, promrhat).!*> Zda je toto naf¢eni opravnéné se
bohuzel nedozvidame. Jedna se zde pouze o ztratu diveéry, kterd mize stat spravce jeho

misto.!*

v. 2: kol povicac odtov simev avtd, Ti todto drodm mepi cod; dmddog Tov Adyov Tic
olkovopiag Gov, oV Yap dVVN £TL OIKOVOLETV.

Ti todt0 dkov® mepi coD; - tento idiom uvadi pouze Lukas, a to pouze na tomto miste.

Pén veskerého svého majetku nyni zZadd svého spravce, aby slozil ucty ze svého
spravcovstvi a také ho propousti (propusténi zde neni minéno jako trestné opatieni:
mayjitel si nemtiZze dovolit, aby jeho majetek vedl n¢kdo, kdo zpronevéfil penize). Timto
krokem pan ukazuje, Ze si je téméf jisty, Ze vznesend obvinéni se netykaji nevinného
Clovéka. O zjisténi viny se zde nic nedozvime, nicméné pozornost se soustfedi na

obzalovaného, ktery vi, ze je vinen.

140 NESTLE-ALAND, Novum testamentum Graece et Latine. Deutsche bibelgesellschaft, 1999
14 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34, s. 817
142 Stejny vyraz je pouzit v L 15,13 - Sieokdpmoev. Diky tomu jsou si piibéhu velmi podobné.
3 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.446
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v. 3: ginev 88 év fantd 6 oikovopog, Ti momom, 8Tl O KOPIOG Hov AatpsiTal THY
otkovopiov am’ EHod; OKATTEY 0VK 16YV®, EMOLTEIV aicydvouaL.

Ti momow — stejnou otazku si poklada posetily bohd¢ u L 12,17-18. Lukas tuto otazku
povazuje za piiméfenou pro stav krize.!** Tato samomluva se netyka ani ospravedlnéni
aani omluvy, ale zobsahového hlediska je zaméfena na hmotné zajisténi vlastni
budoucnosti.

OKATTEV OVK iGYV® - ,,na praci nejsem* - doslovné zde ,.kopat neumim®. V antice bylo
kopani povazovano za nejtézsi praci. Spravce vsak sdéluje, ze neni dostate¢né fyzicky
zdatny, aby tuto téZzkou manudlni praci mohl vykonévat. K fyzické neschopnosti se
pfidava 1 neschopnost psychologickd — émouteiv aioyvvopar. SkuteCnost, Ze se stydi
zebrat, viibec neptekvapuje. Pro lidi jeho spolecenského postaveni ,,je 1épe zemfit, nez jit

zebrat* (Sir 40, 28b).!#

v. 4: &yvov 11 tomow, tva dtav petactodd €k Tig oikovopiog déEwvtal pe gig Tovg
oikovg A T®V.

g&yvov — jednd se zde o aorist. Vyjadiuje rozhodnuti, které bylo jiz u¢inéno.

tva Otav petactafd €k Thg oikovopiog dé&mvtal pe gic Tovg oikovg avTdV — ztrata
spravcovstvi zahrnovala 1 ztratu stiechy nad hlavou. Sesazeny spravce pravdépodobné
predpoklada, Ze se stane hostitelem v fadé domu téch, s nimiZ nyni jménem svého pana
obchoduje. Zakladem pro dobry vysledek tohoto planu bude etika vzadjemnosti, ktera byla
v tehdejsi kultute velmi diilezita.'*®

Spravce, navzdory vSem obvinénim, vSak nehazi flintu do Zita. JelikoZ bude po
propusténi odkdzédn na pomoc druhych, snazi se vyuzit posledni Sance a ud¢lat si jeste

n&jaké pratele.'*’

V. 5: Kol TPOCKAAECAIEVOG EVa EKOGTOV TMV YPEOPEILETAV TOD KVpiov £avTod EAeyeV

1@ TpOTe, [1dc0ov dpeiielg @ Kupiw pov;

144 JOHNSON, Luke Timothy, HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s. 261
145 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.446-447

146 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34, s. 818

47 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s.447
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opeilelg — nejpravdépodobnéjsi zéklad dluhu souvisi s ndjmem pidy, produkujici
ruzné plodiny. To se odrazi i v riznych ménéach najmu (ndjem by mohl byt stanoven jako
% z urody nebo jako pfedem dohodnuté mnozstvi z vynosu). Dalsi moZznosti byly ptjcky
zminénych komodit. Tim vystupuji do popredi biblické zakazy z Ex 22,25.'% Je velmi
pravdépodobné, ze v prvnich stoletich nebyly tyto verSe chapany jako zékaz jakychkoliv
podnikatelskych pijcek. ,,Bankovni systém® této doby piedpokladd zvyk pljcek za
troky.'* Tam, kde bylo podezieni, ze by mohlo dojit k lichvé, byla stanovena urcita
opatfeni. Jedno z téchto opatifeni mohlo byt nasledujici: plivodni vypljcena castka byla
nizs8i, nez jakou mél dotycny ve findle vratit (jednalo se o predem piidany urok z dané
¢astky). Bohuzel vSak neexistuji pfesnd a jasna pravidla ohledné ptijcek a tirokii v prvnim
stoleti.!>?

Tento podvodny trik mu ma pomoci zjeho svizelné situace. Nechdva si zavolat
dluzniky svého pana jednoho po druhém (hlavné bez svédki). Na dvou piikladech je
demonstrovana jeho lest. Z dluznikti svého péana si vytvaii pratele, a to tim, ze jim

vystavuje novy Upis na niz§i ¢astky.!>!

v. 6: 6 8¢ ginev, Exatov Barovg élaiov. 6 8¢ simev antd, AéEan Gov T YpapLpaTe Kol
kabicog Toyéwg ypayov TeEVINKovVTa.

Batog — jedna se o dutou miru, kterou Josephus Flavius stavi na roven se 72 feckymi
Eora.

Dluh prvniho, ktery €inil sto véder (tj. asi 3639 hektolitrit) oleje, coz je sklizen z asi
140 olivovnik, je sniZena na 50 véder. Sklizen pfedstavuje ro¢ni trodu velmi velkého
olivového héje. Toto riskantni falSovani, sniZeni ceny az o 50 %, se vysvétluje s odkazem
na tehdejsi obchodni praktiky. Pokud se zde jedna o pijcku s Groky, potom je tieba si
uvédomit, Ze staré rokové sazby byly skute¢né velmi vysoké. U komoditnich pijcek byl
typicky tGrok ve vysi 50 %. Uroky z hotovostnich ptijéek byly nizsi, protoze zde nehraly
vykyvy cen komodit zddnou roli. Pokud by se nejednalo o pijcku, ale o prondjem
pozemkdu, pak je mozné snizit dluh s pfihlédnutim k pfirodni katastrofé¢ nebo Spatné

sezony. I kdyz Zadna ptirodni katastrofa neni v t¢ dob& v dohledu, i pfesto by mohl

148 Jestlize pGjéis stifbro nékomu z mého lidu, zchudlému, ktery je s tebou, nebudes se k nému chovat
jako lichvar, neulozi§ mu trok.*

149k 19, 23: ,,Pro¢ jsi aspoit mé penize neuloZil, a ja bych si je byl ted’ vybral i s i rokem.*

150 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34, s. 818

IS MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 447
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spravece vyuzit této situaci a naklonit si dluzniky svého pana. To vSe vSak pfedpoklada,
ze spravce mél ve svych oc¢ekavanich pravdu a Ze jeho €iny aspoii uspokojiveé zajisti jeho
budoucnost. Déle se zde predpoklada, Ze pan nemtize jiz kroky svého spravce vratit zpét.
Spravce by tak jednal ne ve prospéch sebe, ale ve prospéch ostatnich.!>?

Dluznik v té dobé odevzdal vétiteli vlastnoruéné napsany dluzni upis. Jelikoz tento
upis kontroloval pouze spravce, mohl v klidu uzavfit jiny oboustranny obchod. Fakt, ze

dluznik piistoupil na spravcovu nabidku neni zminén, ale je predpokladan.'>?

v. 7: Emerta Tépw imev, T 88 OGOV Oeirels; 6 8¢ einev, Exotov kOpovg 6itov. Aéyet
avT®, AéEat cov TO YpappaTo Kol ypayov dydonKova.

KkOpoc — je nejvetsi hebrejskou mirou na sypké hmoty. Podle Josepha Flavia se jeden
KkOpog rovnal deseti attickym pédyvor.

V ptipad¢ druhého dluznika, ktery dluzi 100 mér (tj. asi 400 hektolitrl) pSenice, coz
je vynos asi ze 42 hektart poli, si spravce pocind obdobné. V tomto piipad¢ je vSak
prominuta pouze péctina celkové castky. Obéma dluznikim je prominuta castka
odpovidaji pfiblizn¢ 500 dendrim. V obou piipadech jednd spravce s velkymi
obchodnimi partery, nikoliv s oby¢ejnymi lidmi. Ciselné udaje nam ukazuji, jak

cilevédomé spravce jedna.!>*

v. 8: kai énnvecey O KVPLOG TOV 0iKOVOLOV THG adwkiog 6Tt Ppovipwmg moincev: 8Tt ol
vioil oD ai®VOC TOHTOV PPOVILATEPOL VTEP TOLE LIOLG TOD MTOG EIG TNV YEVEAV TNV
EVTAV lowy.

viovg T0d PTog — jedna se oznaceni pro kiestanské ucedniky, jejichZ perspektiva
nekonéi na tomto svété. S timto vyrazem se miizeme setkat napf. v Ef 5,8-9.'5 Toto
vyjadteni neni nikde ve SZ ani v pozdé&jsi rabinské literatufe. Je vSak velmi €asto uZivané
v (esénské) kumranské komunité. Naproti tomu oznaceni ,,synové temnoty“, které je
Casto pouzivanym vyjadfenim v kumrénskych spisech, se v Novém zakon¢ nikde

neobjevuje.

152 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34 s. 820
153 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 447
154 Tamtéz s. 448

155 T vy jste kdysi byli tmou, ale nyni vas Pan uginil svétlem. Zijte proto jako déti svétla — ovocem svétla

je vzdy dobrota, spravedlnost a pravda.
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Panova pochvala vic¢i spravei se tykd jeho proziravého chovani vzhledem
k budoucnosti. Pan je zde Jezi§, jak tomu je i na jinych mistech evangelia (L 7,13).!%
Jezi§ zde vybizi k proziravému a cilevédomému jednani se zfetelem na budoucnost. Text
L 16,8b je druhotné piipojen skrze klicové slovo ,,proziravy* a mluvi také o proziravosti
,syntl tohoto svéta®, ktefi jsou tak jako spravce chytiejsi nez ,,synové svétla®“. ,,Synim
tohoto svéta™ je potvrzena pouze pozemska proziravost. Naproti tomu kiestanim je
adresovano napomenuti k proziravosti s ohledem na paruzii. Skute¢né proziravy je pouze
ten, ktery se podoba vérnému a rozvaznému spravci, ktery ¢eka na prichod svého pana

(L 12,42-44).157

v. 9: Kai &y®d duiv Aéym, £avtoic mtomoate eilovg €k Tod papmva thg dotkiag, tva dtav
EKAinn déEwvTan VUAG €ig TAG aimviovg GKNVAG.

Hopova The ddtkiog - ,,nespravedlivy mamon® - popwvag je pofecténd forma vyrazu
bud’ z hebrejstiny nebo aramejstiny a miizeme jej prelozit jako ,,to, do ¢eho nékdo vklada
davéru“. Ackoliv se tento vyraz neobjevuje ve starozdkonni hebrejstin€, objevuje se
v kumranské literatufe. ,,Nespravedlivy mamon® neznamend necestné ziskany

158 ale skute¢nost, Zze majetek vede ¢lovéka k nepoctivosti a Ze ho svadi ke zlu.!>

majetek,

Tento vers je ve své podstaté napomenuti udélené JeziSem ucednikiim, aby vérné
spravovali svéfeny majetek a sluzby, a to vSe shodé¢ s jejich povolanim. Proziravé jednani
spravece (v. 4) se stavd vzorem pro proziravé jednani udednik(.'®® Ucednici maji svij

majetek velkoryse rozdat.'¢! Jako ptiklad jim mtiZe slouZit napf. Barnabas.!¢?

I v ramci tohoto podobenstvi vidime opét jiny thel pohledu na bohatstvi jako takové.
Zde se asi prozatim nejvice piiblizujeme k dnesnimu ,kapitalistickému* vnimani celého

bankovniho systému. Mluvi se zde o uroku, ptjckach atd. Opét i zde miizeme z tohoto

156 Kdyz ji Pan uvidél, bylo mu ji lito a fekl ji: ,,Neplag!*

15T MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 448

158 Sir 5,8: ,,Nespoléhej na majetek nespravedlivé nabity, nebude ti uzite¢ny v den pohromy.*

159 Sir 27,1-2: ,,Mnozi zhiesili z prospéchafstvi; kdo hledi rozhojnit majetek, bude délat, Zze nevidi
nuzného. Do spar mezi kameny se vrazi kolik a mezi prodej a koupi se vetie nepoctivost.*

100 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 449

161 6, 38: ,,Davejte, a bude vam dano; dobra mira, natlacena, natfesend, vrchovatd vam bude dana do
klina. Nebot’ jakou mérou méfite, takovou Bih naméfi vam.*

162 Sk 4,36-37: ,,Také Josef, kterého apostolové nazvali Barnabas — to znamena ,,syn Gtéchy* — levita
puvodem z Kypru, m€l pole, prodal je, penize pfinesl a polozil pted apostoly.*
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ptibéhu Cerpat i dnes. Nejenom ve smyslu, co je a co neni ,,pfiméteny trok®, ale také co
jiz 1ze povazovat za lichvu (i kdyz jsou dle mého nazoru dnes niizky pomérné rozeviené
ajiz 1 laikiim je zfejmé, ze urok kolem 30 % neni Gplné€ v potfadku) a co jiz ne. Na druhou
stranu nam muze toto podobenstvi ukéazat, ze bychom se m¢li starat vice o sviij budouci
,»veeny zivot™“ nez o ,,pozemské starosti“. A toto mize platit i pro vztah k majetku,
penézim a hmotnym vécem.

Zéasadnim je také posledni vers, ve kterém je velmi jasny JezisStv pozadavek ve vztahu

k majetku: vérné spravovani majetku ve shod¢ s povolanim kazdého Clovéka.

3.3.4. Paralely v ostatnich synoptickych evangelii
Jelikoz cely vySe uvedeny text (L 16,1-8) pochazi z pramene ,,L*, nenachazime pfi

synoptickém srovnani zddnou paralelu v jiném synoptickém evangeliu.

3.4.Exegeze L. 16,19-31

Stejné jako u predchozich textl i zde je vedle sebe postaven ptivodni fecky text a také

jeho cesky preklad.

19 >

AvOpomog 84 Tic MV mAovolog, Koi
EVEOIOVOKETO  TOopPLPaY Kol  POocov

0QPoVOLEVOG KO Muépav Aaumpadg.

19 Byl jeden bohaty ¢lovék, nadherné a
vybran¢ se strojil a den co den skvéle

hodoval.

20

TToxoc 06 T ovopott  Adlopog

EPEPANTO  mPOg TOV  MLUAGVO  aOTOD

elAK®pEVOg

20U vrat jeho domu lehaval né&jaky

chudak, jménem Lazar, plny viedi,

2l kol émBopdv yoptocOivor Gmd TdV

mrtoviov  and TG Tpomélng  Tod

mAovciov * GAAL Kol ol kKbveg Epyouevol

gméleryov ta EAkm avToD.

2l a touzil nasytiti se aspofi tim, co spadlo
ze stolu toho bohace; dokonce ptibihali psi

a olizovali jeho viedy.

22 gyéveto 8¢ dmoboveiv TOV TTwYOV Kai
amevexOnvarl avTov VIO TAV AYYEAWDV E€lC
OV KOATov APpadp anébavev O kai O

TA00G10G Kol ETAON.

22 ] umfel ten chudék a and&lé ho pienesli
k Abrahamovi; zemfel i ten bohac a byl

pohiben.

B xai &v 1@ Gdn émapac Todg dPOUALOVG

avtod, Vmapyov &v  Pachvolg, Opd

23 A kdyz v pekle pozdvihl v mukach oéi,

uvidél v dali Abrahama a u ného Lazara.
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ABpadap amd pokpoBev kol Adlopov €v

TOIG KOATOIS OO TOD.

M ol adtog Qovicog simev, Ilatep

ABpadap, ErEncdv pe kol tEpyov Adlapov
tva Béymn 10 dkpov 0D daKTOAOL AOTOD
DO0TOg Kol KatoyvEn TV YAD®CooHV [ov,

Ot ddvvd ot &v T eAoyl TadT.

24 Tu zvolal: ,Otée Abrahame, smiluj se

- , o .
nade mnou a posli Lazara, at’ omoci aspon
Spicku prstu ve vod¢ a svlazi mé rty, nebot’

se trapim v tomto plameni.’

25 ginev 8¢ ABpady, Téxvov, pvicOntt 81t
amélapeg T dyabd cov v tf) Lot cov, Kai
Adlapoc opoimg T koké: vOv 88 @de

TOPOKOAETTAL, GV O€ OOLVAGOL.

25 Abraham fekl: ,Synu, vzpome si, Ze se
ti dostalo vSechno dobrého uz za tvého
zivota, a Lazarovi naopak vSeho zlého.

Nyni on se tu raduje, a ty trpis.

26 kai v TGV ToVTOIC METOED MUY Kai
VUGV yhouo péyo €otnpiktol, OmmG ol
Bélovtec Swffivan &vBev mpdg vUAG U
dvvevtal,

unode ékeibev  mpoOg  MUAG

dmep®OY.

26 A nad to vSe jest mezi ndmi a vami
velika propas, takze nikdo — i kdyby cht¢l,
nemiize piejit odtud k vdm ani prekrocit

od vas k nam.’

27 3 87 > ~ 3 r e
etnev 8¢, Epotd oe ovv, matep, va
Tépyng avToOV €i¢ TOV Oikov ToD maTpdg

pov,

27 Rekl: ,Prosim t& tedy, otce, posli jej do

mého rodného domu,

28 adelpovc,

& vyop mévie Ommg
dwpaptdpntal avtoic, tvo un kol ovtol
EMoowy  €lg tOv  TtOmov  TodTOV TG

Bacavov.

28 nebot’ mam pét bratri, at’ je varuje, aby

také oni nepfisli do tohoto mista muk.”

29 Néyer 8¢ ABpady, "Exovoty Moboto kai

TOVG TPOPNTOS AKOVGATMOGAV QVTAMV.

2% Ale Abraham mu odpovédél: ,Maji

MojziSe a Proroky, at’ je poslouchaji!’

306 8¢ eimev, Ovyi, matep APpadiy, GAN
€V TIC A0 vekp®dV TopeLdf] TPOG OTOVG

LLETOVOT|COVGLV.

30 On tekl: ,Ne tak, otée Abrahame, ale
ptijde-li k ni n€kdo z mrtvych, budou ¢init

pokani.”’

3 glney 88 avt®, Ei Mobcéoc kol tév
TPOPNTAV OVK AKOVOLGLY, 00O EAV TIG €K

VEKP®V AvVooTH] TelcOncovTOL.

31 Rekl mu: ,Neposlouchaji-li Mojzise a
Proroky, nedaji se presvédcit, ani kdyby

413

nekdo vstal z mrtvych.
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3.4.1. Sirsi kontext

V této casti LukaSova evangelia je Jezi§ stdle na cest¢ do Jeruzaléma. Ke svym
poslucha¢iim mluvi pfedevsim v podobenstvich, ve kterych ohlasuje Bozi kralovstvi
a jeho brzky ptichod.

V 15. kapitole mluvi Jezi§ pfedevsim k farizetim a zdkoniktim. To je ziejmé predevsim
v podobenstvi o ztracené ovci (v. 3—7). Jeho slova vsak slysi i ti, kterym jsou uréena
(hfisnici, celnici a ostatni). To jsou zejména podobenstvi o ztraceném penizi (v. 8-10) a
podobenstvi o marnotratném synu (v. 11-32).

Naproti tomu v 16. kapitole se obraci na své ucedniky, a to pfredevsim v podobenstvi
o nepoctivém spravci (v. 1-9) a vyroky o majetku (v. 10-13). V téchto textech své
ucedniky Jezi§ uci spravnému piistupu a zachdzenim s majetkem. Neni totiZ mozné, aby
slouzili Bohu i mamonu (v. 13). Na to reaguji farizeové posmivanim se Jezisi (v. 14).
Jezi§ na né reaguje diky vyrokiim o zdkonu (v. 16—17), o rozluce (v. 18) a hlavn¢ také
podobenstvim o bohaci a Lazarovi (v. 16-31).

Nasledné v 17. kapitole pokracuje Jezi$ v fecech ke svym uc¢ednikiim. Obraci se na né
ve vyrocich, tykajicich se ucednictvi a klade na né pomérné narocné pozadavky (v. 1—-
10). Nasledné je ptipojen piibéh o uzdraveni deseti malomocnych (v. 11-19). VSechny
tyto piibéhu jsou zaramovany informaci, ze Jezi$ pokracuje na své cest¢ do Jeruzaléma.
Tento fakt se promita i do nasledujicich ptibeha, které celou 17. kapitolu uzaviraji.
V téchto perikopach se farizeové ptaji JeZiSe na ptichod BoZiho kralovstvi. JeZi§ jim
odpovida slovy: ,,Vzdyt kralovstvi Bozi je mezi vami!“ a obraci se ke svym uc¢ednikiim

a hovofi ,,0 pichodu Syna ¢lovéka* (v. 22-37).16

3.4.2. Vnitini struktura
Toto podobenstvi (L 16,19-31) mizeme rozdé€lit do tii Casti. Posledni tfeti Cast
muzeme dale délit do tii dotazli a reakci na n€. V prvni ¢asti jsou piedstaveny ob¢ hlavni
postavy béhem svého pozemského Zivota (v. 19-21). Nejprve je predstaven bohac (v. 19)
a nésledné také Lazar (v. 20), u kterého je navic uveden jeho stav (v. 21).
Druh4 ¢ast se piesouva z pozemského Zivota na vé¢nost. Jsou zde popisovany udalosti
po smrti bohace 1 Lazara (v. 22-23). Lazar se nachazi v Abrahdmové naruci (v. 22),

zatimco boha¢ v Hades — podsvéti (v. 22b - 23).

16 NEVRIVA, Barbora. Bohatstvi a chudoba v podobenstvich v Lukdsové evangeliu, s. 52—53
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Tteti cast pfibehu popisuje rozhovor v podsvéti (v. 24-31). Sklada se z jiz zminénych
ttech namitek a reakci na né. Nejdiive je popsan rozhovor bohace s Lazarem a bohacova
prosba, aby Lazar zmirnil jeho bolest a utrapy (v. 24). Tento pozadavek vSak odmita sam
Abraham (v. 25) a vysvétluje zménu osudi obou postav. Zaroven poukazuje na
nemoznost pomoci z divodu neptekrocCitelné propasti mezi podsvétim (Hadesem) a
mistem pro vyvolené (v. 26). Nasleduje bohacova piimluva za své bratry (v. 27-28) a
druhé Abrahamovo odmitnuti a poukazani na MojziSe a proroky (v. 29). Tietim dotazem
je bohacova prosba o mimotadné udalosti (vrcholici az poslem, ktery vstane z mrtvych)

(v. 30) a Abrahamovo definitivni odmitané stanovisko.'¢*

3.4.3. Exegeze vybrané ¢asti

v. 19: AvBpomog 8¢ Tic Mv mhovolog, Kai &vedidiokeTo mop@vpay kol POV
0QPOVOLEVOG KO MuEpav AaumpdS.

"AvBpwmog 0¢ Tig — jedna se zde o urcité propojeni s textem v L 16,1. Nejstarsi text
LukaSova evangelia oznacuje bohdfe jménem Neues (pravdépodobné se jedna
o zkracenou verzi jména Nineués, ktery se nachdzi ve starovéké sahidské verzi. Jedna
z dal$ich moznosti oznacuje bohatého muze jménem Ninive).

gved1dvokeTo mopevpaY — popis obledeni piipomina text z P¥ 31,22 19 a vyplyva z ngj,
ze si dany €lovék zil jako kral (na jiném misté se setkdvame s tim, ze fialova barva je
barvou kralovského Satu. Slo pravdépodobné o jemnou vlnu, kterd byla obarvena
dovéazenou fénickou fialovou barvou).'®

Aopumpdg — oznacuje skvelost a nadheru

evppovopevog — mizeme pielozit jako ,.hodovat®“ ¢i ,slavit”. Tento bohaty muz
hoduje a slavi denné.'¢” Kazdy detail hovoti o velké hojnosti a zarovefi i marnotratnosti
jako v Am 6,4-7.168

Jezi§ zde hovoii o bohatém ¢lovéku, jehoz jméno a misto bydleni vibec neuvadi.

Zajem je obracen pouze na jeho zpisob zivota, ktery je kratce predstaven. Jeho styl

164 NEVRIVA, Barbora. Bohatstvi a chudoba v podobenstvich v Lukdsové evangeliu, s. 5354
165 Zhotovuje si ptikryvky. Z jemného platna a Sarlatu je jeji odév.“
166 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s. 1130

167 JOHNSON, Luke Timothy, HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s. 269

168 Bé&da tém, kdo lehaji na loZich ze slonoviny, povaluji se na pohovkéch, jidaji jehfata ze stada a telata

z chléva, blaboli za zvuku harfy, vymysleji si hudebni néstroje jako David, piji vino z obétnich misek,
nejlepsimi oleji se mazi, ale nad Josefovou tézkou ranou se netrapi. Proto nyni budou pfestehovani v cele
ptesidlencti, ustane hodokvas povalect.*
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oblékani a skvélé hodovani odpovida jeho zpiisobu zivota. Toto predstaveni pfipomina
posetilého bohace z L 12,19. U tohoto bohace se nerozebiraji jeho mravni hodnoty. Je

zde vyzdvizeno pouze jeho zaméieni se na sebe.'®’

v. 20: mtoydg 6¢ T1g dvouatt Adlopog EBEPANTO TPOG TOV TUADVO OOTOD EIAKMOUEVOC

ovopatt Adfapog — jednd se o vyraz typicky pro Lukése. Jméno Lazar znamena ,,Biih
pomahd/pomohl a vyjadiuje tak jeho ud€l. Pouziti osobniho jména v podobenstvi se
vyskytuje pouze na tomto misté. Samotné jméno je zkracend verze hebrejského nebo
aramejského Eleazara.

€BEPANTO — tento pasivni tvar se velmi Casto pouziva pro oznaceni postizeného
¢lovéka, ktery je upoutdn na ltizko nebo je zcela zmrzaden.!””

OV TuA®dva — brdna, u které Lazar lezi, zde bude oznacovat vnéj$i ptedsiii nebo portal.
Nejedna se zde o skute¢né vstupni dvere. Tam by nebyl za zddnych okolnosti tolerovan.

V ostrém protikladu je Siroce popsan chudak. Pro néj je jedinou nad¢ji Buh, od kterého
ocekava veskerou pomoc. Lazar lehaval u vstupnich vrat palace bohace. Nachazel se tedy

1

v pozici Zebrdka. Viedy, které pfipominaji Joba,!”! jej charakterizuji jako t&Zce

nemocného.'”?

v. 21: xai émBopdv yoptacHijvol dmd tdv mrtéviev And The tpanélng Tod mAovciov
* OAAQL Kol ol KOVEG EpYOUEVOL ETEAELYOV TOL EAKN OOTOD.

Emboudv yoptacHijvor — je zde pouzit stejny vyraz, jako u marnotratného syna
zL 15,16.

TOV mITdvIov ano Thg Tpanéing tod mAovciov — pomoci stejnych slov mizeme vidét
také u Mt 15,27 1> U Matouse se jedna o skromny piebytek (drobky), zde jde o néco
jiného. Bohaty muz mohl poslat svého sluzebnika se zbytky ven a dat je Lazarovi. To se

vSak nestalo.

169 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 455

170 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s. 1131

71 Jb 2,7: ,,A satan od Hospodina odesel a ranil Joba od hlavy k paté osklivymi viedy.
12 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 455

173 | A ona fekla: ,,OvSem, pane, jenZe i psi se Zivi z drobki, které spadnou ze stolil jejich pand.*
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ol kvveg — prevlada zde obecny ndzor, Ze diky scéné€ o jidle se jednd o potulné psi.
Mohli to byt vsak i psi bohace (jiz v tehdejsi dobé byli psi chovani jako hlidaci, lovecti
nebo jako domaci mazlicci).!”*

Velikost nouze a stradani tohoto chudaka dokresluje jeho touha po zbytcich jidla ze
stolu bohage a obtéZzovéani potulnymi psi, nedistymi zvifaty.'”> Rovnéz i zde chybi
jakykoliv popis moralnich hodnot chuddka. Podle tradicni nauky o odplaté je

nestésti/stradani nasledkem vlastniho selhani, zatimco Stésti/ispéch je poukazem na

zboznost. Tento piibéh viak toto schéma rusi.!”®

v. 22: €yéveto 8¢ AmoBavelv TOV TTYOV Kol ameveydijvar avtov KO TOV Ayyélmv gig
OV KOATovV ABpadp dnébavev 8¢ kol 0 TAoHG10G Kol £TAEN.

OV KOAmov APpadu — toto vyjaddieni nenachdzime v zddném predkiestanském
zidovském textu a objevuje se pouze v Lukasové evangeliu. Vyraz je snad odvozen od
starobylého biblického vyjadfeni ,,byt pfipojen ke svému lidu ve smrti“.!”” Vyjadteni
muze znamenat, ze tento chudak dostdva privilegované misto pii nebeské hostin€.

Velka zména nastavd po smrti. Chuddk je odnesen do nebe (doslova ,.do klina
Abrahamova“). Tato scéna nAm miize pfipominat vzeti Henocha Bohem do nebe !”® nebo
EliaSovo nanebevzeti.'”” Lazarova smrt je zde v textu zmin&na jen okrajové, bohagova
smrt ma svou vlastni vypovidaci hodnotu. Informace o pohibu zde slouzi pravdépodobné

jako potvrzeni smrti a zdGraziuje konec pozemského Zivota.'*°

v. 23: kol év t@® @on &mdpog Tovg 0eOHaALOVS avToD, Vmhpywv v Pachvolg, Opd

ABpadp amo poakpdbev koi Adlapov €v Toig KOATOLG avToD.

7 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34, s. 828-829

175 Ly 11,27: ,,Také vSechno ze &tyfnohych Zivogichil, co chodi po tlapach, bude pro vas necisté. Kazdy,
kdo se dotkne jejich zdechliny, bude necisty az do vecera.*

176 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 456

177 Gn 49,33: ,,Kdyz Jakob dokon¢il piikazy svym synim, ulozil se opét na loZe a zesnul. Tak byl
pfipojen k svému lidu.*

178 Gn 5,24: ,,I chodil Henoch s Bohem. A nebylo ho, nebot’ ho Bith vzal.“

1792 Kr 2,11: ,,Pak §li dal a rozmlouvali. A hle, ohnivy viiz s ohnivymi koni je od sebe odlougil a Elijas
vystupoval ve vichru do nebe.*

180 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 456
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Kol v T@® §on — jednd se o vyraz, ktery se v feCtiné pouziva pro oznaceni mista
mrtvych, podzemni svét stinfi, odpovidajici hebrejskému ,Seol“.!®! Nékdy se téz
ztotoznuje s peklem.

Enapag tovg OpOuipodg avtod — zde pouzity historicky prezent je pouzit
pravdépodobné z predlukasovského zdroje. Samotny vyraz pochazi ze Septuaginty. '8

O bohéci je feceno, ze se nachazi v fiSi mrtvych. Jiz byl nad bohacem vynesen
rozsudek a on sam nema jiz jiné vychodisko ze své nyné&;jsi situaci. Naproti tomu chudak
se nachazi v mist¢ blazenosti. Pravé mista muk a blazenosti jsou zde prostorové
predstaveny. Bohac, ktery zazivd muka, mize sledovat chudéka, ktery se raduje a je ve

stavu blazenosti. Tim je zde vyjadfena velikost utrpeni.'s3

v. 24: xai avtog ewvioag einev, [atep APpadp, EAEncdv pe kol méuyov Adlapov tva
Baym 10 Gkpov oD SaKTOAOL aVTOD VOATOG Kol KaToyvEn TV YADGGAv pov, Oti
odvvdpaL &V T PAOYL TOOTY.

[Tétep — oslovenim ,,otée” se bohd¢ odvolava na svoji piisluSnost k Abrahdmovu
pokoleni.

kol Tépyov Adlapov — bohaty muz poznava Lazara a zmiiuje ho jménem. Tento detail
prozrazuje, Ze jej za svého Zivota dobie znal a vidal ho, jak Zebra u jeho dvefi. %

Boha¢ se zdvoftile obraci s prosbou na Abrahdma. Jako Clen Abrahamova lidu si
zaslouZi, aby mu byla v€novéana pozornost. Nejprve boha¢ zada, aby mu Lazar poskytl
ulevu v jeho t€zkém stavu (tedy o néco, co by na zemi boha¢ nikdy pro Lazara neudélal).
JelikoZ v r4ji vyvéraji prameny vody, Zada bohac, aby mu Lazar svlazil alespoii jeho rty.

To, Ze bezboznik trpi Zizni v i§i smrti, tvofi soucast tradi¢nich predstav o trestu.!®

v. 25: einev 82 ABpady, Tékvov, uviodntt 811 dméhaPeg o dyadd cov v tfi {ofj cov,
Kol AGZapoc opoing to kokd: viv 8& dde mopoakaisital, od 8¢ ddvvdcat.
re¢

T dyadd. ... T0 kakd — ,,pozehnani* a ,,nestésti* jsou doslovné vyjadiena jako ,,vase

dobré véci a ,,Lazarovy zl¢é véci®. Kontrast zde pfipomina blaZenost a bédovani.

181 JOHNSON, Luke Timothy, HARRINGTON, Daniel J, ed. Evangelium podle Lukdse, s. 189
182 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s. 1132

183 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 456

18 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV),s. 1133

185 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 457
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Abrahdm se na bohace obraci velmi pfatelsky a divérné ho oslovuje ,,dité, a tim
muzeme fict, Ze uznava jeho pficlenéni se k Abrahdmovu lidu. Bohuzel mu to vsak nic
neprospéje ke zmeéné jeho osudu. Tento osud se fidi naukou o odplaté, jak je zminéno
v blahoslavenstvich a béda (L 6,20-26). Bohacovi je pfipomenuto, ze dobré véci obdrzel
jiz za svého zivota, zatimco Lazarovi se dostava utéchu az nyni (nyni je naplnéno jeho
naprosté spoléhani se na Boha). Osud obou muzi je tak protikladem tomu, co prozivali
za svého zivota. Timto piikladem je dan navod, jak mame prozit svlij pozemsky zivot: Je
nezbytné konat dobro a projevovat milosrdenstvi. Neexistuje totiz milosrdenstvi

v posmrtném Zivoté pro ty, ktefi jej jiz neprojevovali za svého pozemského Zivota. '8

v. 26: Kol év TAGV TOVTOLG HeTAlD UMV Kol VUV yaopa péEya Eotnpiktal, dmmg ol
BéLovteg draPfvar EvBev Tpog LUAS LT dOVVOVTOL, UndE EkeBeV TPOG MUAS Ol0TEPDOLY.

Vyjadreni o velké propasti, ktera oddéluje misto blazenosti od mista muk, ukazuje na
trvaly posmrtny stav, a to jak bohace, tak Lazara. Abraham tak absolutné nemtize pomoci,

i kdyby sam chtgl.'®’

v. 27: ginev 8¢, Epmtd o 0OV, Thtep, tva mépuymg avtov gig TOV 01kov Tod TaTpdg Lov,

tva TEpync anToV €ic TOV oikov Tod TaTpdC pov — at’ se objevi ve snu/vizi mé roding.
Tito poslové z mrtvych jsou zndmi piedevsim v fecké literatuie.'®8

Skrz tuto druhou prosbu bohace dostava ptibéh novy rozmér. Jestlize sam bohéce je
Jiz ztracen, chce udélat jesté vSe proto, aby ostatni jeho ptibuzni neskon¢ili stejné, jako
on. Prosi tedy Abrahame, aby poslal Lazara do jeho domu (jelikoz zde neni zminén otec,

eey

muizeme usuzovat, Ze otec jiZ neni na Zivu. Pravdépodobné se jednad o 5 bratrli Zijici

pohromadé v otcovském dobé, ktefi si odmitli rozdélit dédictvi).'*

v. 28: &xm yap mévte AdEAPOVG, dTmC dtopapTtHPNTOL AVTOIC, Tva U kol avtol EABwoty

€l Tov TomoV TovTOV THG facdvov.

186 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 457

187 Tamtéz

18 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s. 1134
18 NOLLAND, John. WBC, Luke 9:21 - 18:34, s. 890
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Cilem vyslani Lazara je varovat (dosl. ,,sv&d¢it™), aby je nestihl stejny osud jako
bohace. Pravé toto varovani/piesvédCovani ma pomoci lidem zde na zemi odstranit

veskeré nejistoty a piimét je ke zméné smysleni.

v. 29: Aéyer 8¢ ABpady, "Exovoty Mobcéa kol Tobg TpopiTag KOLGATOCAY QDTMV.

"Exyovowv Mobcéa kai tovg tpoentag — zakladni poselstvi z hebrejské bible je stale
platné¢ a neménné. Ty, kdo se nepodiidi Bozimu slovu, neptesvéd¢i zadné mimoradné
znameni, ani kdyby nékdo vstal z mrtvych.!”® Oznaceni ,,Zakon a proroci® je doloZzenym
zidovskym idiomem. Vyraz ,,Mojzi§ a proroci bude pravdépodobné lukasovskou
variantou na vyse zminény idiom.'*!

Stejné tak je zamitnuta 1 druha prosba bohace. Abraham jasné bohaci sdéluje, Ze Bozi
viile je jasn& viemu lidu sdélena, a to skrze MojziSe a proroky (Zakon a proroky).!°? Ten,
kdo se jimi tidi, dojde k pravému cili. Zadné dalsi potvrzeni z onoho svéta, které by vie

potvrdilo, lidé nepotiebuji.

v. 30: 6 8¢ elnev, OVy, mhrep ABpadiy, GAL’ £6v TIC Ao vekp@V Topevdij TPOg aTONG
LLETOVOT|COVGLV.

petavonoovotv — pro zivejsi déj je zde pouzito futurum daného slovesa. Opét se zde
jasné& ukazuje lukaSovské téma pokani a obraceni.!*?

Bohac¢ vsak se vznesenym vyrokem nesouhlasi. Namita, Ze jeho bratfi budou Cinit
pokani, kdyZz se k nim n¢kdo ,,vrati z mrtvych®. Tvrzeni o tom, Ze by né&jaka osoba z fise
mrtvych navstivila své bratry, se zda byt odrazem povelikono¢nich udalosti. Opak je vSak

194

pravdou. JiZ rozli¢né starozdkonni texty ™" mluvi o mrtvych, kteti vstupuji do kontaktu

s zivymi lidmi, a to predevsim skrze sny.!®

190 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s. 1135

191 Sk 28,23: ,,Ur¢ili mu den a pfisli k nému ve velkém poctu. Od rana do vecera k nim hovofil a vydaval
svédectvi o Bozim kralovstvi. Pfesvédcoval je o JeziSovi dikkazy z MojziSova zakona i proroki.*

1921, 16,16: ,,Zakon a Proroci az do Jana; od té chvile se zvéstuje kralovstvi Bozi a kazdy si do ngho
vynucuje vstup.*

193 FITZMYER, Joseph A., The Gospel According to Luke (X — XXIV), s. 1136

19417 8,19: ,,Reknou vam: ,,Dotazujte se duchii zemielych a jasnovidci, ktefi sipaji a mumlaji.*“ Coz se lid
nema dotazovat svého Boha? Na Zivé se ma ptat mrtvych?*

195 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 458
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v. 31: einev 8¢ avtd, Ei Mobcémg kol 1@V mpoenTdyv odK dKovovsty, o0d’ &4v Tig £k
vekp®V AvooTh] TelcnicovTat.

Ti, co nekonaji pokani na zaklad¢ Boziho slova (skrze MojziSe a proroky), nebudou je
Cinit ani v ptfipadé, kdyby nékdo vstal zmrtvych. Soucasné znéni bylo velmi
pravdépodobné pfizpiisobeno kiestanskému zplsobu vyjadiovani, které se tyka JeziSova
zmrtvychvstani. Jestlize nékdo neni ptiveden k vite skrze Bozi slovo, neptistoupi k nému
ani v piipadé JeziSova vzkiiSeni. Samotny pozadavek je znamkou nevéry v Bozi slovo

sdélené v Pismu.'%¢

Podobenstvi o bohac¢i a Lazarovi ma s pfedchozim podobenstvim o marnotratném synu
spole¢ny dvojvrcholny charakter. Prvni vrchol tvoii zvrat osudu v posmrtném zivoté
(v. 19-26) a druhym vrcholem je zminka o tom, Ze i kdyby nékdo vstal z mrtvych,
nezméni to smysleni bohace, ktery se netfidi Bozi viili zjevenou srze MojziSe a proroky
(v.27-31).

V ramci tématu bohatstvi nam text ukazuje, jak jej miize ¢lovék zneuzit. Muze ho
vyuzit pouze pro svlij prospech, aniz se diva kolem sebe. To miiZze zobrazovat bohactuv
pozemsky zivot.

Stejné tak se da celé podobenstvi pochopit i druhym thlem pohledu: miizeme zde vidét
cestu, jak hospodafit s majetkem, jak jej miizeme zde na zemi pouzivat. Nemame myslet
jen ajen na sebe, ale mame se divat i kolem sebe a vidét moZznosti pro jeho vyuZiti. Pokud
se totiz zahledime pouze sami na sebe, muze nam bohatstvi zastfit zrak a mysl
a nemusime si v§imnout toho, ktery dokonce vstal z mrtvych a dosvéd¢uje nam to, co
nam jiz fadu let fikaji Mojzi§ a proroci.

Nas thel pohledu miZze sméfovat také k posmrtnému Zivotu. Zde se totiz pozemské
§téti zcela obraci. Clovék miize o¢ekavat ndhradu za uzivani hmotného majetku, ktery

m¢él na zemi k dispozici. Jaka tato nahrada bude? To zaleZi na kazdém z nds jiZ nyni.

196 Tamtéz

73



3.4.4. Paralely v ostatnich synoptickych evangelii
Stejné jako u predchoziho podobenstvi, i tento text Lukas cerpa z pramene ,,L.““. Tento
fakt se projevuje vtom, Ze stejny text nenachdzime v zadném jiném synoptickém
evangeliu.
I zde plati, Ze pii podrobném c¢teni mizeme najit urcité velmi kratké pasdze (nebo

myslenky), které preci jen v nékterém synoptickém evangeliu mizeme najit. Jednd se

predevsim o zminku jidla, které pada ze stolu pana a jimz se zivi psi (Mt 15,27).

L 16,21

Mt 15,27

Kol EmOupdv
xoptacOfvat dmd
TOV MATOHVIOV AT
g Tpomélng Tod
TAoVGiov * GALY
Kol 01 KOVEG
gpyouevol
Eméleryov T EAKN

oToD.

a touzil nasytit se
aspon tim, co
spadlo ze stolu
toho bohace;
dokonce piibihali
psi a olizovali jeho

viedy.

1 8¢ eimev- vai
KOPLE, Kol yop To
Kuvapla €cbiel amod
TOV Yiylov TV
TRTOVIOV AT THS
Tponélng T®V

KLpiomV aOTdOV.

A ona fekla:
,,OvSem, Pane,
jenze i psi se zivi
z drobku, které
spadnou ze stolu

jejich pana*
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4. JeziSovo pristup k bohatstvi a chudobé v Lukasové
evangeliu

Tuto ¢ast mé prace mizeme uchopit ze dvou uhli pohledu. Tim prvnim je beze sporu
urCity souhrnny pohled na pfistupu k bohatstvi, kter¢é muzeme vidét v LukaSove
evangeliu. Druhy, nemén¢ dulezity, pohled nam ukazuje, Ze vedle pojmu bohatstvi

musime zminit i jeho protiklad, a tim je chudoba.

4.1.Pristup k chudobé

Lukas je n¢kdy oznacovan jako ,.,evangelista chudych® a to z toho diivodu, Ze tématice
chudoby, zfeknuti se majetku, vénuje pomérné¢ hodné pozornosti.

Vsechny tii zdkladni prameny, které Lukas pro své evangelium vyuziva (tj. Markovo
evangelium, pramen ,,Q* a vlastni latka ,,L*) obsahuji JeziSovy vyzvy k uchovavani si
odstupu od majetku. Tim je dano najevo, Ze se jednalo o zdsadni poZadavek JeziSova
vyucovani.

Prvni naznaky téchto pozadavki vidime jiz pred zacatkem JeziSova plisobeni. Je to
praveé Jan Kititel, ktery ve svém kazani k zastupim vybizel k dobrocinnosti (L 3,10-
11).197

Nasledné¢ toto téma velmi energicky rozviji 1 samotny Jezis, a to pfedev§im v feci na
roviné, kde ke svym ucednikiim hovofi o blahoslavenych (Stastnych) chudych, kterym
pati Bozi kralovstvi.!”® Dobroginnost se méa projevovat predevsim v konani dobra vici
vSem lidem, mame pujcovat a nic nezadat na zpét. Odmeéna nebude viditelnad v tomto
svété, ale az na véEnosti, kde takto jednajici lidé budou piimo syny Nejvyssiho.!’
Zékladnim prvkem dobro¢innosti méa byt ,davani“. Pokud se ztotoznime s timto
programem, bude ndm dano zpét jesté daleko vice. Prave tato Stédrost se stava métitkem

pro nasi budouci odménu.?%

197 | Zastupy se Jana ptaly: ,,Co jen mame délat?* On jim odpovédél: ,,Kdo ma dvoje obledent, dej tomu,
do nema zadné, a kdo ma co k jidlu, udélej také tak.*

198, 6,20

191, 6,35

2001, 6,38: ,,Davejte, a bude vam dano; dobra mira, natladend, natfesend, vrchovatid vam bude dna do
klina. Nebot’ jakou mérou méfite, takovou Bih naméfi vam.*
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V dalsim textu Lukésova evangelia se od pozadavku chudoby posunujeme k JeziSovu

20 mizeme z toho

vztahu k chudym. Jelikoz ryba byla nejlacingjsim jidlem ve starovéku,
usuzovat, ze rybaii patiili spise k chudsi vrstvé obyvatelstva. A prave tyto chudé lidi Jezis
povolava za své nejblizsi spolupracovniky — apostoly. 2°? Jak na toto povolani chudi
reaguji? Vétsinou vieho nechaji, pfijimaji jeho slovo a nasleduji Jezise. 2°* A pravé od
téch, které si povolal, vyzaduje, aby se ziekli vSeho z tohoto svéta a nasledovali jej
(L 14,26.33), a aby nelpéli na hmotnych statcich (L 16,13). A to je prava evangelijni
chudoba, ktera vede od zavislosti ke svobod¢.

V podobenstvi o hostiné pouze Lukas rozsifuje pozvani i na chudé¢, zmrzacené, slepé
a chromé (L 14,21)

Z evangelii jasné vyplyva, ze sdm Jezi§ patfil do vrstvy chudych. To nejzietelnéji
ukazuje jeho pokora a poslusnost v pasijovych udélostech, kde se modli jako Hospodintv
chudy.?*

Tuto pokoru srdce mizeme vidét v LukaSové podobenstvi o boha¢i a Lazarovi
(L 16,19-31). A prave z tohoto diivodu se objevuje termin ,,kiest’anska sluzba chudym®,

ktera ma zmiriiovat nedustojny ci neprijatelny stav bidy, ve které se mohou ubozi

nachdzet.**

4.2.Pristup k bohatstvi

Jak jiz mize byt zpfedchozi kapitoly zfejmé, ptistup k bohatstvi v LukaSové
evangeliu neni pfili§ lichotivy. SpiSe naopak. Setkavame se zde s kritikou bohatych a
jejich bohatstvi. To miiZzeme vidét vjiZ z minéném ,kazédni na roviné“, kde po
blahoslavenstvi chudych ptichéazi ,,béda bohatym*.2%

Diky né¢kolika podobenstvi Lukés predstavuje JezisSiv vztah k bohatym a bohatstvi
jako takovému: v podobenstvi o boh4ci a stodolach se ukazuje marnost toho, co ¢lovek

hromadi tady na zemi. Majetek mé pouze docasnou hodnotu zde na zemi (L 12,13-21);

201 NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik, s. 816
20215111
203 8,1-3

2041, 23,34.46: , Jezis tekl: ,,Otée odpust’ jim, vzdyt nevédi, co &ini.“ O jeho $aty se rozdélili losem...A
Jezi§ zvolal mocnym hlasem: ,,Otce, do tvych rukou odevzddvam svého ducha.“ Po téch slovech skonal.*

205 NEVRIVA, Barbora. Bohatstvi a chudoba v podobenstvich v Lukdsové evangeliu, s. 28
2061, 6,24
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v podobenstvi o nepoctivém spravci nam Lukas ukazuje velkou proziravost lidi v ramci
zajisténi své pozemské budoucnosti. Mdme vSak svilj zrak a Usili zaméfit spiSe na
budoucnost vécnou, na hromadéni si majetku, ktery méa skute¢nou hodnotu (L 16,1-9);
piib¢h o bohaci a Lazarovi nam ukazuje, kam az mtize bohatstvi ¢lovéka dovést. Pies
veskeré blaho neni ¢loveék schopen vidét toho druhého, jeho potieby a tuzby. Majetek
a bohatstvi mu zcela zastini jeho zrak (L 16,19-31).

Od zastieni zraku miize byt jiz kric¢ek k tomu, Ze bohatstvi ovladne lidské srdce 1 mysl
a Cloveék misto sluzby Bohu slouzi majetku, mamonu (L 16,13). Majetek miize mit az
démonickou funkci, svazuje ¢loveéka a uzavira ho pied sluzbou Bohu. Sluzba mamonu je
sluzbou hrichu. Proto kdo se neziekne vseho, co ma, pro evangelium (L 14, 33), jen velmi

tézko vejde do boziho krdlovstvi"?

207 NEVRIVA, Barbora. Bohatstvi a chudoba v podobenstvich v Lukdsové evangeliu, s. 24
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5. Vztah ,,bohatstvi“ k Bozimu kralovstvi podle Lukase

Bozi kréalovstvi, jehoz blizkost Jezi§ zvéstoval, pozaduje nezavislost na majetku,
zieknuti se veskerych starosti a plnou divéru v dobrotu a péci nebeského Otce. To se

nejzretelnéji v LukasSoveé evangeliu ukazuje ve 12. kapitole: L 12,22-31.

5.1. Bozi kralovstvi — L 12,22-31

JeziSovy vyroky, které se tykaji tématu starani se o pozemské zalezitosti a opatfeni si
pokladu v nebi, pochazi z pramene ,,Q*. Z tohoto divodu podobny text miizeme najit i u
MatouSe v jeho horském kazani (Mt 6,25-34.19-21). Velmi ndpadné je, ze Lukas
v L 12,29 misto o ,,starosti (takto uziva Matous) mluvi o ,,hledani. A pravé tento vyraz
se ve verSich 29-30 stava klicovy. Mluvime tak o zaméteni celého zivota, kdy veskeré
usili cloveéka ma byt orientovano na Bozi kralovstvi. Bih se totiz rozhodl, ze JeziSovym
ucednikiim daruje , kralovstvi“ (v. 31-32).

Z textu miZzeme vidét, Ze namisto lidského ,,délani si starosti nyni do poptedi
vystupuje Bozi starostlivost a péce (v. 22). Cely ¢lovek pochdzi od Boha, a tak se o n¢j
také Bih Otec postara (v. 23). Jestlize se Biih stard o nepatrné ptdky a obdatuje je
pravidelnou potravou, tim spiSe nenechd lidi na holi¢kach, protoze pro n¢j maji vétsi cenu,
neZ vSichni Zivo€ichové (v. 24). Tato vyzva o nestarani se o svou existenci je odlivodnéna
lidskou neschopnosti si prodlouzit sviyj zivot (v. 25). Z toho také plyne to, Ze starost o
ostatni véci, jako je jidlo nebo oble€eni je zcela marné a zbytecna (v. 26). Jezi§ v tomto
textu vSak nechce zbavit ¢lovéka béznych starosti, chce mu pouze ukézat, Ze se i v téchto
béznych vécech miize a ma zcela spolehnout na Boha Otce (v. 28).

Jako protiklad proti jednani pohant, kteti se ve svété shani po mnohych vécech, je zde
zminén pozadavek na ucedniky: hledejte Bozi kralovstvi a ostatni vam bude ptidano. Tato
direktiva je zde vylu¢na. Kdo totiz hleda toto kralovstvi nebeského Otce, mize pocitat
s tim, Ze skrze Bozi péci obdrzi vSechno potiebné pro sviyj zivot (v. 31). Co je timto
hledanim Boziho kralovstvi minéno je ndm dano v modlitbé Pang¢.

V protikladu s paralelnim textem MatouSova evangelia je zde postavena proti sob&
oblast pozemské a nebeskd (neshromazd'ovani si pokladii na zemi — shromazd’ovéni si
pokladl v nebi). Majetek neni u LukéSe postaven do konkuren¢niho poméru k nebi.

Majetek ma byt icelové pouzit ve prospech bliznich, kteti trpi nouzi. Misto asketického
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zieknuti se jakéhokoliv majetku vybizi Lukas k jeho §tédrému a velkorysému zachazeni.
Tento postoj mizeme sledovat i v praxi prvotni cirkve, jak nam ji li¢i Skutky apostola
vyjadifeni o méScich, které se nerozpadnou, mize ukazovat na zodpovédné a peclivé
zachéazeni s penézi (v. 33). Vedle toho je zde zminka o opatfeni si nevycerpatelného
pokladu v nebi. Dle zidovskych pfedstav se jedna o odménu, ktera je jiz nyni uchovana
v nebi a bude vyplacena pii konecném Bozim soudu. Na rozdil od pozemského bohatstvi,
které muze utrpét uymu (Sperky a penize mohou byt ukradeny, Saty mohou poskodit moli),

jsou nebeské poklady bezpeené ulozeny.?%

V ramci podrobnéjsi exegeze ne¢kolika podobenstvich, ve kterych se o bohatstvi mluvi,
jsem si vztah Boziho kréalovstvi a bohatstvi uvédomil asi u posledniho mnou zkoumaného
podobenstvi: podobenstvi o bohaci a Lazarovi (L 16,19-31). Jakd mySlenka mé zde
oslovila? Na tomto textu jsem si uvédomil, ze Bozi kralovstvi je vlastn¢ zde na zemi jiz
pfitomno, 1 kdyZ jej jesté pln€ nezakousime. Jakékoliv nase aktivni jednani nebo pasivni
piihlizeni ma totiz dopad do budouciho vécného zivota, do budouciho plného zakouseni
Boziho kralovstvi. A toto jsem si zde na piibéhu bohace a Lazara jasné¢ uvédomil.
Predevsim mé k tomu vedl jeden z vrcholl tohoto podobenstvi, kdy se po smrti obou
hlavnich aktéra cela pozemska situace obraci ve prospéch Lazara. Tudiz Bozi kralovstvi

je zde jiz ptitomno, i kdyZ jej pIn¢ jesté neprozivame.

208 MARECEK, Petr. Evangelium podle Lukdse, s. 385389
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6. Vztah ,,bohatstvi‘ k misii rané cirkve

Pokud budeme zkoumat LukdSovo evangeliu, at’ uz z jakéhokoliv thlu pohledu,
nemuzeme nechat stranou jeho neformalni pokra¢ovani v knize Skutky apostola (nékteti
autofi komentatrii nazyvaji tyto dvé knihy jednim velkym ,,dvojdilem®). Pro komplexni
pohled na témat bohatstvi v Lukasove evangeliu je tedy nutné vénovat alespon malou ¢ast

jejimu pochopeni a praxi v rdmci prvotni cirkve v prvnich staletich.

Kiestanska obec se v prvnich stoletich snazila zit podle idealu ,,vita apostolica®, ¢ili
zivot ve spolecenstvi, kde v§echno je vsech a nefunguje soukromé vlastnictvi. Svédectvi
o tomto zpisobu zivota mame zejména ze Sk 2,44-45 a dale pak Sk 4,34 — 5,11. Tento
ideal, vykresleny Sk se mlze zdat az nadneseny, nicméné skuteCnost, Ze v této oblasti
existuje spole¢né vlastnictvi ndm muiize vnuknout myslenku, Ze sdileni majetku napovida
zidovské skupiné presvédcené o tom, Ze nastala posledni doba a ze bohatstvi tohoto svéta
pro né ztratilo absolutni vyznam.

Jak jsme mohli vidét z pfedchozich textl, Lukas$ velmi ¢asto opakuje, Ze bohatstvi je
prekazkou k piijeti JeZiSovych hodnot a Ze samotni bohé¢i jsou velmi ohroZeni. (L 1,53;
6,4 atd.). I kdyz samotni kiestané neznaji okolnosti kone¢ného piichodu Boziho
kralovstvi,?® posuzuji veskeré hodnoty teologickym aspektem (tento svét neni to
posledni, co nés cekd).

Je otazkou, zda tento zplsob Zivota nestdl za zchudnutim jeruzalémské komunity.
O téchto udalostech se dozvidame ptredevsim od sv. Pavla. Ten popisuje situaci, kdy pro
chudé kiestany v Jeruzalémé sbiral penize.?!” To, Ze jsou tyto kiestanské obce schopné
spojit se a uspotradat sbirku pro své chudé bratry a sestry (jeruzalémské zidokiestany)
svédci o pravé kiestanské koinonie (spolecenstvi). DileZitym prvkem pro zachovani

tohoto spolecenstvi mezi zidokiest'any a ,,pohany* je pro Pavla vysledek jeruzalémského

209Gk 1,7: ,Rekl jim: , Neni vase véc zna Cas a lhiitu, kterou si Otec ponechal ve své moci; ale dostanete
silu Ducha svatého, ktery na vas sestoupi a budete mi svédky v Jeruzalémeé a v celém Judsku, Samaisku a
az na sam konec zemé.“

210 R 15,26 (Makedonsti a Achajsti se totiz rozhodli vykonat sbirku ve prospéch chudych bratii v
Jeruzaléme); Gal 2,10 (Jen zadali, abychom pamatovali na jejich chudé, a pravé o tom jsem vzdy horlive
usiloval); 1 Kor 16,13 (Pokuj de o sbirku pro cirkve v Jeruzalémé, délejte to podle pokynt, které jsem
dal cirkvim v Galacii. V prvni den tydne necht’ kazdy z vés da stranou, co mize postradat, aby sbirka
nezacala teprve tehdy, az k vam piijdu. Az budu u vas, vyslu ty, které doporucite s priivodnimi listy, aby
donesli dar vasi vdécnosti do Jeruzaléma)
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jednani (snému) o pohanech. Na zavér totiz piedstaveni jeruzalémské cirkevni obce

podali jemu a Barnabasovi pravici na znameni jejich jednoty. Tato jednota vSak byla ve

finale na konci novozakonni doby narusena.?!!

V prvnich stoletich prvotni kiestané trpélivé snasi chudobu, ktera plyne
z pronasledovani nebo dobrovolné zvolenym Zzivotem. Tim si ¢lovek ziskavd odménu

v nebi.?'?

2111 71,3 (Co jsme vidéli a slySeli, zvéstujeme i vam, abyste se spolu s nami podileli na spolecenstvi,
které mame s Otcem a s jeho Synem JeziSem Kristem.); 1 Jan 2,18—19 (Ditky, nastala posledni hodina; a
jak jste slyseli, az piijde antikrist, tak se nyni vyskytlo mnoho antikristl; podle toho vime, ze nastala
posledni hodina. Vysli z nés, ale nebyli z nas. Kdyby byli z nas, byli by s nami ztistali. Ale neztstali

s nami, aby vyslo najevo, Ze nepatii vSichni k nam, kdo jsou s nami)

212 BROZ, Jaroslav. Studijni texty pro poslucha¢e Katolické teologické fakulty v Praze. [2021-07-15]:
http:/ktf.cuni.cz/~brozj/distancni/lukas.html
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Z.avér

Cilem mé diplomové prace bylo piinést, pokud mozno, uceleny pohled na bohatstvi
a majetek, jak nam je prestavuje evangelista Lukas.

V ramci Uvodu jsou zminény diivody vybéru tématu prace a jsou také stanoveny jeji
cile. Nasledné je v této ¢asti zminéna i celkova struktura mé diplomové prace.

Pfed systematickym pifehledem terminu ,bohatstvi“ je vSak nutné zminit
1 pfedpoklady, na kterych je tato nauka postavena. Timto zakladem v mé praci myslim
SZ pohled na téma bohatstvi. Pravé ve SZ nachazime prvotni velmi pozitivni pohled na
bohatstvi jako takové, které je chapano jako Bozi dar. Jsou jim zahrnovani predevsim
spravedlivi Bozi sluzebnici, jako byli Abraham, 1zak, Jakob, kral David a ostatni. Na tento
SZ pohled navazuje téz pohled NZ. Timto tématem se zabyvam v prvni kapitole této
prace.

Druh4 kapitola je vénovana vybéru textl a nasledn€ i strucné charakteristice 12., 15. a
16. kapitoly Lukasova evangelia.

StéZejni Casti mé diplomové prace je pravé vyklad podobenstvi, ve kterych hraje
bohatstvi, majetek zasadni tlohu. Této exegezi se vénuji ve tieti kapitole této prace. Vedle
samotného vykladu je u kazdého vybraného podobenstvi popsana vnitini struktura textu
a §irsi kontext.

Nasledujici kapitola urcitym zplisobem shrnuje riizné postoje jak k bohatstvi, tak ale
1 k chudobg, jak je nachazime v LukaSovée evangeliu.

Paté kapitola se zaméfuje na vztah bohatstvi a BoZiho kralovstvi.

V posledni kapitole je prostor vénovany prvni kiestanské komunité prvniho stoleti
a jejiho vztahu k bohatstvi a majetku. Jako idedl je zde ptedstaven Zivot podle apostold,
,»Vvita apostolica®.

Jaké thly pohledu na bohatstvi miizeme v LukaSové evangeliu najit? Co si z nich
muzeme odnést i dnes pro sviij kazdodenni zivot?

V podobenstvi o bohac¢i a stodolach (L 12,13-21) se v jeho prvni ¢asti zmifiuje
dédictvi. Kazdy z nds ma pravdépodobné s dédictvim ve svém zivoté néjakou zkusenost.
At uz vlastni nebo z okruhu svych ptatel a znamych. V nekterych ptipadech je prave
rodinné dédictvi kamenem trazu. Kvili nému nékdy nemluvi nékolik generaci po sobé

z udajného ukfivdéni. Co ztoho vyplyvd? Jsme zcela zavisli na hmotnych vécech,
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honosnych darech. Diky tomu dokonce ptehlizime vlastni pratele, kamarady a né¢kdy
1 nejblizsi v roding.

V dalsich dvou podobenstvi o ztraceném penizi a o marnotratném synu (L 15,8-32) je
nam predlozen opét jiny uhel pohledu. Obé podobenstvi spojuje téma radosti nad
znovunalezenou minci (L 15,9—-10) nebo névratu ztraceného syna domua (L 15,22-24).
Nasledné z této pozemské radosti miizeme sviij uhel pohledu piesunout na duchovni zivot
aradost Boha z kazdého hii$nika, ktery se obrati a ¢ini pokani. Umime si pfestavit, jakou
radost mame, kdyz najdeme ztraceny majetek (at’ je to mince, ovce nebo dokonce
ztraceného cloveka, kamarada, pritele). Co si vSak neumime piedstavit je radost
nebeského Otce nad navratem ztraceného syna domi. Nékoho, kdo byl mrtev (byl
zotroCen hiichem) a zase zije (je ve stavbu milosti posvécujici a opét zcela zaméten
a spojen s Bohem). Umime my sami odhlédnout od pozemskych statkli a zaméfit sviyj
zrak smérem k Bohu? Umime si pfipustit nase nedostatky a htichy, opustit je a znovu
svlj pohled zaméfit na Boha, nebo je nam vlastné v naSem zivoté dobie ve ,starém
zpisobu Zivota® a mnohdy se tvafime jako ti spravedlivi, ktefi obraceni nepotiebuji
(L 15,7)?

Podobenstvi o nepoctivém spravci (L 16,1-9) jako by bylo psano v dnesni dob¢ a pro
dnesni dobu. Pokud se podivame na vSechny proziravé spravce tohoto svéta, at’ uz to jsou
dnesni politicti zastupci, zastupci firem jako bylo NWR a jeho §¢éf pan Bakala nebo
v minulosti investi¢ni manaZzefi podilovych fondl (v devadesatych letech napiiklad pan
Kozeny). Jako bychom si dnes fekli: ano, toto je podobenstvi pfimo pro n€¢. Nebudeme
nahodou ve finale v Soku, ze Jezis tyto ,,nepoctivé spravce* nakonec chvali? Jak to tedy
Jezi§ mysli? Mame byt také ,,nepoctivymi spravci®“? Z mého uhlu pohledu urcité ne.
Mame si vSak vzit z néceho, co dobfe a divérné zname ptiklad. Méme se stejnym zapalem
a horlivosti, jako tito ,,nepoctivy spravci®, starat o to, co ma trvalou hodnotu ne na tomto
svéte, ale ve svété budoucim, vééném. Druhy tihel pohledu v tomto podobenstvi je ndm
také velmi dobie znamy, jsou to totiz pljcky. Zde se nam miize poodkryvat systém, jak
by asi méli fungovat banky a cely bankovni systém. Jiz v dobé¢ JeZiSe z Nazareta existoval
urcity systém pljcek a troktl. Jak velky urok je jesté¢ akceptovatelny a co jiz miZeme
povazovat za lichvu? I timto se v dob¢ sepsani LukaSova evangelia lidé zabyvali. Jak to
funguje dnes? Je moralni, aby si ur€ité nebankovni instituce uctovaly Uroky z pijcek
1 ptes 30 %? Mame dnes néjaké mechanismy, jak tomuto zabranit? I toto podobenstvi je

pro dnesni dobu velmi aktuélni a zivé.
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V poslednim podobenstvi o bohéci a Lazarovi (L 16,19 - 31) je velmi jasné vykreslena
situace, jak muze bohatstvi zaslepit nas zrak vici chudym a potiebnym. Jsme to prave
my, ,,bohati 1idé* Evropy, kterym je toto podobenstvi urceno. Jak Stédie se chovame
k ostatnim lidem celého svéta, ktefi nemaji nékdy penize ani na ty nejzékladnéjsi
potraviny? Jsme vic¢i nim §tédii? Bohatstvi samo o sobé hiichem urcité¢ neni. Hfichem
nastava az tehdy, kdy pro samotny blahobyt nevidime ,,chudé u nasich dveti®. Je zde zcela
jasn¢ naznacena cesta, kterou mame jit. Mame si budovat skutecné bohatstvi, které¢ nam
»zadny zlod€) nemtize ukrast a zddny mol znicit“. Pravé bohatstvi ,,nespociva v jidle
a piti*, ale v dobrych skutcich vii¢i naSim bliznim. Bohatym se ¢lovek stava ne tim, co
nashromazdi, ale tim, co rozda svym ptateltim, bliznim, zndmym a vSem potiebnym. Toto
bohatstvi nemusi byt jen materialni. Mize to byt na§ cas pro druhé, dobré slovo,
povzbuzeni.

Dalsi studium tohoto tématu lze rozvijet riznymi sméry. Jednim z téchto témat, které
jde za hranici mé diplomové prace, miize byt soucasny pohled socialni nauky cirkve na
bohatstvi a chudobu. Ruku vruce stim souvisi i zplsob ziskdvani si financ¢nich
prostiedkli. Timto tématem rozumim lidskou praci. Dnes vidime spoustu témat z této
oblasti: spravedliva mzda, pravo na stavku, diilezitost odborti a dalsi. Nejenom svét lidské
prace, ale také témata solidarity, vztahu moralky a ekonomie, soukromé iniciativa
a podnik4, to jsou viechno oblasti, kterym se soucasna socidlni nauka cirkve vénuje.?!3

Celou svoji praci bych rad zakoncil nékolika Uryvky z Kompendia socidlni nauky
cirkve: Majetek plni svou funkci sluzby cloveku, kdyz je zaméren k tomu, aby prinasel
prospéch druhym lidem i spolecnosti. Bohatstvi je dobrem pochdazejicim od Boha. Kdo je
viastni, musi je uzivat a uvadet je do obéhu, aby z ného méli prospéch také chudi.
Nezrizené prilnuti k majetku a dychténi po jeho hromadeéni je vaimdano jako zlo. Bohatstvi,
vysvetluje svaty Bazil, je jako voda, kterd vychdzi z pramene, je stale cista, kdyz je casto

odcerpdvana, ale zahniva, kdyz se pramen neuziva. °'*

213 Papezska rada pro spravedInost a mir. Kompendium socidlni nauky cirkve. Karmelitinské
nakladatelstvi Kostelni Vydii. 2008, s.174-240

214 Srov. Kompendium socidlni nauky cirkve, s. 214
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Seznam pouzitych zkratek

CEP — Cesky ekumenicky pieklad
ed. — editor

atd. — atak dale

¢. — Cislo

Nz — Nova zékon

S. — strana

srov. — srovnej

stol. — stoleti

sv. — svaty

SZ — Stary zékon

\2 — vers

WBC — World Biblical Commentary

Pro citace biblickych knih byl zvolen systém zkratek uZivany v CEP Pisma svatého
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