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Posudek vedouciho prace na diserta¢ni praci Mgr. Radomyra Mokryka
»Sedesatnici a kolonialni diskurz sovétské kultury na Ukrajiné v dobé tani 1956—1964%

prredkladané v roce 2021 na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy

Mgr. Radomyr Mokryk si v dizertacni praci stanovil ambiciozni cil analyzovat tvorbu a
pusobeni vybrané skupiny tzv. Sedesatniklt v pocatcich jejich cinnosti, tedy v éfe tzv.
Chruscovova tani, a prokazat, ze jejich ,,svétonazor* Ize interpretovat v kontextu kolonidlniho
diskurzu, vymezovani se vi¢i dominantnimu sovétskému kanonu socialistického realismu,
sovétskému kulturnimu a narodnostnimu imperialismu ¢i spiSe kolonialismu a vaci
pokracujici rusifikaci ukrajinského ndroda. Ackoli se ve své analyze primarné soustied’uje na
rozbor myslenek a aktivit urCitého jasn¢ definovaného kruhu ptedstavitelii tzv. Sedesatnika,
zasazuje jejich myslenkovy vyvoj do historického kontextu dé&jin Ukrajiny: v prvni fadé
rozebird impulzy a zmény v sovétské politice za vlady Nikity S. Chruscova, ktera na jednu
stranu davala prostor pro myslenkové prosazeni se nové generace, na druhé strané ho ale
podle autora dosti omezovala; Mokryk se nevyhyba ale ani pomérné detailnimu pojednani o
vlivu stalinského obdobi na zkouman¢ autory, roli tzv. popraveného obrozeni z dvacatych a
tticatych let, ale 1 jejich sméfovani k disidentskym aktivitam od druhé poloviny Sedesatych
let. VV tomto smyslu jsou autorovy Gvahy nejen reflexi mySlenkového svéta nové nastupujici
generace ukrajinskych autord v obdobi tani, ale také celkovou snahou o interpretaci
ukrajinskych déjin, a to v pomérné Sirokém casovém rozsahu, minimalné od obdobi tzv.
ukrajinizace ve dvacatych letech az do obdobi disidentskych aktivit této nové generace
Vv letech sedmdesatych. Tento ptistup pfinasi celou fadu pozoruhodnych diskusi, ale nékdy
bohuzel také dosti nejasnych az zmate¢nych interpretaci, kdy se zda, jako by sdm autor n€kdy
zpochybiioval nékteré své premisy a zavery. Navzdory kritickym vytkam, které budou
soucasti druhé casti tohoto posudku, nicmén€ mohu konstatovat, Ze Mgr. Mokryk ptedlozil
pozoruhodnou praci, kterd nema v ¢eském badani o novodobych ukrajinskych dé&jindch a

mysSleni dosud obdoby. Nékteré kapitoly jsou velmi zdafilé, plati to zejména o né&kterych
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analytickych podkapitolach paté a sedmé kapitoly. Jiné naproti tomu trpi az pfiliSnou
popisnosti. Ke kvalité Mokrykovy prace ptispiva taktéz fakt, Ze se snazi o vyvazeny ptistup —
1 kdyz se mu to ne vzdy podle mého nazoru dafi, jak jest¢ budu dokladat — ktery neni
Vv soucasnych studiich ukrajinskych badatelti, podl€hajicich Casto pftilisné ,,nacionalistické™
interpretaci zvykem. V tomto smyslu se Mokrykova prace priklani k vysoce kvalitnim a
nestrannym ukrajinskym badatelim, k nimz patii osobnosti jako S. Plochij, J. Hrycak, T.
Hundorova, O. Pachlovska a mnozi dalsi, na néz se ve své praci ¢asto odvolava, stejné jako na
klicové zapadni badatele.

Mokrykova prace vSak piinasi i celou fadu problémi a nejasnosti, které vychazeji dle
mého soudu z celkové problematického metodologického nastaveni prace, neduslednosti
V praci se zdroji a znékterych premis, které se jaksi pfedpokladaji, ale nejsou zdaleka
prokazany. Zakladnim metodologickym problémem prace je dle mého soudu skutecnost, ze
autor predpokladd, ze generace Sedesatniki se v pocatcich své tvorby pohybovala v
»kolonidlnim diskursu®, vymezovala se vic¢i sovétskému kulturnimu imperialismu, vici
rusifikaci Ukrajiny a stavéla se na pozice obhajoby ,utlacovaného ukrajinského naroda®,
ktery je obéti ,,ruského imperialismu® — v tomto smyslu Mokryk argumentuje, Ze Sedesatnici
v zasad€é piejimaji pozice nacionalnich komunisti ze dvacatych let, ¢imZ smifuji své
komunistické pozice z ranych let se svymi nacionalnimi pozicemi ukrajinskymi. Autor ale
nevysvétluje, v ¢em byly jejich postoje v kontextu tani osobité. Navic se jevi, Zze tento
konstrukt pro zkoumané obdobi ne zcela obstoji, nebot’ z rozebiranych textli se vyrazné
projevuje jen ve dvou textech z konce Chruséovovy éry (Dzjuba, Sverstuk), kdy se politika
sovétského vidce stavala stale vice restriktivnéjs$i, coz nahrava tomu, Ze v této dob¢ je jiz
politika tani na svém Ustupu. Tuto skutecnost, jako by si uvédomoval i sdm autor, ktery na
fadé mist naznacuje, ze v raném obdobi jeste¢ Sedesatnici nedospéli myslenkové do pozic
koloniadlniho diskursu a byli v mnohém daleko vice ovliviiovani svym ,stalinskym*
dédictvim, i kdyz i v tom mezi nimi byly rozdily (viz napiiklad Sverstuk). Paralelné to plati i
pro Mokrykovy tvahy o postaveni Ukrajiny Vv ramci Sovétského svazu, kdy se autor

jednoznacné piiklani ke kolonidlnimu podfizeni Ukrajiny ruskému hegemonovi, aniz by
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dostate¢n¢ uvazil, ze zejména v povalecné éfe takto jednoznaéné nastavit vztah obou
klicovych sovétskych narodt je dosti problematické (naptiklad i sami Rusové si mohli
stézovat, ze v ramci sovétského konstruktu byla jejich narodni identita potlacovana).

Celkové chybi v téchto uvahach: 1) propracovanéjsi definice pojmu ,,kolonialniho ¢i
postkolonidlniho diskurzu® — kolonidlni a postkolonidlni studie jsou velmi rozsahlé a
propracované, definice zna¢né robustni, nicméné autor tento diskurs analyzuje velmi
povrchng, z ¢ehoz vyplyva cela fada zmatkd a nejasnosti, kdyz na tento diskurs aplikuje
ukrajinskou a sovétskou realitu; 2) chybi také propracovangj$i definice a vymezeni pojmu
vztahujicich se kukrajinskému nacionalismu (nidrodni komunismus, ukrajinsky
nacionalismus, ukrajinizace, jazykova otdzka), ruskému nacionalismu (rusifikace, imperialni
diskurs, rusky kulturni imperialismus) a k Sovétskému supranacionalismu (nadnarodni
koncept) a zejména jejich souvztaznost ke konkrétni argumentaci Sedesatnikii (kromé dvou jiz
zminénych dél Dzjuby a Sverstuka z konce Chruscovovy éry) — nékdy dochazi k zaménovani
nékterych pojmil a zjednoduSovani dosti sloZité narodnostni reality a identity v sovétském
povale¢ném obdobi; Vv této souvislosti by stalo za to rozpracovat, jaka byla souvztaznost mezi
ruskymi a ukrajinskymi Sedesatniky, ptipadné Sedesatniky v dalSich sovétskych republikach, a
zda se moznd nakonec myslenkovy svét ruskych a ukrajinskych Sedesatnikd (pfipadné
dalSich) daleko vice neprotinal, nez vylucoval — nebyl tedy fenomén ukrajinskych Sedesatnik
vV Chrusc¢ovovych dobéach daleko vice definovan v kontextu sovétském nez exkluzivné
narodnim ukrajinském?; 3) ptekvapiva je nedostate¢nd prace s primarnimi zdroji — téméf
uplné chybi rozbor ranych literarnich dél vybrané skupiny Sedesatnikii; daleko vice jsem si
také sliboval, ze se v praci objevi odkazy na rozhovory, které autor vedl s Sedesatniky, a také
odkazy na archivni zdroje, jak bylo slibovano v uvodu — nedostatecna prace s texty autort
poté vyvolava dojem, ze Mokryk daleko vice vychazi v interpretacich myslenkového svéta ze
svych vlastnich pfedpokladii, nez aby je vyvozoval a rozebiral na piikladech texti samotnych
autori — pokud tak c¢ini, vyvolava zdani, Ze namatkov€ vybird nékteré literarni texty
(naptiklad né€které basng), na nichz se pokousi, podle mého ptesvédceni dosti ucelové a

nepiesvedCiveé prokazat svoje premisy, které o Sedesatnicich jako celku budou beze zbytku
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platit pro obdobi disidentské, tedy od druhé poloviny Sedesatych let. Ke cti autora slouzi, ze
na nékolika mistech své prace piipousti, skoro se chce fici, Zze dokonce ptiznava, ze jeho
zékladni premisa ma zna¢né mezery, nicméné ve svych zavérech zase poukazuje na to, ze své
premisy o kolonidlnim diskurzu, v némz Sedesatnici tvorili v letech 1956-1964 fakticky
prokézal.

Navzdory vySe formulovanym kritickym poznamkam, o nichz jsme s autorem
diskutovali Casto velmi bouflivé jiz pfi psani této prace, a které predkladdm jako nadmét
k obhajobg, vsak konstatuji, Ze dizerta¢ni prace Mgr. Radko Mokryka pfedstavuje mimofadny
veédecky pocin, a to zejména v kontextu ¢eského badani o Ukrajiné a vychodni Evropé jako
celku, a splnuje pozadavky kladené na dizerta¢ni praci. Proto ji doporucuji k obhajobé a

predbézné ji Klasifikuji jako prospél.

V Liberci, 18. srpna 2021

PhDr. Stanislav Tumis, M.A., Ph.D.
Ustav vychodoevropskych studii
Filozoficka fakulta UK
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