Lucie Salzmannova: Faktory ovliviiujici rychlost produkce ohybaného tvaru slova u déti ve
veéku do 15 let

Posudek vedouciho diplomové prace odevzdané na oboru Obecnda lingvistika na Filozofické
fakulté Univerzity Karlovy v ak. roce 2020/2021

Diplomova prace Lucie Salzmannové je zpravou o piipravé a realizaci experimentu
vyuzivajiciho metody méfeni ¢asu produkce ohybanych tvari. Cilem experimentu bylo
ovétovat, zda Ize na zakladé téchto dat usuzovat na zptsob reprezentace ohybanych tvart
V kognitivnim systému, konkrétné zda Ize nalézt argumenty pro jednosystémovy ¢i dudlni
modus reprezentace skloniovanych tvarti podstatnych jmen.

Je tfeba fici, ze plivodni zadani prace pocitalo s porovnanim déti rizného véku, kromée
skupiny ze tteti a ctvté tiidy mely byt zkoumany také déti s Sesté a sedmé. Nicméné vzhledem
k epidemii covidu Ize povazovat za aspéch, ze se podafilo realizovat smysluplny sbér alespon
u mladsi skupiny. Celkové praci povazuji za uspéSnou a dobte provedenou a spoluprace

s autorkou prace byla bezproblémova: kolegyné pracovala pfimétené samostatné a zaroven
dobfie reagovala na pokyny a podnéty vedouciho.

Uvodova a teoreticka &ast prace poskytuje adekvatni ptehled problematiky a jeji propojeni
s praci Joan Bybee poskytuje dobré zakotveni prace v tradi¢nich lingvistickych tématech.
Studie vybrané pro detailnéjsi popis pak slouzi jako vhodné demonstrace Kontrastujicich
teoretickych pristupti a metod vyuzivanych v psycholingvistice.

Metoda prace se opira o elicitaci ohybanych tvard, konkrétné genitivnich, pti¢emz zdsadni
roli hraje volba podnétovych materialii. Klicové srovndni je mezi slovy, u kterych dochézi
pouze k pfidani koncovky (Suplik — Supliku), a slovy, jejichZ genitiv zahrnuje zménu kmene
(zvonec — zvonce). Studentka provedla peclivy vybér téchto dvou skupin slov tak, aby slova
byla jinak srovnatelna co do délky i co do frekvence zdkladnich a ohybanych tvari.

Vysledkova Cast se opira o soucasné metody analyzy. Studentka postupovala podle vzorovych
vypoctl, ale vypocty poté provedla sama a zpracovala vystupy a referuje o nich pfiméfenym
zpisobem.

Diskuse vysledku je pon€kud netypicky ptfitomna zejména v ¢asti s vysledky a popisem
analyz, ale nedomnivam se, Ze by to bylo na §kodu srozumitelnosti nebo obsahu.

Jako podnét k diskusi bych doporucil nasledujici otazku:

Mohl byt nizky vek déti pticinou toho, Ze hlavni roli pfi vytvareni genitivu hrala frekvence
genitivniho tvaru a nikoli lemmatu? Ocekavali bychom stejny efekt i u starSich déti nebo
dospélych?

Praci povazuji za ptinosnou, dobfe provedenou nejen po obsahové, ale i po formalni strance, a
navrhuji ji hodnotit znamkou vyborné.
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