V Brné¢, 23.8.2021

Posudek oponenta prace na magisterskou diplomovou praci

Bc. Anna Pavlikova:
Komentovany preklad spisu Liber de coronatione Karoli IV. imperatoris
Jana Porty z Annonay

Magisterska prace piedklada kvalitni komentovany pieklad stiedolatinského textu — popisu
fimské korunovace Karla IV v roce 1355, cesty Kk ni i Karltv navrat do Cech. Text dosud
nebyl do cestiny pfelozen. Anna Pavlikova z néj pieloZila 31 vybranych kapitol, vynechané
¢asti na danych mistech stru¢né shrnula. Pfeklad je poctivy a nebyvale zdatily, autorka ma
skute¢né prekladatelské nadani a ovlada vSechny metody funkéniho piekladani.

V uvodnich kapitolach studentka nejprve popisuje historické pozadi Karlovy cesty do
Rima, poté charakterizuje autora, latinsky text a obhajuje vlastni piekladatelsky postup.

V poznamkach k ptekladu pak stru¢né komentuje zminéna mista, osoby a dalsi redlie. Tyto
¢asti jsou rovnéz zpracovany peclivé. Autorka ma navic formulac¢ni dar — piSe velmi obratné,
Ctiveé a zaroven piesné a vystizng.

Pfesto se domnivam, ze bylo mozné piedstavit celou problematiku hloubé;ji.
Pfedstaveny pramen je velmi zajimavy, ¢tenafi vSak chybi jakékoli srovnani: jaké dalsi
prameny existuji k dané historické udalosti a jak si tento konkrétni pramen mezi nimi stoji?
Jan vypadaji obdobné prameny o podobnych udalostech — dochoval se podobny zdroj
k né&jaké jiné korunovaci? Pokud ano, v ¢em jsou si tyto prameny podobné a v ¢em se tento
konkrétni 1i§i? Samotny text podava cenné informace o mnoha mistech — ty by bylo také
vhodné predstavit ve vét§sim detailu. Stejné se to ma s tématy jako Ucta k ostatklim svatych,
ritualy, politické boje ve stiedoveke Italii, d€jiny vSedniho dne atd. VSe je v praci pouze
naznaceno, nic neni pojednano do detailu. Mnohé z téchto témat se t&€si v badani poslednich
let velké pozornosti: napt. k tématu ritudli a obrazu panovnické moci existuje velmi bohata
literatura. Co se tyce pojednani Karlovy cesty, autorka se mohla inspirovat monografii
Frantiska Smahela o Karlové cest& do Francie — tam se pravé daii zasadit konkrétni udélost do
SirSich kulturné-historickych souvislosti.

Rada popsanych udalosti by potiebovala vysvétleni. Nebylo mi naptiklad jasné, jak

pfesné probihalo pasovani na rytife — Karel zfejmé béhem korunovace pasoval mnoho lidi, ale



byli tito zdjemci pfedem néjak provérovani? Co presné pro né toto pasovani znamenalo?
Nebo: bylo obvyklé prisahat ,,nad textem evangelia“ (s. 39)? Kterého evangelia? Nebo se
mysli vSechna evangelia, jak to vypada na s. 40? DalSich ptfipad, kde by ¢tenaf velmi ocenil
vysvétlujici komentar je v textu skutecné cela rada.

Zajimavé je rovnéz dochovani textu — v jediném rukopise ¢eské provenience. Je
mozné, ze text byl pro toto prostiedi né¢jak upraven? Rukopis by v kazdém ptipadé mohl byt
blize popsan a autorka mohla zminit, ze jeho digitalizovana kopie je pfistupna v databazi
Manuscriptorium.

Take stylisticka charakteristika textu je ptili§ stru¢na. Dozvidame se, Ze autor pouziva
metafory i pfirovnani — takové predstaveni stylistickych prostiedki je skute¢né nedostate¢né.
Déle autorka piSe, ze jeho styl je dosti jasny a spiSe popisny a neosobni. Pro celkové
posouzeni stylu by vSak bylo vhodné alesponi zakladni srovnani s podobnymi prameny —
odhaduji, Ze popisny neosobni styl je v nich obvykly, tim vice pak vystoupi emoc¢né¢ ladéna
pasaz na s. 40: ,,Bohuzel se vsak pfilis brzy na konci jeho radosti objevil smutek a jeho smich se
smisil s bolesti. Jak se totiz jest¢ ukaze, zklamal se v nadéji na dlouho zadany GtéSny pokoj.” Zde
také chybi blizsi vysvétleni celého kontextu. Ocenila bych rovnéz detailn€jsi posouzeni
autorova vybéru citovanych pasazi.

Navzdory vyse zminénym vytkam je prace Anny Pavlikové plnohodnotnym a cennym
prispévkem k badani o sttedoveékém pisemnictvi. Praci doporucuji k obhajobé a vaham mezi

hodnocenim vyborné a velmi dobre.

Doc. Lucie Dolezalova, Ph.D
oponent prace



