Posudek oponenta disertacni prace

Mgr. Klara Flekova: Romanské dlazdice v Cechach

Doktorandka si pro svoji disertacni praci vybrala nadherné a nejednoduché téma romanské
dlazdice v Cechach, kterym, se jiz vénovala fada badatel(, ale synteticka prace zhodnocuijici
nové ndlezy a poznatky doposud chybéla

Autorka prace vychazi ze spravné premisy, Zze romanské dlaZzdice tzv. vySehradského
typu netvofili homogenni skupinu, ktera je definovana kombinaci ¢tyf motivl. Prace ma
velice prehlednou strukturu a doktorandka vyuZila snad vSech badatelskych nastroja
(poznani technologické, archeologické, uméleckohistorické) k prohloubeni poznani tohoto
pozoruhodného fenoménu. V Uvodni dobre strukturované kapitole se kriticky, ale velice
stfizlivé zamysli nad dosavadni literaturou problematice dlazdic vénovanou (napft. kritické,
ale spravné vyjadreni ke kompozici dlazby v rotundé sv. Vaclava na Malé Strané ¢i ve Svatém
Vavrinci na VySehradé). Zaroven naznacuje otazky, které by chtéla v dalSich ¢astech prace se
pokusit zodpovédét. Mozn4, Ze autorka mohla v této Uvodni kapitole podrobnéji pojednat o
situaci v zahranici, zejména ve stfedni Evropé (samostatnd kapitola?) a zdUraznit vice
specifiku ¢eského prostredi.

Druha kapitola prace pojednava o problematickém fenoménu dlazdic vySehradského typu.
Také zde autorka pfistupuje danému materialu se zdravou mirou kriti¢nosti. Zcela souhlasim
s jejimi zavéry tykajici se kritiky ndzoru hlasajicich, Ze dlazba vySehradského typu vytvarela
esteticky dojem pravidelnym stfidanim motivl. S tim ostatné souvisela nékdy pfilis fantazijni
vyznamova interpretace této vyzdoby (viz kritické vyjadieni doktorandky k rekonstrukci
dlazby vlozené do pldorysu rotundy). Ocenuji velmi statistiku vyskytu jednotlivych motivi

v lokalitach. Z celkového poznani nalezovych situaci dosla autorka k dle mého nazoru ke
spravné interpretaci, Ze s velkou pravdépodobnosti se skladba dlazby nefidila Zddnym
predem danym schématem a motivy se stfidaly ndhodné. Cenné jsou také poznamky
autorky prace k jednotlivym motivickym variantam dlaZdic a jeji snaha o jejich systematizaci.
Nechdm na zvaZeni autorce moznost, zda je nutné u urcité drobné zmény uvazovat o novém
kadlubu, zda nemohl byt pouzit stary kadlub jiz poSkozeny uzivdnim a znovu upraveny. CozZ je
mozné i s malym ¢asovym odstupem. Vychazim zde s osobni zkuSenosti se Sablonami
pouzivanymi k vyzdobé stfedovékych skfini a stropl pfipadné s upravenymi ,vytlucenymi
Stocky pro drevorezy ¢i médiryty. Argumentem by mohlo byt i to, Ze kdyby Slo o velky
casovy odstup pak by se musely projevit i urcité stylové posuny a ty ja neshledavam.

Velice také ocenuji poznamky vénované ikonografii dlazdic, zejména téch s Neronem. To, Ze
se dlazdice s Neronem vyskytuje v interiéru bych chapal jako vyraz vitézstvi a vladu Kristova
uceni. Nesmime totiZ zapominat na to, Ze objekty mohly byt vyzdobeny nasténnou malbou a
vyzdoba podlahy mohla byt souéasti vy$siho ideového konceptu vyzdoby celé stavby.

K interpretaci si dovolim jednu pozndmku. Doporucuji autorce se podivat na klasickou
monografii Josefa Sauera, Symbolik des Kirchengebdudes und seiner Ausstattung in der Auffassung
des Mittelalters: mit Bertlicksichtigung von Honorius Augustodunensis Sicardus und Durandus —
(Freiburg. i.Br., 1924) ¢&i na Slovnik symbold (Royt- Sedinovd), kde by nalezla i uréité podnéty pro



interpretaci chramovych podlah. Prosté co je v interiéru nemuUZe mit negativni symboliku, nebot
chram je obrazem Nebeského Jeruzaléma (Ci Rajské zahrady) na zemi. Fantaskni Zivocichové byly
vskutku chapdni jako bytosti redIné (viz napf. zobrazeni Kynocephall co by poutnik( na portdle ve
Vezlay

Za stéZejni povazuji i kapitolu o datovani dlazdic, zejména v bazilice sv. Vavfince na Vysehradé a
v klastete Ostrov u Davle. S potésenim konstatuji, Ze mi nezbyva nic jiného nezZ beze zbytku souhlasit,
a tois datovanim do 11. stoleti (nikdy jsem o tom nepochyboval).

Soucdsti prace je vyborné systematicky (typologicky) zpracovany rozsahly katalog lokaci s vyskytem
dlazdic.

vevs

vyzdoby podlah (mozaiky) obecné — fimské palace a vily, synagdgy v Palestiné, rané
krestanské baziliky (Italie, Syrie, Afrika) , romanské baziliky a centrdly. Lze vysledovat v této
souvislosti urcitou vyznamovou navaznost romanské dlazby v Cechach?

Poznamky

s. 10-11- zde bych tak trochu nesouhlasil s hodnocenim vytvarné stranky nalezu
stfredovékého kachle. Chtél bych v této souvislosti poukdzat na specifiku
uméleckohistorickych metod pracujicich s pojmy: rustikalizace, retrospektivnich tendence i
programovy historismus (viz. napf. Vojtéch Binbaum Romanska renesance na konci
stfedovéku)

PredloZenad disertacni prace ma vysokou odbornou kvalitu. Ocefuji samozfejmou vybornou
znalost literatury, ale zejména ,vciténi“ se do problematiky, smysl pro systematizaci slozité
problematiky a stfizlivé kritické ndzory autorky. Chtél bych ocenit jesté jednu véc, ktera dnes
neni samoziejmosti. Prace je psana bohatym dobre ¢tivym jazykem.

Praci velice viele doporucuji k obhdjeni. Hodnoceni —Excelentni. Domnivam se, Ze by prace
méla byt publikovana knizné.

V Praze, dne 9. 7. 2021 Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, PhD, DSc.



