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Bc. Katefina Mlezivova (dale jen ,autorka”) predloZila po petlivé piedchozi pFipravé k obhajobé
diplomovou praci na téma ,Historicky vyvoj, soudasnost a perspektivni trendy vyvoje neziskového
sektoru v Ceské republice” (dale jen ,préci“) v celkovém rozsahu 95 stran. Vyzkumné nastroje nejsou
soucasti priloh, jak byva obvyklé, ale jsou zakomponovany pfimo do analytické &asti prace. Nasté&sti
autorka pfipojuje seznamy tabulek a grafQ, které umoznuji rychlejsi orientaci v kontextu provedenych
Setfeni.

Formalni stranka prace neni Gplné dokonald, formatovani a uspofadani textu na strankdch vykazuje
drobné nedostatky, na druhou stranu lze vyzdvihnout kultivovany jazyk, svyjimkou né&kterych
explicitnich citaci odpovédi respondent(, coZ je pochopitelné. Prace ma standardni strukturu a obsahuje
¢asti resersni a analytické (empirické) ve vyvazenych proporcich.

Cile byly stanoveny pfimérené zadani a meritu vyzkumu, byly vhodné rozpracovany do vyzkumnych
otdzek a hypotéz. Metodika vyzkumu byla zvolena jako kombinovand, obsahuje metody a techniky
kvantitativniho i kvalitativniho vyzkumu. Takovy postup je pomérné ambiciézni, ale autorka se s nim
vyporddala vcelku Uspésné. Vétsi vypovidaci schopnost ma podle mého nazoru kvalitativni vyzkum, ktery
vystizné ilustruje vyvoj mysleni v dané oblasti spole¢enskych véd a pohyby ve spoleénosti.

Autorka prabézné konzultovala vybrané metodické i vécné aspekty svého vyzkumu, byla iniciativni
a samostatnd. Jeji pfistup hodnotim jako svédomity. Kladné hodnotim také fakt, Ze autorka vénovala
pozornost vSem etapam svého zkoumani, obsahové analyze, ziskavani, vyhodnoceni, analyze ziskanych
dat véetné zavérecné rekapitulace dosaZzenych vysledk(. Mira analyti¢nosti mohla byt poné&kud hlubsi
a autorka mohla propojit ziskané informace s vysledky reserse a s vlastnimi nazory. Vysledek by pak
plsobil méné deskriptivné, misty aZ jako prehledova studie. Hypotézy byly ovéfeny a interpretovany,
vysledky jsou relevantni, zprevdiné casti logicky argumentacné podloZené. Vyzkumny vzorek
respondentl u provedeného kvantitativniho vyzkumu neni sice Uplné reprezentativni, ale pfi opatrné
interpretaci jesté vyuZitelny.

Byly pouzity relevantni informacni zdroje tuzemské a zEasti i zahraniéni provenience a autorka se
na né pfimérené odkazovala, citovala a parafrazovala je v souladu s citaénimi normami, zdroje jsou
uvedeny v seznamu pouZité literatury. Jadrem a nejcennéjsi ¢asti prace je dle oéekdvani empiricka
(praktickd) ¢ast prace, kde autorka postupné bod za bodem, otazku za otdzkou, pfedklada origindlni
zjisténi z vyzkumného Setreni. Jednotlivé vysledky byly nejprve separdtné prezentovany a nasledné
generalizovany v zdvéru prace a diskuzi vysledk(. Mohl byt vyuZit ponékud hlubsi ndzorovy diskurz a —
jak vysSe uvadim — autorka mohla explicitnéji vyprofilovat vlastni stanoviska.

Prace v predlozené podobé spliiuje nédroky, kladené na tento typ kvalifikaénich praci, pfinasi
puvodni zajimavé poznatky, které jsou vyuZitelné v praxi.

Doporucuji proto praci k obhajobé pred komisi pro statni zavérecné zkousky.

Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.



Otazky k obhajobé:

1. Shriite sva zjisténi ohledné perspektiv fungovani neziskového sektoru, které trendy a opatieni
jsou rozhodujici pro jeho budouci rozvoj v kontextu ,,doby postcovidové“?

2. Jakym zpdsobem by bylo moZné systémové Fesit pfetrvavajici nadmérnou administrativni zaté%
pracovnikl pdsobicich v neziskovém sektoru?

3. Jaky je nazor autorky na ,virtudlni aktivismus” a budoucnost digitalizace v oblasti neziskového
sektoru? Jaké jsou zde prileZitosti a rizika?
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