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Habilita¢na praca Jana Chromého, predkladand v podobe monografie s ndzvom
Protetické v- v cestiné, sa zaraduje do aktudlneho vyskumného pradu variacnej
sociolingvistiky, ktora tradicne odvodzuje svoje zakladné metodologické inSpiracie
predovsetkym od fundamentélnych vyskumov Wiliama Labova. V tychto stvislostiach
vsak treba hned na tvod poznamenat, Ze praca Jana Chromého sa javi ako moderny
reprezentant kvantitativnych vyskumov ceskej sociolingvistiky, reflektujiici najnovsie
metodologické postupy a ndstroje svetového badania v tejto oblasti.

Ako je dobre zname, téma prace nie je nova. Otazka stavu pouZzivania protetického
v- v Cestine v beZnej komunikacii bola doteraz predmetom celého radu Specifickych stadii
alebo sa nou autori zaoberali ako ciastkovou problematikou v ramci rieSenia SirSie
koncipovanych lingvistickych tém. Habilitacna praca Jana Chromého sa v uvedenej
spojitosti vynima tym, Ze je prvym textom, ktory sa tymto osobitym jazykovym javom
zaobera v monografickom formate. Pripadné otdzniky, ktoré by mohol vyvolavat na prvy
pohlad tematicky tizko vymedzeny predmet badania pre takyto format, autor bezpecne
a s rozhladom rozptyluje uz tym, ze zvoleny predmet uchopil v celej jeho Sirke. Znamena
to, Ze sa sustredil na protetické v- nielen zo synchrénneho, ale aj z diachrénneho hladiska
a zaroven ho skiima ako izemne viazany jav s takym vyberom lokalit jeho vyskytu, ktory
dava moznost usudzovat na aktudlny stav jeho pouzivania z celoceského uhla pohladu.

Diachrénny ramec podania problematiky protetického v- je v habilitacnej praci
Struktarovany najma suborom problémovych otdzok. Ide v prvom rade o davnejsie
polozené, tradicné otazky, ktoré vsak pri rieSeni tejto témy nebolo mozné obist, teda napr.
aké jazykové procesy boli pri¢inou vzniku protetického v-, kedy sa v pisanych textoch
tento hlaskoslovny jav etabloval ¢i kedy zacal ustupovat a preco, no je to aj otadzka jeho
rozsirenia v slovanskych jazykoch. Jan Chromy v tejto casti prace sice neprichadza s
vysledkami vlastnych vyskumov (¢o sa, smozrejme, vzhladom na zameranie jeho
vyskumu ani neocakavalo) a ani s nejakymi zdsadne novymi zisteniami inych autorov, ale
pontka sumarizujucu konfrontdciu relevantnych poznatkov starSich i sucasnych
vyskumov v systematicky zostavenom prehlade. Z toho napr. plynie poukdzanie na
zhodu viacerych autorov na tom, ze protetické v- vzniklo v ceStine z pociato¢ného
diftongu uo. Nejde vSak len o prehladnt sumarizaciu nazorov na historicky vyvoj, ale
miestami tto argumentant metédu dopltia vlastnou interpretéciou prezentovanych
poznatkov. Napriklad v stvislosti s otazkou konstituovania v- vyslovuje predpoklad (i



ked oprety o starSie zistenia), Ze v skorSom vyvinovom Stadiu protetické u- sliZzilo na
ulahcenie vyslovnosti v ¢ase, ked eSte raz nebol plne etablovany.

Historické vychodisko vyskumu stransparentiiuje pozoruhodny vyvinovy jav,
ktory dava autor doraznejsie do pozornosti. Ide vlastne o isty jazykovohistoricky paradox,
spocivajuci v tom, Ze z hladiska systémovej distribuicie protetického v- prislo v historickej
perspektive k uplnému obratu. Na jednej strane vyskumy zamerané na rozmach
pouzivania v- v pisanych textoch 14. — 16. storocia preukazuju, Ze tato neetymologicka
hlaska sa povodne vyskytovala v najvacsej miere v plnovyznamovych bezpredponovych
slovach a ciastocne v slovach spredponou, no len vynimoc¢ne bola zaznamenana
v gramatickych slovach. Na druhej strane v protiklade k tomu je podla sucasnych badani
opakujico zaznamendvany jej najvyssi vyskyt v gramatickych slovach, niZsi
jazykovodistribu¢ny obrat je pozoruhodny z viacerych hladisk a pontika sa na rieSenie
s jemnou davkou zahadnosti. Na to reagoval aj habilitant, pricom si kladie dve otazky:
preco vznikol povodny stav a preco doslo neskor k jeho uplnému obrateniu, ¢o povazuje
za prekvapujluice, ba priam zaradZajuce. Akiste tu mozno suhlasit s jeho vysvetlenim
povodnej distribtcie ako nasledku spdsobu, akym protetické v- vzniklo. Pokial ide
ootazku vzniku dne$ného, opacného stavu (t. j. Ze v- sa najcastejSie vyskytuje
v gramatickych slovach), pontka ako rieSenie hypotézu velmi skorej stigmatizacie
protetického v-, spojent s jeho lexikalizaciou v pisanych textoch. Toto by predpokladalo,
ze historické texty neodrazali redlny stav vyskytu protetického v- podla systémovych
kategdrii, z coho by mohlo dalej vyplyvat, Ze tento stav bol vlastne stcasnému velmi
podobny. Zda sa, Ze tato otdzka dava este priestor na dalSiu diskusiu.

Habilita¢nd praca v nasledujticej ¢asti prirodzene a plynulo spaja historicky pohl'ad
na skiimany jav s poznatkami dialektologického vyskumu, ako aj vyskumu mestskej reci
reprezentovanej obecnou cestinou. Reflektovanie vybranych syntetickych prac o ¢eskych
nareciach sa ukdazalo ako pomerne spolahlivé vychodisko na vymedzenie iizemného
rozsirenia neetymologického v- v beZne hovorenej cestine s platnostou aj pre sucasnost.
Sucastou spomenutych tdajov je tieZ vytypuvanie lokalit stupu tohto javu, no casto sa
pri tom nerozliSuje skuto¢nd miera jeho jazykovostruktirneho rozsirenia, na ¢o autor
habilitacnej prace osobitne poukazuje.

Ako vhodné rozvrhnutie latky v predkladanej monografii mozno zo synchrénnej
perspektivy hodnotitf doplnenie tidajov vysledkami vyskumov obecnej cestiny. Ide pritom
o pozoruhodnti komplemantaritu, a to tak vecnt, ako aj metodicktl (obecnd cestina bola
skiimana nielen klasickymi dialektologickymi, ale aj niektorymi sociolingvistickymi
metodami). Osobitost tejto komplementarity sa zaklada na tom, Ze konkrétne miestne
narecie a obecna cestina st dva odlisné socidlnokomunikacné utvary, ktoré sa navyse lisia
aj niektorymi osobitymi jazykovymi znakmi. Pravdou vSak je, Ze niektoré teoretické
koncepcie zarad'uju tie narecové javy, ktoré st totozné s obecneceskymi, k obecneéeskym,
resp. takto ich primdrne chapu. Napokon aj Jan Chromy ukazal, Ze pre potreby zvolenej
lingvistickej analyzy vyskytu a fungovania vybraného jazykového znaku, ktory je obom
utvarom spolo¢ny, mozno produktivne a exaktne sledovat a analyzovat poznatky z oboch
vyskumnych oblasti ako rovnorodé. To je, samozrejme, mozné najma preto, ze oba utvary
predstavuju bezne hovorenu rec na spolo¢nom (hoci SirSie vymedzenom) tizemi. V jadre



prace habilitant napokon skimal aktudlny vyskyt protetického v- vylu¢ne v mestskom
prostredi v rdmci utvaru, ktory je klasifikovany ako obecna cestina.

TaZiskom habilita¢nej prace je sociolingvisticky vyskum a spracovanie tidajov o
aktualnom vyskyte protetického v- v ceStine, a to aplikovanim metdd a postupov
variacnej sociolingvistiky. Autor sa na tato aplikdciu pripravil metodologicky velmi
dosledne, neopomentic pri tom ani podrobny teoreticky vyklad podstatnych rozdielov
medzi tradiénym dialektologickym a variacionistickym béadanim, ale ani zdkladnu
charakteristiku variacnej sociolingvistiky vratane stanovenia Styroch zakladnych krokov,
ktoré predpoklada standardny variacionisticky vyskum.

Jadrom vedeckého spracovania st udaje ziskané v rdmci konkrétneho vyskumného
projektu s lokalizaciou zberu dat v piatich krajskych mestach, ktory bol realizovany
v rokoch 2013 - 2016. Badatel'sky postup, ako aj metodika zberu a vyhodnocovania tidajov
su nacrtnuté premyslene aso zjavnou preciznostou. Autor v tejto suvislosti zaujima
kriticky postoj voci vacSine starsich vyskumov synchréonneho vyskytu protetického v-.
Poukazuje pritom na viaceré problémy predovsetkym metodologického razu, ktoré
nedovoluju povazovat mnohé z tychto vysledkov za dostatone relevantné na
vyvodzovanie zasadnejSich zaverov. V protiklade ktomu prezentuje a aplikuje
sociolingvistické kvantitativne metddy a postupy, vratane zmiesaného linedrneho modelu,
ktorého pouzitim sleduje, vdaka zachyteniu viacerych premennych stcéasne, elimindciu
skreslenia vysledkov postupmi klasickej popisnej statistiky.

Preciznost svojho vyskumu Jan Chromy demonStruje aj v suvislosti
s vycleniovanim konkrétnych socidlnych a jazykovych faktorov ako premennych
a s moznostami ich zmysluplného vyhodnocovania, resp. vyhodnocovania do vacsej
hibky. Vedecky poctivo tak na ziklade redlnej vyskumnej situdcie koriguje rozsah refazca
predpokladanych sociofaktorov (vzdelanie, rodova prislusnost) i lingvofaktorov
(proprialnost, vypozicanost, pozicia vnutri slova). Jadrom analyz a interpretacii tak zostali
primarne faktory miestny povod, rod, vekova skupina, resp. prefigovanost, gramaticka
povaha, predchadzajaci segment. Z jazykovokomunikacénych faktorov danych
opozitnymi parametrami oficidlnost/neoficidlnost, formalnost/neformalnost,
emotivnost/nociondlnost napokon autor vyuziva neformélnost, ¢o jednotne stanovuje uz
pri definovani vyskumnej vzorky.

Z hladiska vyskumnych vysledkov prezentovanych v habilitacnej praci poklada
sam autor za najzavaznejsi poznatok skutocnost, Ze protetické v- ustupuje. Rozhodujticou
indiciou pritom je podstatne niZsi vyskyt tohto znaku u mladsSej generacie oproti starsej
generdcii v troch ¢eskych mestach, resp. podobne nizka miera pri tejto vekovej skupine vo
zvysnych dvoch mestach. S uvedenou interpretdciou treba nepochybne stihlasit. V tejto
suvislosti vSak habilitant uvadza pomerne zaujimava poznamku o tom, Ze su uplne
opominané vidiecke oblasti, kde predpoklada slabsiu ¢i mozno aj nulovu tendenciu
k astupu protetického v-. Tu, zda sa, vznika priestor na dalsiu, a to akiste aj SirSiu diskusiu.

So zasadnym poznatkom o tistupe neetymologického v- spdja autor aj zistenia o
jeho stigmatizovanosti a tiez o tom, Ze nepodstupuje lexikalizaciu v pravom zmysle.
Habilitant tu riesi lexikalizaciu z perspektivy v- ako systémového jazykového javu (a nie
z perspektivy jednotlivych slov) a inovativne rozliSuje tzv. prava a nepravu lexikalizaciu,
¢o mu vzhladom na lexikaliza¢né pohyby v stibore slov o0-/vo- umoznilo formulovat
spominany poznatok v exaktnych stuvislostiach. Za povsSimnutie vSak stoja aj mensie



skupiny slov lexikalizované bud na baze Stylového statusu (napr. obecni zastupitelstvo —
vobecrii pumpa; organizovat — wvorganizovat (akoby vulgarnejsie); obchod ,vymena
vyrobkov’ — vobchod ,miesto predaja’; otrdvit ,usmrtit jedom’ — votrdvit ,znechutit”), alebo
pri neprotetizovanych formach ako dosledok vplyvu fonotaktiky, resp. fonotagmatiky
(napr. ovoce, obména, ovzdusi, obzvldst, obvykly).

Zaver

Habilitant presvedcivo a inovativne zvladol narocnt tlohu komplexného opisu pro-
tetického v- v CeStine. V tejto suvislosti je potrebné zddraznit, Ze pri rieSeni tejto témy pri-
niesol do ¢eskej lingvistiky nové pohlady, poznatky i metodologicky aparét. Ziada sa tieZ
poznamenat, Ze habilitacnd praca nielen svojim obsahom ¢i vedeckymi rieSeniami, ale aj
prehladnou Struktirou a Stylom vedeckého podania bola pravom publikovand ako mo-
nograficky text. Na zdklade uvedenych skuto¢nosti mozno naostatok konstatovat, Ze po-
sudzovana praca spitia i najnaro¢nejsie poziadavky kladené na tento typ kvalifikaénej
prace.

Predkladanu habilitaénti pracu odporacam na obhajobu a navrhujem, aby bol Mgr.
Janovi Chromému, Ph.D., udeleny vedecko-pedagogicky titul docent v odbore cesky ja-
zyk.

V Nitre dna 28. 6. 2020
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