Posudek vedouciho na magisterskou diplomovou préci

Cento Probae en francais : deux traductions du milieu du XVI° siécle

Bc. Adély Stribrné

Diplomova prace Adély Stiibrné spojuje oba jeji studované obory, klasickou a
francouzskou filologii. Zabyva se pomérn¢ unikatnim materidlem, dvéma francouzskymi
preklady pozdnéantické basn¢ Cento Probae, které vysly tiskem téméf soucasné po poloving
16. stoleti, a tim pddem piedchazeji zhruba o tii a pil stoleti jakykoli dal$i znamy pieklad
centonové basné¢ do moderniho jazyka. K obéma piekladim uz existuje né&jaka zdkladni
badatelska reflexe, o srovnani obou se — nakolik vim — zatim nikdo nepokusil; téma ma tedy
potencial poskytnout vysledky, které by bylo mozné publikovat.

Adéla Stiibrna pfi psani prace postupovala velmi samostatn€, vyuZzila svého ro¢niho
erasmovského pobytu v PafiZi k praci v knihovnéach (véetné Bibliotheque de I’Arsenal, ktera
uchovava exemplat jednoho z obou prekladll) a konzultacim. Sam text (prace je v souladu se
zadanim pséana ve francouzstin€) vznikal aZ v posledni fazi pfipravy, pfesto jsem mél moznost
jeho pievaznou ¢ast v prvni verzi videt, sporné body jsme spolu konzultovali.

Struktura préice je piehlednd a odpovida tématu. Prvni ze dvou hlavnich ¢asti zasazuje
oba preklady do kulturniho kontextu, zejména ve vztahu k dobové teorii prekladu, a pfinasi
zakladni informace o obou ptekladatelich, protoZe o konkrétnich okolnostech vzniku piekladt
neni v podstaté nic zndmo — informace mtiZeme ziskat hlavné z paratextil v samotnych tiscich,
které kolegyné Stiibrna rozebird. Druh4, delsi hlavni ¢4st obsahuje vlastni podrobné analyzy
jednotlivych piekladatelskych feSeni, ve vztahu k originalu, resp. jeho riiznym verzim — Cento
Probae bylo v dobé vzniku piekladii totiZz k dispozici v celé fadé edic, pro jeden z nich se
piimou piedlohu uz podafilo identifikovat (komu?, str. 18), k identifikaci druhé ptedlohy
existuji urCité indicie (viz str. 22), nicmén¢ zlstidva zatim desideratem. Rozbor obou
francouzskych texti je filologicky erudovany a podrobny, autorka si pro zviditelnéni rozdila
vybira Ctyfi zékladni typy problémi, s nimiz byli pfekladatelé konfrontovani: 1) volbu lexika,
2) odkazy na antické redlie (zejména mytologické), které se do Probina textu dostaly skrze
jednotlivé citaty z Vergilia, 3) odkazy na kiestanské terminy a koncepty, které se naopak do
textu dostavaji az pii piekladu, a 4) strucné postiehy k syntaxi a stylu, vZdy kontrastivné pro
jeden a druhy pieklad. Zavér shrnuje a systematizuje hlavni zjisténi, kterd vyplynula z analyz.

Préce jako celek je tedy uspofddana velmi piehledné, je psdna — nakolik jsem schopen

posoudit — plynulym a i ve velmi technickych rozborovych pasazich prekvapivé dobie ¢tivym
jazykem.



Ptipojuji pozndmky k n€kolika mistlim, zejména s vyhledem na piipadnou publikaci vysledkt

prace:

Zaveér:

str. 7, pozn. 4: o pivod centonové techniky se vedou spory, jsou zndmy experimenty
s ni z predktestanské doby, kazdopadné i v fecké literatufe se rozviji az po prelomu
letopoctu

str. 8: bylo by vhodné doplnit odkaz na pifehled rukopisné tradice Cento Probae
(protoze i ta mohla teoreticky sehrat roli pfi vzniku piekladll) — napt. na edici Fassina-
Lucarini (Teubner) nebo na nékterou z Lucariniho piipravnych praci, které k tomu
publikoval Casopisecky

str. 10: o pedagogickém rozméru CP viz monografii Sigrid Schottenius Cullhed, ktera
zpochybiiuje starSi nazory (tak jest¢ Cazes), Ze se jednalo o text pro ueni urCeny a
pfevazné jako didakticky i recipovany

ibidem: vedle CP bylo dulezitym vzorem pro ranénovovékou centonovou produkci
(vlatin€é i néarodnich jazycich) i Ausoniovo Cento nuptialis, Casto byly kvili
diametralné odliSnému obsahu vnimény jako antipddy

str. 12, pozn. 20 + str. 23: tzv. Decretum Gelasianum de libris recipiendis et non
recipiendis je obecné povazovano za pseudepigrafni (Casto se také oznacuje jako
Pseudogelasianum) a pozd¢jsi, pravdépodobné az z 6. stoleti + navic polozka
vztahovani na CP neni zcela jednoznacna

str. 14: nazor H. Cazes, ze pteklad CP byl pouhou pfipravou pro narocnéjsi
piekladatelské ukoly, mi pfipada diskutabilni a poplatny star$i pfedstaveé, Ze centony
jsou poezii ,,druhé kategorie*

str. 22, pozn. 59: Migneho Patrologia Latina se uZz dnes nepovazuje za referencni
edici (protoZe neni kritickd), kde je to mozné, cituji se novéjSi vydani (zrovna pro
Augustinovo dilo jsou k dispozici)

str. 24: kdo identifikoval Zanry (formy) dedikacnich basni — uz M. Clément?

Diplomova prace Adély Stiibrné spliiuje zadani, m& parametry standardni badatelské prace a

tudiz je kvalitnim pfispévkem do odborné diskuse, jehoZ nékteré zavéry by mohly byt

publikovany. Proto praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou

vyborné.
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