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Odborna uroven prace:
[ vynikajici velmi dobra [ primérnd [ podprimérna [ nevyhovujici

Vécné chyby:
témér zadné [ vzhledem k rozsahu pfiméreny pocet [ méné podstatné ¢etné [ zavainé

Zvolena metoda:
puvodni a adekvatni [] vhodné zvolena [ nepfilis vhodnd [ nevhodné zvolena

Vysledky:
originalni [ pQvodni i pfevzaté [ netrividlni kompilace [ citované z literatury [ opsané

Rozsah prace:
L1 prilis velky priméreny tématu [ dostatecny [I nedostatecny

Pouzita sekundarni literatura (pocet a vybér titulu):
[] nadprdmérna (rozsahem nebo naroc¢nosti) X prdmérna [ podprimérna [ nevyhovujici

Graficka a formalni uroven:
[ vynikajici velmidobrda [ prdmérnd [ podprimérna [ nevyhovujici

Jazykova uroven:
[ vynikajici [ velmi dobra primérnd [ podprdmérna [ nevyhovujici

Tiskové chyby:
L] témér zadné vzhledem k rozsahu a tématu priméreny pocet [ cetné

Celkova uroven prace:
[ vynikajici velmidobra [ prdmérna [ podprimérnad [ nevyhovuijici
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Strucna charakteristika prace (vypliuje vedouci, cca 100-200 slov)

Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky (cca 100-200 slov)
Silné stranky pradce:

Kandidatka zvladla podat pomérné soustavné i prehledné ne zcela snadné téma. Osvédcila schopnost
pracovat s nékolika riznymi korpusy a historickymi texty nové;jsi doby. Prace obsahuje fadu zajimavych
dil¢ich postreh a celkové demonstruje vyuzitelnost zvolené a dosud nepfilis vyuzité metodologie. Stejné
tak ukazuje i dalsi slibné moznost vyzkumu (pragmatika, vazby na konstrukcionalizaci).

Slabé stranky prdce:

Vyklad v teoretické kapitole neni podan pfilis strukturované a pohybuje se ponékud v kruhu. Kapitolu by
byvalo lépe strukturovat podle ,klicovych slov”’ a zdakladni prehled literatury ktématu podat
v samostatné podkapitole. Velkové vyklad misty trpi nejasnosti a neobratnosti formulaci (nékdy
s interferenci CesStiny; nékteré formulaéni nesrovnalosti a jazykové chyby jsem vyznacil do svého
elektronického souboru s textem prace).

Jakkoli jde o téma nesnadné a v rozsahu BP obtizné feSitelné soustavnéji, v praci postradam rozsahlejsi
debatu k vysledkim ve smyslu syntézy a prislibené typologie idiomud (od popisu vysledk( se prechazi
primo k zavéram).

Otazky k obhajobé a naméty do diskuze:

1. Bylo by moZno pfi zkoumani flexibility idiom{ soustavnéji pracovat s variantnosti u slovesnych
jader zkoumanych idiom( (tak jako se sleduje say a tell u speak one’s mind, by snad bylo mozno
sledovat nahraditelnost i u dalSich idiom( (give a hand aj.)?

2. Jakych dalSich prostfedkd flexibility by bylo moZzno si vSimat? Pfichazela by v dvahu napft.
pluralizace objektu (srov. pf. 13 na s. 28)?

3. Daly by se zde vyuZit souvislosti s teorii syntaktické zmény konstrukci (srov. historické paralely
typu go/wend one’s way/street apod., a odtud konstrukce typu fumble one’s way)?

Dalsi poznamky:

Navrzena klasifikace:
vyborné velmi dobfe [Jdobfe [ neprospél/a
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