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Slovni vyjadreni, komentafe a pfipominky (cca 100-200 slov)
Silné stranky prace:

Autorka pracovala s rozsahlou sekundarni literaturou.

Originalni téma

Vhodné zvolend a jasné popsana metoda. Autorka predstavila vzorek, se kterym pracovala, a
jasné vysvétlila systém znackovani. Popis znackovani doplnila o pfiklady.

Oceniuji vyuZiti statistiky (obzvlast s pfihlédnutim k faktu, Ze se jedna o bakalarskou praci) — test
log likelihood je adekvatné zvoleny a vysledky jsou prehledné reportovany.

Vysledky préace jsou prezentovany v tabulkach a jasné a srozumitelné popsany.

Kritické zhodnoceni omezeni prace.

Slabé stranky prdce:

Drobné jazykové nedostatky, napfr.:
o Strana 13. Like many other DMs, you know is also used as filling the gap while hesitating
or thinking what to say next
o Strana 15. On the other hand, well was overused by non-native speakers in both Miiller’s
and Aijmer’s (2011) studies, but used in different functions than native speakers
o Strana 18. On the other hand, Menard (2008) claims that there are issues
which can raise in longitudinal studies

PfestoZe ocenuji prezentaci dat v tabulkach, bylo by prehlednéjsi, kdyby cela tabulka zlstala na
jedné strané. V praci jsou tabulky ¢asto rozdélené (viz napf. strany 20-21, 21-22, 25-26).

V teoretické ¢asti se autorka podrobnéji zaméruje na tfi diskurzni ¢astice — you know, well a like.
Tento vybér ale blize neobjasnuje. Uvadi pouze, Ze jsou Casté: The description focuses more
closely on three frequent discourse markers, namely well, you know and like. Zvolila si je tedy
proto, Ze jsou nejcastéjsi/ nejpouzivanéjsi?

Podobné pak na strandch 36-38, kde se autorka zabyva distribuci ¢astic well a so. Ani zde neni
nijak vysvétleno, pro€ praveé tyto dvé ¢astice.

Strana 39. Vysledky autorcina vyzkumu ukdzaly, Ze po studijnim pobytu v zahranici vétSina
studentl uzivala diskurzni ¢astice o néco vice. Soucasti interpretace vysledku je ale i toto tvrzeni:
Language of some of the speakers, including pragmatic competence, clearly developed and
changed throughout the semester they spent in an English-speaking country. To vnimam jako
problematické. Skuteéné lze uzivani vétSiho mnoistvi diskurznich &astic vnimat jako vyvoj
pragmatickych kompetenci?

Autorka cituje studie, které zkoumaji rozdily mezi rodilymi a nerodilymi mluv¢imi (napf. na strané
15). Z nich vyplyva, Ze nerodili mluvci uzivaji diskurzni ¢astice jinak nez rodili mluvéi — nelisi se
pouze frekvence, ale rovnéz komunikacni situace/funkce. Je Skoda, Ze se autorka nepokusila
porovnat, v éem se tedy pokrodili studenti z daného vzorku blizili rodilym mluvéim. Nicméné je
pochopitelné, Ze v kontextu kratkého nahravaného rozhovoru by podobné srovnani bylo
problematické.
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Otdzky k obhajobé a naméty do diskuze:

e Autorka ¢asto poukazuje na to, Ze se by se nerodili mluvéi méli diskurzni ¢astice naudit pouzivat.
Jako jeden zpUsob, jak toho dosadhnout, zminuje kontakt s rodilymi mluvcimi. Jak jinak si mGzou
studenti angli¢tiny tzv. ,discourse markers” osvojit? Mohla by autorka prace pfipadné sdilet
vlastni zkusenost, at uz z ucitelské praxe, nebo z vlastniho studia angli¢tiny?

e Autorka opakované zminuje rGzné faktory, které maji na vyskyt diskurznich ¢astic v promluvach
jednotlivcl vliv. Méla pristup k jednotlivym nahravkam? A pokud ano, bylo mozné vypozorovat
néjaky vzorec (napf. Ze ,discourse markers” vice uzivaji lidé, ktefi jsou obecné vyrecnéjsi, lidé
ktefi jsou vice nervdzni, lidé, ktefi zminuji, Ze se spratelili s rodilymi mluvcimi...)?

e Po studijnim pobytu ma dojit ke zlepseni jazykovych dovednosti. Jaky vliv na to ma jazykova
uroven, kterou ma student pred odjezdem? Zlepsi se i studenti, ktefi maji uz pred studijnim
pobytem vysokou uroven? A co se tyCe ,discourse markers”, zvysi se jejich uzivani spiSe u
studentl s nizsi, nebo naopak s vyssi pocatecni trovni?

e Vem byla zjisténi vyplyvajici z vyzkumu ocekavana a v ¢em naopak prekvapiva?

Navrzena klasifikace:
vyborné velmi dobfe [ dobfe [ neprospél/a

Misto, datum a podpis vedouciho/oponenta:
V Praze, 21. 8.2021



