Oponentsky posudek na bakalarskou praci Silvie Diizhalové Du Fu v Rangxi —
moznosti Tangskej prirodnej lyriky

Cilem bakalarské prace studentky Silvie Diizhalové je vymezit a analyzovat pojeti
prirodni lyriky a jeji specifika v basnickém dile vyznamného tangského basnika Du Fua.
Préace je konkrétn¢ zaméfena na poezii z pomérné kratkého obdobi basnikova pobytu
v Rangxi. V uvodu prace je zminéno, ze téma ptirodni lyriky v Du Fuové¢ dile neni na
zékladné sekundarni literatury dostatecn¢ zpracovano a zadna z monografii o Du Fuovi
jej nedefinuje jako basnika piirodni lyriky, ¢imz je predkladana prace ptinosna také pro
dalsi mozné studium.

Ukolem bylo prostfednictvim piekladii vybranych basni z Du Fuova obdobi v Rangxi
postihnout, jakym zplsobem bésnik vnima ptirodu a také se pokusit specifikovat
jedinecnost pfistupu Du Fua k pfirodni lyrice, jakou méla v daném obdobi jeho Zivota
dilezitost a jaka dalsi témata s pfirodou spojuje. Prace se v analyze snaZzi také ukazat,

7e Du Fu pracuje s tématem piirody podobné jako basnici, ktefi psali shanshui shi (1]
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V teoretické Casti prace byl podan ptehledny vyklad o ptirodni lyrice a jejim pojeti
v tangské poezii. Nechybi také strucné shrnuti specifik ptirodni lyriky u jinych
vyznaénych basnikli ran¢ho stiedovéku a dynastie Tang, byly vymezeny odli$nosti Du
Fuova pojeti pfirodni lyriky ve srovnani s nimi (napf. Wang Wei). V ¢asti ,,Autori
prirodnej lyriky* mohly byt také zapracovany studentCiny vlastni postiehy a nahledy
na dané téma, totéZ se tyka teoretické ¢asti vénované piirodni lyrice obecné.

StéZejni Casti prace je 4. az 10. kapitola, kde je podrobné¢ analyzovano Du Fuovo pojeti
pfirodni lyriky, zminén je, mimo jiné také obraz piirody v basnich pfilezitostnych

(yongwu shi £k#5%) a v basnich, které zaznamenavaji historické udalosti.

Pteklad Du Fuovych béasni pro studenty bakalatského studia urcité snadnym tkolem
neni. Pfeklady do slovenstiny v praci se mimo obsah sousttedi také na formalni stranku

basni, napt. v basni (3% ) (,Listy sa kolisu a padaju“) je zdafile pielozeno druhé
dvojversi tak, ze je paralelismus zachovan také ve slovensting (s. 20), totéz lze

zaznamenat v piekladu juxtapozic (napt. s. 23 v basni (&5 ) ,.Stapam do vysky*).

Formalni stranka prace je obecné¢ na odpovidajici Grovni, prace je strukturovana
ptehledné, jazyk prace je kultivovany. Na s. 11 chybi u Versana, ke kterému je
odkazovano, rok vydani. U pteloZenych basni (a jejich uryvki) do slovenstiny v praci

1



neni uveden autor piekladii (napft. s. 12, 17, 20 atp.), bylo by vhodné tak ucinit napft. u
prvniho z pieklad.

Préace je logicky strukturovana vhodné, vyklad by byl vSak provazanéjsi, kdyby na
konci kazdé z kapitol bylo stru¢né shrnuti, tfeba jen jednou vétou, kapitoly by na sebe
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komentaii v zavéru mohla byt zapracovéana do konkrétnich kapitol.

V kapitole vénované pfirodni lyrice je zminéno, Ze termin ,,prirodna lyrika®, tak jak je
vnimam ,,na zapadé®, v tradi¢ni ¢inské terminologii chybi (s. 16). Studentka vhodné
»zapad® zazila na pojem ,,priroda* ve slovenstiné a jednoduchou klasifikaci lyriky ve
slovenské literarni véd¢, avSak velmi strucné. Kategorie slovenské piirodni lyriky jiz
nebyla déle rozvedena. I kdyz se v praci v analytické casti objevuje fragment
komparace se slovenskou piirodni lyrikou (s. 28 — srovnani s P. O. Hviezdoslavem),
stru¢nd charakteristika napt. podkategorii slovenské ptirodni lyriky by byla zajimavym
doplnénim, a to nejlépe v teoretické Casti prace, v kapitole vénované piirodni lyrice,
ptestoze je to do zna¢né miry nad rdmec prace.

Literatura k tématu je pomérné¢ obsahla a celkové ¢lenéna prehledné.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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