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Anotace

Préce predstavuje egyptskou Zapadni poust, jeji oazy a karavanni stezky v dob¢ fimské
nadvlady (1.-5. stoleti n.l.). Zaméiuje se predevsim na sbér dostupnych pisemnych
a archeologickych dat o fimskych fortifikacich a uvadi je do kontextu s dalSimi obecnymi
informacemi o Zapadni pousti. Zajem je specialné zamétfen na obdobi 3.—5. stoleti n.l.,
kdy byly oazy opevnény. Jednotlivé fortifikace a fortifikaéni prvky jsou zde popsany
a zasazeny do kontextu celé odzy a déni v dobé fimské nadvlady. Dale je zde objasnéna
problematika tykajici se urceni téchto prvki, jako fortifikacnich, a jsou porovnany nejen
mezi sebou, ale i s dal$imi stavbami podobného charakteru na Egyptském tzemi. Zaroven
prace popisuje karavanni stezky spojujici oazy mezi sebou, s udolim Nilu, pobfezim
Stfedozemniho mote, a nastiiuje vztah fortifikaénich prvkd k témto cestdm. Prace

tak vytvaii uceleny obraz Zapadni pousté v dobé fimské nadvlady.
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Annotation

The work presents the Egyptian Western Desert, in its oases and caravan roads during
Roman rule (135" century AD). It focuses mainly on the collection of available written
and archaeological data on Roman fortifications and puts it into context with other general
information about the Western Desert. The interest is focused on the period 3r-5%
century AD, when the oases were fortified. The individual fortifications and fortification
elements are described and set in the context of the whole oasis and events during Roman
rule. Furthermore, the issue concerning the designation of these elements as fortification
elements is clarified and they are compared not only among themselves, but also with
other similar structures in Egyptian territory. At the same time, the work describes
caravan roads connecting oases with each other to the Nile valley and the Mediterranean
coast; outlines the relationship of fortification elements to these roads. The work thus

creates a comprehensive picture of the Western Desert during Roman rule.
Key words:

Roman fortifications, Roman army, Egypt, Western desert, oases, caravan routes.
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Uvod

Zéapadni poust hrala dalezitou roli v historii fimského Egypta, zejména
diky produkci plodin, zasobovani Rimské fise a zajistovani obchodu s okolnimi
oblastmi egyptské provincie, i pfesto byla v minulosti i souc¢asnosti ¢asto opomijena
a je daleko mén¢ prozkoumana nez ostatni ¢asti Egypta. Je to patrné jiz u klasickych
autortl, kteti se daleko vice vénovali nilskému udoli, Vychodni pousti a Zapadni
poust’ povazovali za podfadnou oblast bez moznosti hustSiho osidleni. Dodnes
se nejvice vyzkumi v oblasti Egypta sousttedi na lokality v oblasti nilského tdoli

a dalsi zkoumanou lokalitou je Vychodni poust’.

Tyto oazy v dobé fimské nadvlady zazivaly sviij nejvétsi narlst populace a byly
dialezitou casti provincie. Pfedevs§im diky péstovéani urcitych typa plodin, kterym
se vice dafilo v tomto su$Sim prostiedi (réva, datle, bavlna) a jejich distribuci
do nilského udoli. Zaroven zajistovaly odbyt pro produkty z dalsich ¢asti Egypta,
protoze nebyly plné sobéstacné. V neposledni tadé¢ také byly stanicemi
na obchodnich stezkach vedoucich mimo Gzemi Egypta, do Libye a Stdanu, odkud
proudilo velké mnozstvi luxusniho zbozi, exotickych zvitat a otrokl. Informace
o0 této opomijené oblasti n&m mohou pomoci dotvofit celkovy obraz Egypta v dob&

fimské nadvlady.

V Zéapadni pousti detekujeme fimskou pfitomnost ve vSech velkych odzach,
kterymi jsou Siwa, Bahrija, Farafra, Dachla a Charga. Nasledné¢ pak podél
karavannich cest (stanice, studny, fragmenty keramiky), coz ndam mutze pomoci
pti vytvareni celkové mapy této oblasti. Informace o fimské pfitomnosti mizeme

ziskat nejen z literatury a archeologickych dokladi, ale také z ptivodnich pramenti.

Proces ¢astecného prejimani fimské kultury a vlivl byl rychlejsi v méstech v udoli
Nilu, na pobieZi a také v oblasti Vychodni pousté. Rimsky vliv se projevoval spise
v organiza¢ni a spravni sféfe, kde Rimané nastolili jisté zmény. Celkové byly spise
pomalym procesem adaptovany fimské modely k africkym podminkam a tradicim
(QUINN 2003, 7). Zac¢lenéni Egypta do Rimské fise poskytlo bezesporu lokalnim
obyvatelim stimul k rozvijeni a zdokonalovani technik. Nabizi se vSak otazka,
jaké byly tendence ve vystavbé a osidleni a jaka byla etnicita obyvatel v kontextu

Zéapadni pousté. Kultury v oazach (pfedevSim v odze Siwa) byly svébytné



a do urcité miry odlisné i od tradi¢ni egyptské kultury ve zbylych ¢astech Egypta.
Zaroven vojenské jednotky, které byly dislokovany v této oblasti, byly tvoreny
z provinciali a v pozdéjSich obdobich z vojakti pochazejicich ze sousedicich
oblasti. I architektura v této oblasti se nesla v egyptské tradici, ale pfesto mizeme
pozorovat inspiraci fimskymi vlivy a pouziti fimskych stavebnich technik. Ale i ty

byly upraveny v ndvaznosti na lokélni podminky a potieby.

Cilem této prace je shromazdéni veskerych dostupnych informaci o fimskych
fortifikacich v odzach Zapadni pousté a zdokumentovani karavannich cest,
které vedly mezi jednotlivymi odzami a propojovaly je s ostatnimi ¢astmi Egypta,

poptipadé s dal$imi lokalitami mimo egyptské uzemi.

Celkové ma prace za ukol vytvofit uceleny obraz fortifikacnich prvki v Zapadni
pousti s doplnénim informaci o obchodnich stezkach, které se k nému vazou.
Vytvoreni celkového ptehledu fortifikaci a karavannich stezek v této lokalité
poskytne vice informaci o jejich vzajemném propojeni, funkci a vyznamu
fortifikaci pro samotné oazy, obchod na jejich tzemi a pohyb na karavannich
stezkach, které je propojuji. U dokumentace karavannich stezek se rovnéz zamétim
na zdokumentovani jejich polohy a pisemnych i archeologickych dokladi o jejich

pouzivani v dob¢ fimské nadvlady.

Prvni otazkou tykajici se fortifikaci v Zapadni pousti je 1 spravnost jejich urceni.
Klasifikovani n€kterych struktur jako soucasti fortifikacniho systému je prozatim
nedolozené. Vedou se diskuse o tom, zda tyto prvky byly fortifika¢ni, nebo byly
pouze ovlivnéné timto architektonickym stylem, protoze i1 nékteré dalsi struktury
v této lokalité¢ svou dispozici a konstrukéni metodou pfipominaji vojenskou
architekturu. Je tedy obtizné s jistotou urcit, pfedev§sim u méné prozkoumanych
a Spatn¢ dochovanych struktur, zda tyto konstrukce byly soucasti fortifikaéniho
systému. I u nékterych veétsich komplexti, pavodné klasifikovanych jako fortifikace,
doslo po naslednych vyzkumech k piehodnoceni jejich funkce. Zda byla
konstrukce vojenskou stavbou nam mohou pomoci objasnit srovnani jejich dispozic
a pozice vzhledem k sidliSti nebo karavannim stezkdm a samoziejmé& nélezy

z archeologickych prospekci ve vnittnich prostorech a okoli téchto struktur.



DalSim aspektem, kterym bych se vytvofenim tohoto piehledu rada zabyvala,
je struktura budovani fortifikaCnich prvkd v oblasti Zapadni pousté. Jednad se
o systémy tvoiené z riznych architektonickych prvku, které jsou od sebe odlisné
polohou a velikosti. Je zaroven jasné, ze jednotlivé prvky, v zavislosti na jejich
umisténi a dispozici, mohly slouzit k rozdilnym ucelim. Diky jejich porovnéni
se pak budu moci pokusit o uréeni funkci jednotlivych fortifikacnich prvka
a zrekonstruovani celkovych systémii opevnéni v jednotlivych oazach Zéapadni

pousté.

U karavannich stezek v této oblasti miizeme zkoumat jejich prib¢h a souvislost
s jednotlivymi prvky fortifika¢niho systému, ale také jejich vyuziti v dob¢ fimské
nadvlady. Je logické, Ze po piichodu do prostoru Zapadni pousté byly Rimany
vyuzivany stejné spojnice, které byly vytvofeny a pouzivany v pfedchozich
obdobich, ale postupem ¢asu nam kolem né&kterych spojnic chybi pozustatky
po jejich vyuziti v dobé fimské. Dalsi spojnice naopak pod fimskou spravou ziskaly
na dulezitosti a zaznamenaly znacny ndrlst provozu. K vytrasovani obchodnich
spojnic ndm mohou také dopomoci ekonomické a administrativni dokumenty,
mapy a itinerare. Z literarnich zdroji jsem vyuzivala pifevdzné publikace
z prospekci a vyzkumi v jednotlivych oazach, ze kterych jsem pouzila detailnéjsi
informace o jednotlivych strukturach, stavebnich technikdch a néalezech v prostoru
samotnych struktur. K vytvofeni mapy karavannich stezek ndm mohou dopomoci
dokumentované nalezy z povrchovych sbért a archeologickych vyzkumi z lokalit
podél samotnych cest. Infrastruktura karavannich cest v dobé fimské nadvlady
sestavala z odpocivadel, studni, konstrukci pro sbér vody/uskladnéni potravin
a stanic, které nabizely zdroj pitné vody a misto k odpocinku (PAPROCKI 2019, 34).
Publikované zpravy z prospekei v okoli fortifikaci a karavannich stezek jsou proto
dalezitym zdrojem informaci pro zjiSténi trasy cest a potvrzeni, Ze byly vyuzivany

v dobé¢ fimské nadvlady.

Diky vSem témto informacim pak miiZzeme zkoumat zmény probihajici v Zapadni
pousti v dobé fimské nadvlady nad Egyptem. Je ziejmé, Ze si Rimané velice dobie
uvédomovali dilezitost severoafrickych provincii 1 svébytnost egyptské kultury
po jejim tisiciletém vyvoji. Cilem tedy dozajista nebylo zménit vSe v této starobylé

zemi. Potfebovali vSak zemi ovladnout a vyuzit ji ve sviij prospéch.

10



Dostupné zdroje zpracovavaji fortifikace vétSinou v ramei jednotlivych odz. Jedna
se o publikované zpravy z archeologickych vyzkumt ¢i povrchovych sbéri
v jednotlivych lokalitdich. Popiipadé porovnani obdobnych architektonickych
struktur vramci jedné oazy. Prozatim chybi wucelené publikace, které
by sumarizovaly veskeré informace o vSech c¢astech fortifikacnich systému
v Zapadni pousti, jejich vzdjemné porovnani a vlozeni do souvislosti s karavannimi

stezkami v této oblasti.

Jak jsem jiz zmifovala vySe, na rozdil od starsi historie se v fimské dobé miizeme
opirat také o pisemné prameny, mapy a itinerate. V pivodnich pramenech jsou
vétSinou jen obecné zminky o cestovani pousti a v nékterych piipadech popisy
jednotlivych lokalit. Mnoho z téchto pisemnych pramenti bylo napsano autory, ktefi
nemuseli nezbytné danou oblast navstivit, ale jejich informace pochézeji ze zprav
cestovatelil nebo ze starSich praci, takze na informace v nich zachycené musime
pohlizet s jistou davkou obezietnosti, ale mohou nam poskytnout mnoho cennych
udajii o pfitomnosti fimského vojska v této oblasti (PAPROCKI 2019, 27).
Ne¢kolik autorti, napiiklad Hérodotos, Plinius Starsi, Strabon a Claudius

Ptolemaius, ve svych dilech zminuje lokality a karavanni stezky v Zapadni pousti.

Hérodotos (484-426 pi.n.l.) ve svych d&inach zmifiuje nehostinnou fisi pusté
pisecné pouste, kterd se naléza jizn¢ od osidleného pobiezi (HERODOTOS: Déjiny
II: 31-32). Také zde popisuje netispésnou vypravu Kambysovy armady do oazy
Siwa, pfi niz bylo udajné celé vojsko ztraceno a jiZ jej nikdy nikdo nevidél.
Coz muize také poukazovat na naro¢ny terén a nevyzpytatelné podminky prostoru

Zapadni pousté.

Strabon (cca 64 pi.n.l.—24/27 n.l.), ktery za svého zivota procestoval mnoha
sttedomoiska mista, ktera jiz v té dobé nalezela k Rimské ¥i3i, se ve svém dile
Geografie také veénuje popisu Egypta v dobé fimské. Kniha XVII je vénovana
Egyptu, Libyi, Etiopii a obecné charakteristice severoafrického teritoria. Lici
zde jizni hranici Libye jako okraj pravé pousté s extrémnimi podminkami (ALSTON
1995, 28). Oazy (Aauases) pak prirovnava k ostrovim v mofi, které obklopuji
rozsahlé¢ poustni oblasti. Vice se vénuje oblasti Vychodni pousté¢ a lokality

v Zéapadni pousti povazuje za druhotfadé regiony, které nelze vyuZit k vétSimu
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osidleni, avSak neupira jim jisté vyhody (STRABON: Geografie XVII, kap. 1:5).
V jeho dile mizeme nalézt napiiklad popis cesty z Abydu do oazy Charga
(STRABON: Geografie X VI, kap. 6:1).

Stejné tak v dile Historia Naturalis Plinia Star§iho (23—79 n.l.) mizeme nalézt
zminky o nékolika stezkach v Zapadni pousti jako napiiklad Masrab al-Muhashas,
ktera propojovala Memfidu s oazou Siwa (ALSTON 1995, 33). Vénoval se pfevazné
popisim egyptského terénu a piirody, ale nevyhnul se obCasnym zminkam
o karavannich stezkach a fimské piitomnosti. BohuZzel stejné jako Strabon
se Zapadni pousti vénuje okrajové a priklada vétsi dulezitost oblasti Vychodni

pousté.

V dile Gedgrafiké hyfégésis od Claudia Ptolemaia (100—170 n.1.), ve kterém shrnuje
ziskané poznatky z oborl geografie, kartografie a astronomie, mizeme také nalézt

zminky o nékolika lokalitach v Zapadni pousti (PAPROCKI 2019, 28-29).

V neposledni fadé musim zminit dokumenty, které jsou velice dilezité pro orientaci
v prostoru Rimské fiSe. Jedna se o dokumenty Notitia Dignitatum, Itinerdrium
Antonini Augusti. Soubor dokumentl zvany Notitia Dignitatum popisuje strukturu
spravy a fizeni fimského impéria b&hem 4. a 5. stoleti n.l. Jde o jeden
z nejdilezitéjSich pramenit pro administrativni a vojenskou organizaci
v provinciich. Spisy byly oficidlnimi zdznamy uréenymi pro fimskou vefejnost
a jejich pocatek spada do zavéru 4. stol. n.l. (BURY 1920, 131). Obsahuji pro nas
dilezité informace o vojenské spravé Egypta, véetné¢ cennych detaili o rozmisténi
militarnich jednotek, vojenskych taborti a pevnosti v provinciich v konkrétné
vymezeném obdobi. MiiZzeme zde nalézt i jednotlivd jména a hodnosti legionart
a vojenskych velitell ¢i jména jednotlivych atednikt. /tinerarium Antonini Augusti
se datuji na pocatek 4. stoleti n.l. a jedna se o popis cest v Rimské i spolu
s informacemi o jejich délce, umisténi vojenskych pevnosti, odpocivadel a studni.
Tento zdroj miize byt velice uzite¢ny ve spojeni s predchozimi dokumenty a muze
nam pomoci s urenim lokalit a cest v Rimské #i§i (WORP 1991, 292-295).
Jako dalsi pomocny geograficky zdroj nam také muze slouzit Tabula

Peutingeridna, kterd se nam dochovala ze 13. stoleti a je kopii plivodni fimské
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mapy z 2. stol. n. 1, ktera méla byt zhotoven dle popisu z doby Augustovi a postupné

do ni byly pfidavany dal$i mésta a cesty (BALL 1942, 151-155).
Struéna historie Egypta

Celkovy vyvoj egyptské spolecnosti saha hluboko do pravékého obdobi, kdy se
lovei a sbéraci postupné prechazeli kusedlému zpisobu zivota. Vyvoj
strukturovaného osidleni a organizovaného zemédélstvi mlizeme sledovat jiz
od 6. tisicileti pi.nl., tento vyvoj vyvrcholil v pied-dynastickém obdobi, které je
datovano 4000-3150 pi.n.l. (SAINT-DAVID 2020, 14). V tomto obdobi se vétSina
osidleni nachazi v udoli Nilu a vzniklo zde nékolik riiznych kultur! (SAINT-DAVID

2020, 14).

Na pocatku Archaického obdobi (3150-2700 pt.n.l.) byl Egypt rozdélen na Horni
Egypt a Dolni Egypt, ktery byl mezi lety 3150-3050 pi.n.l. sjednocen. Podle
legendy byl prvnim kralem Egypta Namerem, ktery taktéz byva nazyvan Menes
(SAINT-DAVID 2020, 26). Do tohoto obdobi dale spada vlada 1. a 2. dynastie.

Obdobi Staré tiSe (2700-2160 pt.n.l.) zac¢ind ustanovenim 3. dynastie. Tu zalozil
kréal DZoser, ktery si taktéz nechal postavit prvni stupniovitou pyramidu v Sakkare,
¢imz zapocal tradici vystavby téchto monumentalnich hrobek (SAINT-DAVID 2020,
38). Nejznaméjsi Velké pyramidy pak byly vybudovany v tomto obdobi za vlady
4. dynastie. Po obdobi politické stability a prosperity Egypta nastavd upadek
v prubehu vlady 6. dynastie, ten dale vrcholi v Prvnim ptfechodném obdobi (2160—
2055 pi.n.l.), které je obdobam nepokojii a upadku centralni vlady. Rise byla v této
dob€ rozd€lena na severni a jizni Cast, kter¢ mezi sebou val¢ily o nadvladu

nad Egyptskym tzemim.

Na pocatku Stiedni fiSe (2055-1650 pt.n.l.) byl Egypt sjednocen pod nadvladou
krale Mentuhotepa II, ten upevnil centralni vladu. Znakem obnoveni prosperity fise
byla opétovna vystavba kamennych monumenti a obnoveni nakladnych
obchodnich cest do Byblu a Puntu. Po tomto obdobi prosperity se situace postupné

zacala zhorSovat a na konci vlady 12. dynastie opét doslo k obdobi slabych vlad

! Kultura el-Omari, Merimdsk4 kultura, Fajjimska kultura, kultura Maadi, Badarska kultura, kultura
Nakada.

13



a upadku a ten vyvrcholil na poc¢atku Druhého ptechodného obdobi (1650—1550
pt.n.l). Dédi¢ny princip néslednictvi se v tomto obdobi zhroutil a moc spocivala
v rukou vlivnych vojenskych rodin (TRIGGER et al. 2005, 136—139). 15. dynastie
pak byla vladou ,,cizich kralt“, hyksoskych krala. V dobé tohoto ptechodného
obdobi se do Egypta premistilo pomérn¢ velké mnozstvi imigrantli z Levanty

a okoli, jejichz kultura vykazovala neegyptské rysy (BOURRIAU 2003, 203).

Prvni panovnik 18. dynastie Ahmose I. zavrSil pokusy o vytlaceni Hyksosu
a sjednoceni Egypta (BOURRIAU 2003, 230). CimZ s po¢atkem 18. dynastie zacalo
obdobi Nové Rise (1550—-1069 pi.n.1.). V tomto obdobi byl Egypt na ekonomickém
vrcholu, tésil se velkému bohatstvi a prosperité. Je to opét patrné na velkém
mnozstvi nové stavénych kamennych monumentl, a i vzestupu luxusu dvorské
kultury. Tato prosperita zacala upadat v pribéhu 20. dynastie diky korupci,
hladomoru a nésledné obcanské valce, a Utokim Moiskych narodi, které
znemoznily egyptské styky s Levantou, ¢imz Egypt ztratil velkou ¢éast svého
bohatstvi (TRIGGER et al. 2005, 203). Po smrti Ramese XI (1069 pf.n.l.) nastava
treti pfechodné obdobi (1069—664 pi.n.l.), kdy je Egypt znovu politicky nestabilni
a rozdéleny na dva spravni celky: Horni a Dolni Egypt (SAINT-DAVID 2020, 119—
120).

Pozdni doba (664-332 pi.n.l.) pfinasi opét vetsi politickou stabilitu a prosperitu
Egypta, 1 pfestoZe byl v tomto obdobi dvakrat pod Perskou nadvladou (525404
pr.n.l. a 343-332 pt.n.l.) (SAINT-DAVID 2020, 131).

V Pozdni dobé Egypt jiz nebyl ve svém rozkvétu, jeho vliv a vyznam pomalu
upadal, aleipfesto tato starobyla civilizace stile fascinovala mnohé narody
antického svéta. Také je vSak bohatd na nerostné suroviny (piskovec, alabastr)
a méla zna¢né zemédelské zdroje. Druhé obdobi perské nadvlady ukoncil Alexandr
Makedonsky, ktery zemi ovladl bez velkych obtizi roku 332 pt.n.l. (SAINT-DAVID
2020, 146). V dob¢ Alexandrovy nadvlady a posléze i v dob¢ vlady Ptolemaiovské
dynastie (305 pt.n.l. — 30 n.1.) probihal v Egypté rozkvét ekonomiky, védy i uméni
avystavba novych mést. NejvyznamnéjSim meéstem ztohoto obdobi byla
Alexandrem vybudovand Alexandrie v delt¢ Nilu, ktera se stala hlavnim méstem

fiSe a take jejim kulturnim centrem (SAINT-DAVID 2020, 149). Diky své pozici také
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zajiStovala Egyptu dobré spojeni svyznamnymi hospodaiskymi centry.
Avsak jednim z hlavnich divodu, ktery ptivedl Alexandra do Egypta, nebyla nova
vystavba, ale jeho vyprava do Amonova ordkula v oaze Siwa, které mu roku 331

pf.n.l. potvrdilo jeho bozsky ptivod jakozto syna Dia a Amona.

Fascinace egyptskou kulturou pak pokracovala dale a pozd€ji se nevyhnula
ani Rimantim. Stali v udivu pred starobylou civilizaci s vivojem dlouhym nékolik
tisicileti a se svébytnou kultovni tradici i zvyky, které byly pro Rimany mnohdy
tézko pochopitelné. Za jejich zdjmem o Egypt vSak staly pifedevsim ekonomické
a politické duvody (BARTA 2009, 197). Egypt byl schopen vypéstovat velké
mnozstvi plodin a mél velké zasoby nerostnych surovin. Mimo to na pielomu
letopoctl byl Egypt jednou z poslednich tradi¢nich mocnosti ve Stfedomofi, ktera
nebyla ovladdna Rimem, byt jiz pouze s malymi pozistatky svého ptivodniho
vyznamu. I pies upadajici vyznam Egyptské velmoci, byl toto divod pro snahu
Rima o jeho ovladnuti a vyuZiti bohatych zemé&délskych zdrojti a nerostného

bohatstvi.

Prvni pokusy o ovladnuti Egypta ucinili Sulla (138-78 pt.n.l.) a Crasus (115-53
pt.n.l.), avSak jejich tazeni nebylo Uspésné. Jejich nastupce Caesar (100—44 pi.n.l.)
u Farsalu (48 pt.n.l.) porazeny Pompeius prchl do Egypta. Zde byl vSak zavrazdén,
jelikoz Egypt se obéval zatazeni do fimskych sport. Caesar pokladal za nutnost
konecné porazeni Pompeiovych pfivrzencl. Ti se jej pokusili izolovat
v Alexandrijském palaci, coz Caesar vyieSil pomérné riskantnim krokem, kterym
bylo zapéleni flotily kotvici v Alexandrijském piistavu. Nanestésti tento krok takeé
se nasledn¢ angazoval v egyptském ndslednickém sporu, ve kterém podpofil
Kleopatru VII (69-31 pin.l), a ta posléze usedla na egyptsky trin.
Jejich spojenectvi nebylo pouze na politické urovni a dozajista ho podpoftilo

1 narozeni jejich syna Cesariona (CAPPONI 2011, 11-12).

Po Caesarové zavrazdéni na bifeznové Idy roku 44 pi.n.l. (15.3.44 pi.n.l)
se Kleopatra pokousela o samostatnou politiku vii¢i Rimu a uzaviela spojenectvi

s Markem Antoniem (83-31 pf.n.l.) (SAINT-DAVID 2020, 158). Tato snaha byla
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ovSem neuspésna. Vse bylo ukonceno roku 31 pi.n.l. ndmoini bitvou u Actia,
kde bylo vojsko vedené Kleopatrou a Markem Antoniem porazeno. Nasledné ona
1 Markus Antonius spachali sebevrazdu a Augustus mohl konecné s hrdosti
prohlasit, ze ptivedl Egypt pod fimskou nadvladu. Augustus piipojil Egypt k fimské
i$i roku 30 pt.n.l. a zaroven zavedl novy administrativni systém, ktery ziistal

v podstaté nezménény po nasledujicich 300 let (RIGGS 2012, 3).

Egypt byl sice politicky oslabeny, ale velice diilezitou roli hral jeho ekonomicky
potencial, jimz byla loziska nerostnych surovin, stavebniho kamene a také patfil
k vyznamnym dodavatelim obili pro Rimskou ¥i§i. Egyptskd provincie byla
schopna vyprodukovat zhruba tietinu celkové spotieby obili celé Rimské fise.
Taktéz papyrus a len byly dalezitymi surovinami, které byly zpracovany v papir
aplatno pro Egyptsky i zahraniéni trh (RIGGS 2012, 4). Augustus siplné
uvédomoval diilezitost této provincie, z toho ditvodu provincie nepodléhala senatu,
ale pfimo cisafi. Zaroven do Egypta nesmél vstoupit zadny ptislusnik jezdeckého
stavu, nebo senator, bez védomi a svoleni cisaie. Coz mélo zabranit cizim pokusiim

o uchopeni moci skrze tuto vyznamnou provincii, jak se jiz né€kolikrat stalo.

Spravni ¢lenéni Egypta navazalo na ptolemaiovskou tradici a rozc¢lenilo zemi
na kraje, oblasti a obce (SAINT-DAVID 2020, 159). Spravou Egypta byl povéfen
Praefectus Alexandriae ed Aegypti, pfiislusnik jezdeckého stavu se sidlem
arezidenci v Alexandrii, ktery byl zodpov&€dny piimo cisafi. Prvnim spravcem
Egypta byl Gaius Cornelius Gallus (69-26 pt.n.l.), ktery roku 29 pt.n.l. podnikl
vojenské tazeni do severni Nubie do oblasti Dodekaschoinos. Nubie zistala
nepodmanénd, nicméné doslo k posunuti hranice fimského vlivu jizn€ od Hiera
Sykaminos (Maharraqua) a v nasledujicich letech byly v Syene (Asuan) trvale

usazené tfi kohorty, pro obranu a zajisténi klidu v této oblasti.

V nasledujicich desetiletich se postaveni Egypta piiliS neménilo, stile byl
dalezitym dodavatelem zemédélskych a nerostnych surovin. Blizsi vztah k Egyptu
mel zjevné cisat Caligula (3741 n.l), kterému mozna byla blizkd tradice
egyptskych faraonti, protoze se citil byt bozskou osobnosti a oblibil si zejména

Alexandrii, kterou povazoval za nejkrasnéjsi mésto (BARTA 2009, 200).
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Nasledné roku 69 n.l. byl v Alexandrii Vespasian provolan cisafem a stravil v této
provincii nékolik mésicti pfed svym navratem do Rima (RIGGS 2012, 4).
Jeho vlada stabilizovala tiSi a také pfinesla nové obdobi uméleckého rozkvétu
Rima, ktery byl inspirovan egyptskou tradici. Domician (81-96 n.1.) a Trajan (98—
117 n.l.) pozdé&ji iniciovali dalsi opravy a upravy starSich chramovych objekti,
mimo jiné i v odzach Zapadni pousté. V dob& Domicianovy vlady vzniklo v Rimé

na Martové poli Iseum Campense s plastikami v egyptizujicim stylu.

Roku 130 n.L. navstivil Egypt cisai Hadrian (117-138 n.1.), v jehoz doprovodu byl
i jeho oblibenec Antinoos, ktery zde vSak za dodnes neobjasnénych okolnosti
utonul v Nilu. Cisaf pro svého oblibence hluboce truchlil a nechal na jeho pocest
vystavét mésto Antinoopolis (RIGGS 2012, 4). Toto mésto se brzy ptidalo
pravy. Hadridn zaroven nechal zalozit dilezitou komunikaci, ktera spojovala
Antinoopolis s Rudym motfem a nesla jméno Via Hadriana. Hadrian, stejn¢ jako
jeho ptedchiidei, se nechal inspirovat egyptskymi vlivy. To se projevilo zejména
v jeho vile v Tivoli, kde vznikl Kanopus a Grotta, na jejichz vzezieni jsou patrné
egyptizujicim vlivy a jejich okoli mélo pfipominat egyptskou krajinu (BARTA 2009,
201).

Nasledujici cisat, ktery navstivil Egypt, byl Septimius Severus (193-211 n.L.), ktery
roku 199 n.l. piijel do Egypta s manzelkou Julii Domnou a syny Caracallou
a Getou. Doba jeho vlady pfinesla rozkveét a prosperitu, ale pfevazné evropskym
provinciim, avSak situace v Egypté byla nepiiznivd. Hrozily vzpoury a moc
centralni vlady byla podlomena. CoZ ptivedlo Septimia Severa k jeji reorganizaci

a posileni.

Ve tretim stoleti doSlo k oslabeni centralni fimské moci, bylo to obdobi neklidu
a bojii 0 moc jak v Egypté, tak i v dalsich ¢astech fise (RIGGS 2012, 5). Rim ztratil
v poloviné stoleti Dolni Nubii a potvrzenim nestability bylo dozajista také kratké
ovladnuti Egypta kralovnou Zenobii v roce 270 n.1. Sice hned o dva roky pozdé;ji
byl Egypt ziskan zpét cisatem Aurelidnem (271-275 n.l.), ale 1 piesto byl fakt,
ze toto malé kralovstvi dokéazalo uchvatit celou provincii, ukdzkou oslabeni celkové

fimské moci v této provincii. Zklidnéni vnitinich poméri ptiSlo az za vlady
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Diokleciana (284-305 n.1.), ktery nastolil zdsadni ekonomické a pravni reformy,
jez se dotkly i Egypta (R1GGs 2012, 5). Znamenalo to zasadni upevnéni moci nad
provincii a doc¢asné zklidnéni vnitinich pomért. Na pocest cisaie byl roku 297 n.1.

vzty¢en monoliticky sloup v alexandrijském Serapeu.

Ctvrté stoleti naseho letopoétu a cisaiské edikty Konstantina Velikého (306337
n.l.) pfinesly pfevratné kulturni a nabozenské zmény. Hlavni zménou bylo uznani
kiestanstvi jakozto statniho nébozenstvi. Christianizace pokracovala a v dob¢
ediktu cisafe Theodosia (379-395 n.l.), vydaného roku 391 n.l., jimz se uzaviely
pohanské chramy, byla jiz vétSina obyvatel kiestanska. Za nékolik let, v roce 395
n.l., doslo k rozdéleni Rimské ¥iSe na vychodni a zapadni, ¢imz v Egypté zadalo
byzantské obdobi. Provincie byla soucéasti Byzantské tiSe az do jejiho ovladnuti

Araby roku 641 n. I (BUTTLER 1902, 270-273).
Zapadni poust’ v dobé fimské nadvlady
3.1. Topografie Zapadni pouste

Pro uvedeni do problematiky a lepsi orientaci v prostoru, kde se odzy nachazi,
musim zminit i obecnou topografii Zapadni pousté (mapa 1). Zapadni poust,
obsahuje ohromné mnozstvi rozdilnych typt krajiny a celkovy povrch této
oblasti je velice riznorody a ¢lenity. Oblast je mikroregionem Sahary, ktera
pokryva severni ¢ast Afrického kontinentu. Zapadni poust’ se rozklada mezi
dnedni hranici Libye a Egypta na zépad¢, Sttedozemnim motfem na severu,
nilskym tdolim na vychod¢ a na jihu postupné na dne$ni hranici se Siddnem
piechazi v Nubijskou poust. Jeji rozloha &ini 700 000 km? (PAPROCKI 2019,
41).

Severni hranice pobtezi Stfedozemniho motfe je vymezena deltou Nilu
a mestem Salum, krajina nasledné stoupa jizné¢ k Marmarské nadhorni plosiné
(PAPROCKI 2019, 41). Od jeji jizni hranice pak terén v jiznim sméru prudce
134 metrli pod hladinou mofte a piedstavuje tak nejniz$i misto na egyptském

uzemi (SALEM 2012). Povrch Katarské prolakliny je pokryt vyschlymi
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slanymi jezery a obCasnymi poziistatky po slanych mokiinach. V jihozapadni

¢asti prolakliny, pobliz hranic Libye, se nachazi izolovana odza Siwa.

Na jiznim konci prolaklina stoupa vychodnim smérem k uidoli Nilu a k Wadi
Natrun. Jizn€ pak proléklina stoupa smérem k Egyptské vapencové nahorni
plosiné, kde mimo véapencovych mirn¢ vyvySenych vrcholkli pfevazuje
kamenita poust’ (hamada). Terén, ktery je z velké vétSiny rovny a misty mirné

zvlnény, je misty prerusovan mélkymi panvemi a nizinami.

Ctyfi hlavni oazy (Bahrija, Dachla, Farafra a Charga) se klenou skrze poust
a ohranicuji Egyptskou vapencovou néhorni ploSinu na zapadé¢, jihozapadé
ana jihu. Mnohé cesty vedly pies tuto nahorni plosinu a propojovaly oazy
s mésty na vychod¢ v udoli Nilu. Dilezity, nicméné pomérné uzky, fetézec
piseCnych dun Ghard Abu Muharib se rozléha pies tuto ploSinu pocinaje
severn¢ od oazy Bahrija az po severni ¢ast odzy Charga, ¢imz vytvari

nesnadnou piekazku na cesté z nilského udoli k odzam (PAPROCKI 2019, 44).

VéEtsi fetézce dun se rozléhaji jihozdpadné od odz, kde postupné splyvaji
s Velkym piseénym motem, které v tomto misté ohranicuje zapadni hranici
dnesniho Egypta. V odlehlé jithozapadni ¢asti egyptského prostoru se nachazi
nevyrazna plan, kterd pozvolna stoupa smérem k ndhorni ploSiné Gilf Kebir
a k od n¢j jihozapadné leZicimu horskému pasmu Gabal Uwejnat, které je na
hranci Egypta, Libye a Sudanu (PAPROCKI 2019, 44). V obou téchto
lokalitach byly objeveny bohat¢ skalni malby. Jihovychodné¢ od odzy Charga
se terén zvedd a ptrechdzi v pohoti Sinn al-Kaddab, nasledné opét klesa

do niziny k tdoli Nilu.

Tento raznorody terén v oblasti Zapadni pousté je problematicky z hlediska
zasobovani vodou a z hlediska orientace v tomto prostoru. Jizni polovina této
pouste, coz je vychodni ¢ast Lybijské pouste, patfi mezi nejsussi oblasti
na svété (RIGGS 2012, 717). Pouze severni oblast podél pobfezi ma v zimé
vyrazngj§i desté. Nicméné je zde velké mnozstvi vody v podzemnich
vodonosnych piskovcovych a bfidlicovych vrstvach po celé Zapadni pousti
(R1GGs 2012, 718). Tyto vrstvy mohou byt piimo napojeny na zasobarny

podzemni vody, ktera podporuje jejich existenci. Tyto zasoby pitné vody jsou
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3.2.

pfistupné pouze v nize poloZenych oblastech 0dz. Voda je pak vytlacovana
vysokym hydrostatickym tlakem, diky nému voda v nékterych ptipadech
vyveéra z prasklin v podobé pramenii, nebo po vyhloubeni tzv. Artézskych
studni? mize byt dile rozvadéna (RIGGS 2012, 718). Vyjimkou je oblast
Katarské prolékliny, kde je podzemni voda pfili§ slana (BOOZER 2015, 7).

Také orientace na téchto rozlehlych plénich je obtizna, a proto cestovatelé
museli Casto spoléhat na znacCeni cest pomoci struktur zkament, stél,
roztrouSené keramiky nebo infrastruktury v okoli stezky (PAPROCKI 2019,
45).

Obyvatelstvo Egypta a Zapadni pousté

V oblasti Egypta se po celou jeho existence usidlovali obyvatelé z okolnich
oblasti, a i pohyb obyvatel mezi tdolim Nilu, Zapadni a Vychodni pousti byl
hojny. Tyto pohyby, jak migrace cizincl na toto uzemi, tak i nadvlady cizich
vladct, propojuji Egypt s oblasti sttedomofti, dalSimi ¢astmi Afriky, zapadni

Asii a dalsimi oblastmi (BOOZER 2015, 1).

Pivodni obyvatelstvo zafalo prechazet kusedlému zplisobu zivota
na pocatku pied-dynastickém obdobi (4000-3150 pi.n.l.) (SAINT-DAVID
2020, 14). Jiz od pocatku je piivodni obyvatelstvo oaz méné homogenni diky
bliz§Simu kontaktu a souZiti s nomadskymi a polo-nomadskymi kmeny
Zapadni pousté (BOOZER 2015, 2). Na pocatku Archaického obdobi (3150
2700 pi.n.l.) jsou jiz centra trvalého osidleni dolozena jak v Nilském udoli,

tak 1 v 0dzach Zapadni pousté (SAINT-DAVID 2020, 26).

Od konce Staré fiSe bylo plivodni obyvatelstvo Zapadni pousté vojensky
okupovéno a pravdépodobné i kolonizovéano z tidoli Nilu (BOOZER 2015, 2).
V obdobi celé Staré fiSe a Stfedni fiSe pak nalezneme zminky o nenésilnych
pfesunech malych skupin obyvatel Lybie do urodnych oblasti v oazach

MV

polohou oéaze, které od obdobi Staré tiSe fungovaly jako obchodni spojnice

2 Studny jsou tvofeny navrtdnim piskovcové vrstvy. Voda je pak diky vysokému tlaku
vytlatovana na povrch.
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s oblasti Libye, Stidanu a nomadskymi kmeny. Lokélni obyvatelé tak mohli
byt vice ovlivnéni styky s obchodniky z téchto oblasti (BOOZER 2015, 14).
V druhém piechodném obdobi se pak oaza Bahrija dostava pod nadvladu
Hykso6skych panovniki a jsou preruseny jeji styky s nilskym udolim, zatimco
zbylé odzy zastavaji pod nadvladou Théb. Coz se ale méni s pocatkem Nové
fiSe, kdy se kontakty snilskym obdobim obnovuji (BOOZER 2015, 15;
FAKHRY 1942, 8). Stejné tak v obdobi Nové fiSe vzriista prosperita, bohatstvi
Egypta a tim i zahrani¢ni obchod. Ukazuje se ndm to i v uméni, kdy v této
dobé mlzeme zaznamenat exotické a cizokrajné vyjevy ve vyzdobé hrobek,
které jsou pfipisovany piitomnosti umélci a femeslnikii z okolnich zemi
(BoozeEr 2015, 16). Po obdobi prosperity nésledovalo obdobi upadku
aneklidu v Pozdni dobé. V tomto obdobi se panovnici uchylili k najimani
70ldnéti pro nastoleni potadku v fi§i a pro jeji obranu. Zoldnéfi byli tvoreni
skupinami Rek, Féni¢ant, Zidi a pravdépodobné i z fad nomadskych kment
(BOOZER 2015, 21). Odzy Zapadni pousté byli v této dobé husté osidleny

vojenskou posadkou, aby se mohly branit vnéjSim utokiim.

Na konci Pozdni doby je pak Egypt dobit a obsazen PerSany. Z obdobi Perské
nadvlady mame také doklady o jejich pfitomnosti v oazach Zapadni pouste.
Doklada nam to vystavba novych chramt i techniky uZivané pro rozvadéni
vody. Nicméné nemame z tohoto obdobi znamky trvalého usidleni PerSanii
na Egyptském Uzemi (BOOZER 2015, 23). Po néasledném ovladnuti Egypta
Alexandrem Makedonskym roku 332 pi.n.l. Egypt postupné vzkvéta,
obnovuji se obchodni trasy, coZ mé za nasledek 1 postupny nartst obyvatel
v oazach, coz tuto oblast pfedurcuje k jejimu maximalnimu rozvoji v dobé
fimské nadvlady (FAKHRY 1942, 23). Odzy Zéapadni pouste sice
zaznamenavaji v dobé fimské nadvlddy velky nartst obyvatel, novou
vystavbu, zavlazovaci systémy, ale je pravdépodobné, Ze vétSina noveé

ptichozich obyvatel pochéazela z oblasti Sidanu (BOOZER 2015, 26).

Dle popisti antickych autori® byli obyvatelé o4z odligni od obyvatel

v nilském 1udoli, coz by také podporovalo teorii o migraci sudanskych

3 Herodotos: D&jiny II; Strabo: Geografie XVII.
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obyvatel do 04az Zéapadni pousté (BOOZER 2015, 26). S pfichodem novych
plodin a s ekonomickymi a demografickymi zménami v oazach v obdobi
fimské nadvlady se také zvysil potencial pro vyuzivani otrokl
a pravdépodobné 1 pro obchod s nimi. Tento druh obchodu zvysil pohyb
na obchodnich stezkach sméfujicich do oblasti dnesniho Stdanu, ze kterého
proudilo velké mnozstvi otrokl. ZvySovala se nam tak pritomnost
obchodnikl Sudanského ptivodu 1 otrokii tohoto piivodu v Egypté. Otroctvi
nebylo v {isi neobvyklé a nabizelo jistou ekonomickou vyhodu danym

regionim (BOOZER 2015, 16).

V dobé¢ timské nadvlady bylo egyptské obyvatelstvo rozdéleno do nékolika
skupin. Nejvyssi vrstvu tvofili nepocetni fimsti obcané, kteti sidlili vétSinou
ve velkych méstech, druhou tvofili bohats$i obyvatelé¢ velkych mést,
(ALSTON 1995, 65). Toto rozdéleni ur¢ovalo i danové zatizeni, které nejvice
padalo na nejnizsi tfidu, jejiz postaveni se moc nezlepSilo ani po roce 212 n.1.,
kdy bylo cisafskym natizenim constitutio Antoniana udé€leno fimské
obanstvi vSem obyvatelim Rimské fiSe. Pfed timto nafizenim bylo
pro prosté Egyptany jednou z moznosti vstoupit do pomocného sboru fimské
armady, kde po odslouZeni 25 let mohl ziskat titul veterana, a tim padem
1 fimské obcanstvi (ALSTON 1995, 65). Byli pak schopni si pronajmout pidu,
usadit se a zaloZit rodinu. Synové pak Casto chtéli nasledovat kariéru svych
otcll. Veterani, kteti slouzili na jednom misté po celou dobu své sluzby
se vétSinou usadili v dané oblasti a zlistavali poblize vojenské sféry (ALSTON
1995, 65). Diky tomu se pobliz tdborh a fortifikacnich prvkl vytvéieli celé
vesnice veterand. V oblasti Zapadni pousté mame prozatim prozkoumané
pozustatky po vesnici v severni Casti oazy Charga, v blizkosti pevnosti
Ajn Umm Dabadib, ktera tu vznikla ve 4. stoleti n.l. Pravdépodobné bylo
téchto vesnic vice, ale diky Spatnému stavu pozndni nemtizeme toto tvrzeni

prozatim dolozit (ROSSI — IKRAM 2018, 557-558).

V dobé fimské nadvlady mizeme tedy v Egypté sledovat znatelny hlavné
narast poctu obyvatel Sudanského plivodu a veterani, ktefi se zde Casto

usazuji po ukonceni své sluzby.
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3.3.

Rimsk4 vojenska piitomnost v Egypté a Zapadni pousti

Obdobi fimské nadvlady nad Egyptem znamenalo také ptitomnost fimskych
vojenskych jednotek na egyptském uzemi, kde také budovaly mnozstvi
tabort a dalSich fortifikanich prvkl, které slouzily jako administrativni,
ekonomickd, spravni a vojenské centra. Primarni funkce, stejné jak to bylo
uvojska v kterékoli provincii, byla posilovani autority cisafe
a reprezentovani politické moci v Egypté (ALSTON 2003, 37). Aby tuto funkci
mohli plnit, museli v prvni fadé obsadit mista s politickou moci, kterymi byla
velka mésta a hlavné Alexandrie. V téchto centrech pak bylo umisténo vétsi
mnozstvi jednotek zajist'ujicich jejich ochranu a kontrolu. Nejednalo se pouze
o ochranu pied vné&jS$im nepftitele, ale ovladnutim dilezitych center v Hornim
a Dolnim Egypté zaroven posadky zajiStovaly klid v provincii a mohly
zabranit mens$im vnitinim nepokojim diive, néz pierostou ve vaznéjsi

problém.

Dal$imi prioritnimi oblastmi byly pohrani¢ni regiony, kde vojaci mohli mit
kontrolu nad tim, kdo do zemé& vstupuje a kdo ji opousti. Takovyto dozor
Casto souvisel s obchodni ¢innosti, ale jednotky se musely mit na pozoru,

pokud zemi zacaly ohroZovat okolni nomédské kmeny (R1GGs 2012, 71).

Posledni z oblasti, kam se soustfedila vojenskd pfitomnost, byly pousté,
kde vojaci museli pfedev§im zajiStovat obranu pfed poustnimi bandity.
Z pisemnych prament se ndm dochovaly stiznosti egyptskym praefektim
na utoky banditd, z ¢ehoz je zfejmé, Ze tyto loupezivé akce nebyly v poustnim
prostiedi neobvyklé (ALSTON 2003, 85). Napomadhalo tomu i riiznorodé
adrsné prostfedi poustnich oblasti, kterym poustni stezky prochazely.
Bandité dobfe znali mistni prostredi, takze vétSinou utocili na mistech
vzdalenéjsich od center osidleni, a tudiZ 1 od pozic fimskych jednotek. Bylo
témet nemozné pokryt ochranou celé délky téchto cest a na nékterych
uzemich od sebe byly odpocivaci zazemi a opevnéné prvky opravdu ve velké
vzdalenosti. Stejné tak nemuzeme piedpokladat, Ze by vojenské jednotky
byly na vSech lokalitach pfitomny permanentné (ALSTON 2003, 82), protoZe

obranna funkce nebyla jedinou, kterou vojenské jednotky v téchto oblastech
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zastavaly. Plnili také tlohu lokalni policie v sidlistich, kde dohlizely na klid,
potadek, bezpecny prubéh vybéru dani, jejich transport a transport ostatniho

zbozi. (ALSTON 2015, 81).

Rimské jednotky, at’ uZ se jednalo o legie o 6500 muZich, pomocné jednotky
pesi (cohortes), nebo jizdni (alae), které podobné jako v ostatnich provinciich
zajiStovaly stabilitu fimské moci, klid v provincii, dohled nad vybérem dani
a transportem surovin, jak jsem uvadéla vyse. Jednotky také postupné
budovaly v Egypté fortifikacni prvky ve tfech liniich. Tyto fortifikacni linie
vedly podél zapadniho biehu Nilu s dopliujicimi fortifikacemi v odzach
Zapadni pousté, na jihu mezi Triakontaschoinem a Dodekaschoinem *
a nejlepsi limitni systém (zaroven také nejlépe prozkoumany) ve Vychodni
pousti, ktery vedl severojiznim smérem podél pobiezi. Tyto fortifikacni linie
byly zna¢né odlisné svou strukturou a technologii vystavby v navaznosti
na rozdilné podminky a potieby danych oblasti této provincie. Chranény byly
samoziejm¢ 1 cesty spojujici vnitrozemi s pobfezim jako naptiklad

Via Hadriana (BARTA 2009, 203).

Dtivodem pro vybudovani fortifikacni sit¢ ve Vychodni pousti byla t¢zba
nerostnych surovin (zlato, drahokamy, stavebni kamen) a vytvoifeni center
pro zajisténi ochrany obchodnich aktivit a bezpecnosti karavannich stezek
pro obchod a ptepravu. Pfistavy na pobieZzi Rudého moie spojovaly Egypt
s Etiopii, Indii a Arabskym poloostrovem, odkud do Rima p¥ichazelo luxusni
zbozi, takZe tyto spojnice mély velky vyznam pro ekonomiku Rimské Fise.
V Zépadni pousti byla hlavni starosti fimskych jednotek kontrola
ekonomickych zajmi ¥iSe>, udrzeni celkového klidu v oblasti, kontrola
obchodu a samotného pohybu na poustnich cestdch, coz mélo zamezit
utokiim na karavany piepravujici zbozi. Fortifikace v této oblasti Casto nebyly
pouze vojenskymi, administrativnimi a spravnimi centry oédz, ale slouZily

také v nékterych ptipadech i jako ndboZenska centra oz (BOOZER 2015, 15).

V pozdégjsich obdobich vojenskou piitomnosti Rimané ¢&elili predevsim

4 Taktéz nazyvana Primis a v dnesni dob& Qasr Ibrim.
> Vojenské jednotky spolupracovaly na vybéru dani, zastdvaly funkci lokdlni policie
a dohliZely nad ptepravou a dodavkami surovin.

24



cetn¢jSim Utokiim nomadskych kment, které byly castéjsi od poloviny
3. stoleti n.l. Byly vedeny na Horni Egypt noméadskymi kmeny Ubijct
na zapadé a Blemmyjct na vychod¢ a Nobatejcti. Dobové prameny (vCetné
Plinia) zaznamenaly fimské protiakce v letech 249 n.1., 253 n.1., 261 n.1., 265
n.l. a 280 n. 1 (ALSTON 2015, 75—77). Tato neptizniva situace vyvolala snahu
zménam patii reformy za Dioklecidnovy vlady, které zaptiCinily posunuti
oficialni hranice provincie na sever, a tim ztratu Dolni Nubie, ale také vznik
novych oddilt /imitaneii, které byly sestaveny z ptislusniki spratelenych
narodd. Pro Egypt a severoafrické provincie (Marmarica a Kyrenaika)

se predpoklada ptitomnost az 65000 téchto vojakt (ALSTON 2015, 31-32).

Utoky nomédskych kmenti viak neustdvaly ani poté, co cisai Dioklecian
uzaviel s Nobatejci mir. 4.-6. stoleti n.l. se tak stalo obdobim tpadku
centralni moci, neklidu, nestability, s neustalymi utoky hlavné na fimska
mesta a fortifikace v nilském doli, ale i na oazy v Zépadni pousti. Nakonec
vedlo toto obdobi k postupnému opusténi pozic fimskych jednotek v Zapadni
pousti. Od druhé poloviny 5. stoleti n.l. zde klesa hustota osidleni a podle
nalezi z tohoto obdobi usuzujeme, ze nékteré lokality byly do konce 5. stoleti

n.l. opustény zcela.

Informace o jednotkach dislokovanych na uzemi Egypta nachazime v dilech
Plinia Star§iho a Strabona, ktefi zmitiuji 3 legie, 3 Alae® a 9 p&Sich kohort,
které byly po zalozeni Egyptské province rozdéleny po tfech jednotkach
do hlavniho mésta Alexandrie, Asuéanu, k zaji$téni obrany hranic a do chory’

(STRABON: Geografie XVII, kap. 1:12, 48).

Dal§im zdrojem informaci o vojenské ptitomnosti v Egypté jsou vojenské
zaznamy na papyrech. Textl tohoto typu se ndm dochovalo vice nez 30 000

(ALSTON 2003, 8). Poskytuji nam cenné informace tykajici se fimské

® Ala Veterana Gallica, Ala Augusta a Ala Apriana.
7 Chora je geograficky termin zndmy jiz v ptolemaiovském obdobi, ktery znamena
,venkov*, tedy oznacuje vse, co je mimo Alexandrii (RIGGS 2012, 4).
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vojenské administrativy® v provincii, ale jsou zde i zdznamy z kazdodenniho
zivota vojenskych prislusnikii. Vypovidaji o celkové organizaci vojenského
zivota, nabozenskych praktikach, vzajemnych vztazich jednotlivych vojakt
mezi sebou 1 s civilisty. Soucasn¢ dokladaji, jakym zpiisobem vojaci
kontaktovali své rodiny, a informuji nds o mzdach ¢i cendch zbozi v danych
oblastech. VSechny tyto informace ndm pomahaji vytvofit uceleny obraz

socio-ekonomického profilu fimskych vojaka (ALSTON 2003, 30).

Celkovée byla fimsk4 armada nejvétsi samostatnou instituci v zemi a vojensky
velitel drzel ve svych rukdch nejen vojenskou, ale hlavné obrovskou
politickou moc (RIGGS 2012, 68). Nejsiln€jsi posadku mela Alexandrie,
kde sidlila 1 legie a 3 kohorty. Po jedné legii bylo ve starém Babylonu
a Koptu (Thébach) a tfi kohorty sidlily v Syene (BARTA 2009, 204). V roce
106 n.l. mame také dle zminek pomocné sbory v Pelusiu, Ostracinae
(vychodné od delty) a v Arsinoe (pobliz Suezu), kde jsou i dolozené jednotky
na hranicich s Nabatejskym kralovstvim (BARTA 2009, 204).

Dalsi zaznamy o fimskych jednotkach na egyptském izemi nam poskytuje
Notitia Dignitatum, kterd zminuje, ze ala Il Armeniorum byla umisténa
v oaze Bahrija, ala I Abasgorum v oaze Charga a ala I Quadorum v oaze
fortis, v jejimz Cele stal praefectus® a do Egypta byla situovéna cisafem
Trajanem. Tato legie byla pteloZzena do Egypta z Orientu, pravdépodobné
kolem roku 119 n.l., kdy se jejim taborem stala Nikopolis u Alexandrie.
Jelikoz se jedno zhlavnich poslani legii tykalo udrzeni klidu v celém
vychodnim Stfedomoti, byly jejich sily vyuZivany i mimo Egypt.
Byly zapojeny do valek proti Zidm, pii dobyvani Arabie a za vlady
Alexandra Severa (232-233 n.l.) se ucastnily tazeni proti Sasdnovctiim.
Za Hardiana jiz byla legie Il Traiana fortis v Egypt¢€ jako jedind, ostatni byly
pfesunuty a Legie XXII byla rozpradSena v zidovskych valkach. Legie

zde setrvala nejen do Dioklecidnovych reforem, jejichz diisledkem byl také

8 Informace zde uvedené jsou i pomérné podrobné. Uvadi se zde seznamy jmen jednotlivych
dastojnika a legionait.
? Ktery byl piisluinikem jezdeckého stavu.
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vznik provincie degyptus Iovia'®, ale jeji pfitomnost je predpokladana jests

na pocatku 5. stoleti n.l. (BARTA 2009, 204).

Také jizni hranice Egypta musela byt neustdle chranéna pred vpadem
nepratelskych jednotek, stejné¢ jako tomu bylo v severnich provinciich,
kde vznikl Limes Romanus. Struktura limith se zde ale zcela jind diky
odlisnosti lokélnich podminek. Jizni hranice fiSe vedla skrze pusté poustni
oblasti, s naro¢né piekro¢itelnym terénem, kde nebylo mozné, ani potiebné'!,
vytvaret kontinualni sit’ pevnosti, tabort, véZi a cest jako v Evropé. Rimané

se museli pfizpsobit mistnim podminkdm (GOJDA 2009a, 4).

Odhaduje se, Ze na pocatku fimské nadvlady bylo situovano na izemi Egypta
23 000 muzd, ale nasledny pomérné klidny vyvoj zapfticinil, Ze po roce 23 n.1.
klesl pocet muzi na 15 000. Kolem roku 105 n.1. doslo k do¢asnému zvySeni
na 16 500 muzii a v poloving 3. stoleti n.1. se pocet ustalil na témet poloving

puvodniho poctu, coz bylo 12 000 muzii (ALSTON 2003, 23-33).

Postaveni fimskych vojdkt v Egypté bylo nadfazené, byli povazovani
za privilegovanou skupinu, diky ¢emuz méli vliv i v civilni sféte. Jejich vliv
a moc sahali nad hranici béznych statnich pracovnikii. Po skonceni aktivni
sluzby, kterého dosahli odslouzenim 25 let a ziskdnim statutu veterana,
se mohli usazovat v méstech a vesnicich. BEhem sluzby totiZ nesméli vlastnit
pudu v provincii (ALSTON 2003, 58). Mohli se také zacCit vénovat dal$Sim
zaméstnanim, protoze za dobu pusobeni v armadé vykonaval kazdy vojak
Sirokou Skalu dalSich ¢innosti, jakymi byly stavby, stavebni Upravy a opravy,
lov, rybolov, ale i odchyt nebezpecnych zvitat pro gladidtorské hry, dohled
nad udrzbou zavlazovacich kanald, akvaduktl afada dalSich femeslnych
¢innosti. V Zapadni pousti miizeme nalézt takzvana veteranské vesnice, které

piimo sestavaly z byvalych fimskych vojakd.

19 Tvofila ji zdpadni ¢ast Dolniho Egypta.
1 Rozlehlé plochy bez vodniho zdroje nebo obtizny terén znesnadiuji utoky na ur¢ité oblasti,
piipadné odradi uto¢niky pfedem.
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Oazy v Zapadni pousti a archeologické doklady Fimské pritomnosti

Zéapadné od Nilu se rozkladaji rozlehlé¢ duny Abu Minkdru smérem k libyjské
hranici a pak oblast Velkého pise¢ného moie. Mezi nimi se od severu na jih
nachazi n¢kolik hlavnich 04z (Bahrija, Farafra, Dachla, Charga a Siwa), jejich
spojeni mezi sebou, sudolim Nilu a pobfezim Stiedozemniho moie
od starovéku zajistuji pocetné poustni karavanni cesty. Odzy samotné
pak byly Rimany rozdéleny do t¥i skupin: Amonova odza Siwa, Malé oazy
(Oasis Minor), kam se fadila Bahrija a Farafra. Posledni skupinou byly
takzvané Velké odzy (Oasis Magna), kam byly zahrnuty Déachla a Charga
(ApAMS 2007, 29).

Jiz v ptolemaiovském obdobi byla hledéna dalsi produk¢ni centra mimo udoli
Nilu, pro zvyseni produkce obili a dalSich zemédélskych produktt. Ukdzalo
se ale, Ze 1 oblast Zapadni pousté, ktera byla sice periferii, miize nabidnout
Siroké urodné plochy a spomoci dobrého zavlazovaciho systému
vyprodukovat velké mnozstvi plodin (RiGGs 2012, 718). Ale jiz v dobé&
fimské nebylo mozné obyvat uzemi zapadn€ od Nilu, mimo uvedené oazy.
Podminky v nich zlepSuji dostupné vodni zdroje a kvalitni Grodnéd pida,
kterou pomaha udrzovat lokalni divoké fauna i flora. Mimo tyto ostrovy

v pousti jsou podminky velice nepifiznivé (ALSTON 2015, 13).

V dobé fimské nadvlady zaznamenaly oazy Zapadni pousté populacni nartist
diky zlepSeni postaveni téchto oblasti. Z 04z se stala pomérné bohat4 centra
diky produkci nékterych surovin, kterym se zde dafilo 1épe neZ v nilském
udoli. Jsou to naptiklad olivy, réva, datle, a hlavné nova plodina, bavlna, ktera
se objevuje v dob¢ fimské nadvlady a do Egypta se dostala pravdépodobné
ze Sudanu nebo zIndie (BoOzer 2015, 15). Rimané mohli byt také
zainteresovani v téZbé kamence a pfileZitostn€ vapence, jehoZ loziska
se v oazach nachazely. Napiiklad v odze Charga v okoli pevnosti Qasr al-
Labecha mame dochované pozistatky téZby a zpracovani tohoto nerostu

(Rossi—IKRAM 2018, 192).
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ze Sudanu, protoze migrace Rimanti do Egypta byla limitovana'>(BOOZER
2015, 26). Migrace byla pravdépodobné limitovana umysin¢, kvali strachu

fimskych cisafii o snahy o uchopeni moci skrze egyptské tizemi.

Narozdil od Vychodni pousté, kde zapocalo budovani strukturovaného limitu
thned po pfichodu fimskych posadek na egyptské uzemi, sidlil zde vétsi pocet
jednotek a probihala zde vyraznd romanizace jiz od doby Augustovy'?,
v Zapadni pousti se situace vyvijela odli§né (ALSTON 2015, 79-81). Rimské
posadky se zde také objevuji zahy po fimském ovladnuti Egypta, ale nedoslo
zde ihned k systematické vystavbé limitu tvofeného cestami, signalnimi
vézemi, hydreumaty’? a opevnénymi tabory. Rimané se vice soustiedili
na vystavbu v odzach, vylepSeni systémi zavlazovani a zlepSeni cestovnich
podminek stavbou odpocivadel a studni v blizkosti cest (ALSTON 2015, 79—
81). Poustni cesty vedly mezi jednotlivymi pevnostmi, které vznikaly
az v pozdéjSim obdobi, mezi 3. a5. stoletim n.. Ty byly situovany
v centrech, nebo na okrajich osidleni. Ve vétSin€ piipadli nebyl stavebnim
materidlem kamen, ale nepalené cihly. Divodem ziejmé byly odlisné
podminky a dostupnost stavebnich materidlli v této oblasti 1 kompletné
rozdilné postaveni 0odz v Zapadni a Vychodni pousti. Od obdobi Staré fise
se obyvatelé o0az v Zapadni pousti vénovali piedevSim zemé&délstvi
a produkci potravin, zatimco tézba nerostnych surovin zde nehrala tak
dilezitou roli. Osidleni je soustfedéno pouze v oazach, kde se vyskytovaly

vodni zdroje a dostatek urodné pady.

V obdobi od 1. do 4. stoleti n.l. vyznamné¢ narostl pocet obyvatel v odzach
Zapadni pousté (RIGGS 2012, 718). V patém stoleti pak opét nastava upadek,
pocet obyvatel se snizuje a néktera centra v tomto obdobi nejevi zndmky

osidleni'®. Neni jisté, co tento lokalni upadek zptisobilo, ale dozajista to bylo

12 Pomérné malé mnozstvi Rimant se presidlilo do Egypta v porovnani s pfedchozi migraci
Rekil v Ptolemaiovském obdobi.

13 Coz bylo zapfi¢inéno lozisky nerostnych surovin jako stavebni kdmen, kovové rudy
a drahé kameny, které mé&li pro Rim velky vyznam z hlediska ekonomického.

14 Pevnosti, které slouzi jako ochrana zdroje pitné vody, kterym byla cisterna uvnitf téchto
struktur.

15 Coz mlizeme vidét na piikladu Trimithanis v Dachle — dne$ni Ahmeida.
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enviromentalnich podminek, bez soustavného udrzovani zavlazovaciho
syst¢tmu zde velkou rychlosti postupuje proces desertifikace, coz mohlo
zapfiinit snizeni zemédélské produkce, zvySeni utokli na karavany
ptevazejici zbozi ¢i zména pouzivanych obchodnich stezek, coz negativné

ovlivnilo 04azy samotné.
Siwa

Siwa byla také znama jako Amonova odza (RIGGS 2012, 718). Nachazi pouze
65 kilometri od soucasné hranice s Lybii a zhruba 300 kilometr od pobiezi
Stfedozemniho mofte, coz z ni €ini nejsevernéji lezici oazu v zapadni Lybijské
pousti. SniZenina, ve které se rozklada, se nachazi zhruba 19 metrt
pod Grovni mote, coz umoziiuje hloubeni mélkych studni (MURRAY 1952,
451). Hlavni plodiny, které se zde péstovaly, jako datle, juta a réva, které pak

umoznovaly produkei lokéalniho vina a textilii.

Pod vliv Egypta se dostava jiz ve 25. a 26. dynastii, ale i1 pfesto si zachovava
ur¢itou nezavislost a pravdépodobné pied ptolemaiovskym a fimskym
obdobim méla silngj$i kontakty s Lybii neZ s Egyptem. Trochu izolovana
poloha o4zy vici ostatnim egyptskym lokalitam Siwé dodéavala mistni kultute

specificky raz, odliSujici se jak jazykem, tak usazenym berberskym etnikem.

vestby, jenz byl také starovékym centrem této oazy. Chrdm zasvéceny
Amonu-Diovi zalozil faraon Amasis (570-526 pi.nl.)) a svatyné
se zanedlouho proslavila svymi véstbami, coZ se ji také malem stalo osudnym
(Barta 2009, 214). Nastésti Kambysova armada, ktera ji méla za cil znicit,
v roce 525 n.l. do o4zy nikdy nedorazila (FAKHRY 1942, 22). O radu zdejsiho
ordkula pfisli Zadat kralové 1 vojevidci, napiiklad Alexandr Veliky, lydsky
kral Kroisos, athénsky Kimoén, spartsky vojeviidce Lysandros nebo Hannibal
(Hérodotos: D¢jiny I, 46). Chram byl zbudovan na mirném skalnatém névrsi
a nese zfetelné prvky fecké architektury, zejména obdélnym tvarem,
ale 1 dekoraci. Dva korintské polosloupy nad vstupem do chramu jsou

nejvyraznéj$im feckym prvkem.
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Nedaleko Amonova orakula se ndm dochovaly pozistatky dalsiho Amonova
chramu v Umm Ubajda, avSak do dnes$nich dnti pfetrval pouze vstupni portal
s nepfiliS dochovanymi reliéfy (BARTA 2009, 214). Dale se nam zde
dochovalo mnoho nekropoli z helénistického a fimského obdobi. Mezi
nejvetsi se fadi Gabal Dakrar a Bila al-Rum, ve kterych pocet hrobek
dosahuje ke stovkam, ale bohuzel nejsou dobtfe zachovany. Nedaleko
moderniho centra Siwy mame také dochovanou nekropoli Gabal al-Mauta.
Hrobky byly vpievazné vétsiné vykradené, ale v nékterych se nam
dochovaly poziistatky vyzdoby jako architektonické dekorativni prvky nebo
nasténné malby. Vedle egyptského vlivu se na malbach objevuje také styl
helénisticko-fimsky. Castymi naméty jsou Hathor, Osiris a Isis, ale naptiklad
v hrobce tfednika Si-Amuna mizeme pozorovat jeho vyobrazeni z profilu,

jehoz soucasti je bohaty vinity uces a plnovous (BARTA 2009, 216).

Lokalni osidleni bylo prozkouméano napiiklad v Abu Shuruf a Ain al-
Quarayshat, kde bylo nalezeno mnoho listi na olivovy olej. Olivovniky byly
do severni Afriky a zejména Lybie dovezeny v fimském obdobi. Byla
tojedna zplodin, které¢ se v suchém prostfedi oaz dafilo velmi dobfe.
Ptedstaveni novych technologii ve vyrobé olivového oleje miizeme ptipsat
migrantim, kteti lokdlnim obyvatelim pomohli se s procesem péstovani
a lisovani oliv seznamit a mohli také zajiStovat export této suroviny (BOOZER
2015, 18). Také mistni domy znepalenych cihel s velkymi dvory spise
poukazuji na fimsky styl nez lokalni egyptskou tradici, coz nam dokazuje
inspiraci fimskou architekturou a kontakty této oazy s fimskym stfedomoiim.
O pfitomnosti fimskych vojenskych jednotek v této oaze prozatim nabyly
nalezeny zadné stopy, ale pfedpokladd se, ze vzdy oficidln¢ spadala

pod egyptskou kontrolu a nasledné tedy fimskou spravu.

Prestoze na tUzemi Siwy nebyly nalezeny stopy osidleni starS$iho
nez ze 13. stoleti, rychlé opusténi moderniho mésta kvili tfidennim deStim
roku 1926, diky kterému se nam dochovaly ruiny celého moderniho mésta,
nam naznacuje proces piestavby fimskych domu z nepalenych cihel, coz bylo

také zkoumano ¢eskou expedici v Al-Héz (BARTA 2009, 216).
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Jihovychodné od oazy Siwa lezi n¢kolik dnes uz neobydlenych mensich odz
Nuwamisa, Sitra, Areg a Bahrén. V Aregu a Behrénu mulzeme najit
vyrazné€j$i stopy po fimském osidleni, nekropole a u biehti slané¢ho jezera byl
prozkouman chram z nekvalitniho mistniho vapence. Vznikl pravdépodobné
ve 4. stoleti pt.n.L., ale zachovaly se ndm v ném fragmenty keramiky a napisy,
které stavbu, popiipad¢ jeji pozdé€jsi prestavby, datuji do helénisticko-

fimského obdobi.
Farafra

Tato oaza Rimany ozna¢ovana Oasis parva neboli mala oaza (RIGGS 2012,
718). Odaza je situovana ve stiedni Casti Zapadni pousté (mapa 1) a patii
k nejméné probadanym a také nejmensim odzam v této oblasti. Jeji hranice
s okolnimi poustnimi planinami je tvofena strmymi utesy a ma pftibliznou
rozlohu 10 000 kilometri ¢tverecnich. Stopy sidlist’ nalezené v Ajn Delle
arytinami a kresbami vyzdobena nedalekd jeskyné ve Wadi al-Obajid
dokladaji dlouhou historii této oazy, na které muizeme sledovat postupny
pfechod od sezonniho osidlovani k usedlému zivotu a kontinualni vyvoj

az do doby fimské.

Z mladsiho obdobi je znamo nékolik fimskych vesnic identifikovanych podle
malych pohtebist, doml z nepalenych cihel a studni, jejichz technologie
stavby a vyuzivani pramenii je typickd pro Rimany (FAKHRY 2003, 58).
Stejné jako v Siwe€ bylo mozné budovat mélké studny (MURRAY 1952, 448).

Diky sou€asnému Spatnému stavu architektonickych pozistatki i stavu jejich
probadani byla na uzemi této odzy klasifikovana jako fimska pevnost pouze
jediné struktura, kterd je na izemi Qasr al-Faraftra. Je to jediné osidleni, které
v této odze dosahlo velikosti alesponi malého mésta. Pevnost také byla
v blizkosti vodniho zdroje, Ajn Bishay, ze kterého byla voda rozvedena
do okolnich h&jii a zahrad. Hlavni produkci zde byly datle, olivy, fiky

a citrusy.
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Bahrija

Tato o4za, jejiz ptvodni egyptské jméno bylo DZesdzes, byla Rimany
nazyvana Severni oaza, nebo Oasis parva neboli Malad odza (RIGGs 2012,
718). Od sesterské odzy Farafra ji oddéluji dva poustni celky zndmé jako Bila
a Cerna poust spolu s Kiigtalovym pohoiim. Nalézd se 450 kilometri
jihozapadné od Kahiry a 180 kilometri zapadné od Nilu (KUCOVA — MUSIL
2019, 6). Nadmotska vyska udolni snizeniny obklopené strmymi skalnimi
sténami, ve které se odza naléza, se pohybuje v rozmezi 50—100 metri nad

morem. Celkovy tvar o4zy je ovalny s rozlohou piiblizné 2 250 km?.

Stejné jako u dalSich 04z, ekonomicky i populaéni vrchol zde nastava v dobé
fimské, coz souvisi srozSifovanim zemédé€lské puady. V Helénistickém
obdobi mame doloZzeny zemédé€lsky rozkvét ve mésté Baviti (KUCOVA —
MUSIL 2019, 6). Hospodaisky a obchodni rozkvét je zde zfejmy zhruba od 3.
stoleti n.I. do konce 5. stoleti n.l. (BARTA 2004, 200). Oéza byla dtlezitym
zemédelskym centrem a produkovala hlavné vino, olivovy olej, pSenici
ajec¢men. Diky jeji velké produkci zde byla dilezitd distribuce vody,
coz Rimané fesili vystavnou siti manavari a studni, které diky nadmoiské
vysce bylo nutné dolovat az do hloubky pifes 100 metrti. V dobé fimské
nadvlady se zde zvySuje pocet novych staveb, jak vojenskych, tak civilnich

(BAGNALL — RATHBONE 2004, 249-250)

Oéza je rozdé€lena do dvou €asti od sebe vzdalenych priblizné 35 kilometri —
centrdlni ¢ast s méstem Baviti a mensi jiZzni Cast al-Héz (KUCOVA — MUSIL
Casti oazy, které spolu se sousedicim al-Qasrem tvofilo centralni osidleni
oazy. Obchodni styky tohoto sidlisté s dalSimi lokalitami severni Afriky
a zapadniho Stfedomoti ndm zde dokladaji ndlezy fragmentl transportnich
amfor!® a amforovitych zasobnic. Jako jedna z vojenskych pamatek se nam
zde dochoval triumfalni oblouk v al-Qasr, ktery zde byl postaven koncem

4. stoleti n.l., bohuzel je ale siln¢ poSkozen erozi a rozebranim kviili

w7

16 Nej¢astéjsimi nalezenymi tvary byly Dressel I, Afiicana I1.
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znovupouziti stavebniho materidlu (FAKHRY 2003, 90).

Dalsim centrum osidleni al-Héz v jizni ¢asti oazy bylo od 3. stoleti n.l. okoli
pevnosti al-Riz. Je jisté, ze zde sidlila fimska jednotka, ale po vétSinou
nemame bohuzel zminky o tom, ktera to byla. Pouze z roku 213 n.l. se nam
dochoval zdznam, Ze do oazy byla poslana Ala Apriana jako dohled nad
dodavkou obili pro mésto Oxyrhynchus, coz nam doklada dochovany napis
na cihle (ALSTON 2003, 165; FAKHRY 2003, 59). Jinak zde stala posadka
dohliZela na odvéadeéni tributu v celé oaze a také kontrolovala obchod s tdolim
Nilu, ostatnimi odzami a chranila mistni obyvatele pied Utoky poustnich

kmenti (BARTA 2009, 218).

Nalezy fimské keramiky (Africké Servené listrované zbozi'’, pozdné ¥imska
keramika z Kartdga, pozdé&ji Tunisu a AlZzirska) nam prokazuji rozkvét
osidleni v této Casti odzy ve 2.—4.stol. nl. Egyptsky archeolog Ahmad
Fakhry zde prozkoumal rozsahly komplex budov lezici zdpadné od pevnosti.
Tento komplex je oznacovan jako palac mistodrzitele, a to diky své rozloze
a komplexnosti. Tvotily ho hospodarské prostory jako cisterny, lisovny oleje
a vina, ale také reprezentacni mistnosti a kaple. Z Fakhryho vyzkumu vime,
ze stény byly zdobeny nasténnymi malbami a rytinami, ty uz dnes ale bohuzel

nejsou viditelné diky zavati a poSkozeni piskem (BARTA 2009, 219).

Diky satelitnim snimktiim této lokality se podatilo odhalit, Ze celd zastavba
byla pravidelné clenénd do insul rozdélenych ulicemi. Na vyvySenych
lokalitach severné a zdpadné od mésta a pevnosti byla odkryta fimska
nekropole k tomuto osidleni VétSina hrobt je bohuzel vykradena. Na severu,
u kiizovatky obchodnich stezek ptichazejicich z jiznich 04z a z o4dzy Siwa,
pak také mame pozustatky pevnosti Qaret al-Toub na lokalit¢ Qasr Muharib,
ve které se také nalézala mala vesnice Jeji pozustatky jsou velmi poskozené,
ale muzeme vidét pozistatky pravouhlych doml znepélenych cihel
a pozustatky po pozemnich zavlazovacich kandlech, které jsou pozistatkem
zeméedélské aktivity. Qaret al-Toub spolu s pevnosti al-Riz a Qasr Mastda

dohliZela na potadek, obchod a transport surovin v této oaze, coz doklada

17 tzv. African red slip ware.
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4.4.

1jejich pozice podél karavannich stezek, které odzou prochazeji (KUCERA

2005, 23-34).

Avsak diky tomu, ze hlavni roli zde zastavala produkce vina, olivového oleje,
pSenice a jeCmene, nejvetsi rozlohu a nejvétsi vyznam v dobé fimské mélo
bezesporu venkovské osidleni: vesnice, zahrady, polnosti. Prosperita v dobé
fimské byla mimo tuto produkci zaroven podpotena i t€Zbou zelezné rudy
v severovychodni ¢asti odzy a kamene zokolnich véapencovych utest

(VIVIAN 2002, 177).

Nejvyznamnéj$im objevem z doby fimské jsou takzvané ,,zlaté mumie®,
které byly nalezeny na nekropoli hlavniho mésta fimské Bahrije. Dokazuji
jak pfedstavenim novych surovin, tak zvySenim hospodaiské produkce v této
oaze. Taktéz zde bylo nalezeno mnozstvi list na olej a vino (BOOZER 2015,

18).
Dachla

V obdobi fimské nadvlady byla odza také nazyvana Severni oézou,
nebo Velkou odzou (RIGGS 2012, 718). Oaza lezi asi 750 kilometrti od dnesni
Kéhiry. Severovychodni okraj je ohrani¢en strmymi vapencovymi utesy
Podobné jako v ostatnich odzach i v této vnitini odze doSlo po ptichodu
Rimanti k hospodafskému rozmachu, narGistu mést a farem. Rimané také
podporovali vystavbu zavlazovacich systémil a studni, coz vedlo ke zvySeni

zemédelské produkce a obchodu (BAGNALL — RATHBONE 2004, 249-250).

Na rozdil od Chargy se nam zde nedochovalo velké mnozstvi fortifikaci
ani se ndm nedochovalo mnoho informaci o jednotkéch zde sidlicich. Jednou
vyjimkou je zaznam =z Notitia Dignitatum z pocCatku 4. stoleti n.l.,
ktery zmiftuje ptitomnost alae I Quadorum sestavené z ptislusniki
germanského kmene Kvadi sidlictho nad stfednim Dunajem (Notitia
Dignitatum XXXI, 56; BARTA 2009, 212; VIVIAN 2002, 55, WILLEITNER

2003, 71-75). Méame zde zastoupeno civilni osidleni s nekropolemi a chramy.
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Taktéz z Notitia Dignitatum mame zminku o fimské pevnosti v blizkosti
sidlist¢ Trimithis (Amheida), kde vroce 2001 zapocal archeologicky
vyzkum. Nélezy z tohoto vyzkumu dokladaji kontinudlni osidleni této oblasti
od prehistorického obdobi i1 fimskou fazi okupace zhruba od 1. do 4. stoleti

n.l. (BAGNALL 2004).

Pevnost al-Qasr se nakonec podafilo lokalizovat v hlavnim mésté oazy
(Mothie) a zaroven se jedna o jedinou strukturu v této oaze, kterou mizeme

oznacit za vojenskou pevnost (ROSSI— IKRAM 2018, 430).

Holandska expedice zkoumala fimsky chram v Ajn Birbija, ktery ma tradi¢ni
usporadani se vstupnim pylonem, peristylem a hypostylem. V nedalekém
Ezbét BeSendy byla nalezena tada fimskych hrobek s antropomorfnimi
sarkofagy, které byly prozkoumény kanadskymi archeology. Nejstarsi
nalezené hrobky spadaly do 1. stoleti n.l. a dodnes se dochovalo Sest okrski
¢tvercové dispozice. V nejlepSim stavu je Ketinova hrobka, datovana
do 2. stoleti n.l., ve které se nam dochovaly vyzdobné reliéfy s naméty

ve staroegyptské funeralni tradici'® (BARTA 2009, 212).

Nejlépe dochovany chramovy komplex se naléza v Dér al-Hagaru v zapadni
¢asti oazy. Tento komplex o velikosti 78,5 x 41 metrii byl zasvécen Amonovi,
Mut a Chonsuovi a patii mezi nejzajimavéjsi ukazky stavitelstvi v Egypté
doby fimské. K zaloZeni a poc¢atku vystavby doSlo pravdépodobné za vlady
Nerona a k jeho dokonceni za Vespasiana, Tita a Domiciana. Z doby cisaie
Trajana se nam zachovaly obétni scény zdobici vstupni ¢ast hypostylu

(WILLEITNER 2003, 82).

Mimo téchto starSich lokalit zde taktéz byla kanadskymi archeology
prozkouména lokalita s pozlstatky osidleni ze 4.—6. stoleti n.l. nazvana
Kellis, ktera se naléza pobliz Ismant al-Charabu. Toto sidlisté patiilo vedle
hlavniho mésta Mothis k nejvice prosperujicim centriim této odzy (BAGNALL
2004, 264). Na této poméern¢ rozsahlé lokalit¢ se nam dochovaly, nékdy

az do vySky 4 metrti, pravouhlé obytné domy a chramy z nepalenych cihel

18 Typické vyobrazeni zemfelého, ktery stoji pfed Osiridem s bohyni Hathor po jeho boku.
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s kombinaci dfeva a obcasnych kamennych prvka a také nekropole,
na kterych mame pozistatky pohiebnich kapli z nepalenych cihel a nékolik
pozustatkii chramu bazilikalni dispozice. K nejzajimavéj$§im nalezim patii
papyry a dievéné tabulky s profannimi, filozofickymi (Isokratovy spisy),
ale i manichejskymi texty (BARTA 2009, 213).

Charga

Rimany ozna¢ovana Oasis magna (ptipadné maior), oznatovana také jako
Vnéjsi odza nebo Jizni odza (RIGGS 2012, 718), byla v dob¢ fimské jednou
na vychod od oazy Dachla (schéma na obr. 30) a je ze vSech odz Zapadni
pousté nejblize k hranici dne$niho Sudénu. Charga ma severojizni smér
a je dlouhd cca 220 kilometra a Siroka 15—40 kilometrti, coZ z ni ¢ini nejvétsi
obyvatelnou oazu v celé Libyjské pousti o plose kolem 7 200 kilometri
¢tvereCnich. Hlavni ekonomicky piijem této oazy vychazel ze zemédélské

produkce datli, ryZe, zeleniny a vyroby produktti z palmového listi a lyka.

Nejvétsi rozmach této oazy probiha v 1.—4. stoleti n.l. po p¥ichodu Rimant,
ktefi navazali na piivodni osidleni a zachovali stejné centralni mésto oazy.
Stejné tak 1 sidlo vojenské jednotky, které lezelo nedaleko chramu Hibis.
Ten se stal centrem o04zy jiz v dobé vlady 26. dynastie roku 558 pt.n.l. a byl
zasvéceny Amonovi, Mut, Chonsuovi a Sutechovi. V jeho druhé stiedni
bran€, podél vstupu do chradmu, se dochovaly napisy fimskych praefekt
Gnea V. Capita a Tiberia . Alexandra z roku 49 a 68 n.l1. (BARTA 2009, 208).
Nedaleko chramového komplexu byla objevena kfestanska nekropole
Bagawat s 263 hrobkami z 2.-7. stoleti n.l., kde byli pohibivani zemfeli
obyvatele mésta Hibiton. Hrobky byly vyhloubeny ve skalnim podloZi a nad
nimi se dochovaly pohfebni kaple z nepalenych cihel, v nékterych se ndm
dochovaly fresky s vyjevy ze Starého zdkona'®. Sougasti nekropole byla také

trojlodni bazilika.

19 Napiiklad v kapli Exodu a kapli Miru.
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Nad chramem Hibis se ndm dochoval dal$i chramovy komplex postaveny
v obdobi fimské nadvlady, opevnény chram Nadura, ktery se datuje
do obdobi vlady Hadridna a Antonina Pia (BAGNALL 2001, 237). S timto
typem staveb se v Zapadni pousti setkavame Casto, centralni ¢ast je tvoiena
pravidelnou chramovou dispozici se vstupnim pylonem, nad nimz
je dedikacni napis, nadvofi s peristylem a hypostyl. Dekorace vzdy striktné
vychazi ze starsi egyptské tradice, prestoze se v titulatuie setkavame se jmény
fimskych cisafi. Stavitelé, architekti a dekoratéfi tedy neptebirali tizus a styl
helenisticko-fimsky, takze chramy plisobi velice archaickym dojmem.
K zajimavym fimskym vyzdobnym prvkiim zde patii reliéfy zdobici bo¢ni
vstup do pronaa (chramové piedsing) s frontdlnim vyobrazenim Hérakla
s kyjem alvi kizi jakozto tradi€nimi atributy. Nadursky chrdm se ndm
nedochoval v dobrém stavu, ale mame zde stdle stojici obvodové zdivo
z kvalitné opracovanych vapencovych blokd. Chram je obehnan obvodovym
zdivem z nepdlenych cihel, které se ndm dochovalo na jizni a zdpadni strané.
Z vnitini zastavby se nam pfili§ nedochovalo a pozlstatky, které mame
dochované, pravdépodobné pochdzi ze starsi faze, kdy byl komplex upraven

na tureckou pevnost.

V této odze se ndm dochovalo nejvétsi mnozstvi vojenskych staveb
s dochovanou architektonickou strukturou, podle nichz je mozné
rekonstruovat tradicni zplisob budovani pouStnich pevnosti v oblasti Zapadni
pousté. Jednotliva vojenskd zazemi se od sebe vyznamné liSila dispozicemi
v navaznosti na jejich polohu. Pevnosti byly budovany v severni ¢asti oazy
a podél obchodnich komunikaci, zejména jizn¢ vedouci Darb al-Arbain

(Rossi—IKRAM 2018, 26).

Kolem vétSiny fortifikaci se postupné vytvotilo civilni osidleni, v jehoz
blizkosti se zacCaly tvofit nekropole (BAGNALL 2004, 263). Ve vétsing piipad
se jedna o skalni hrobky, které ale byly bohuzel vykradeny. Stale ale miZzeme
ziskat cenné informace z nalezené fimské keramiky, ktera pro vykradace

hrobu neméla Zadnou hodnotu.
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Dvé malé fortifikace Qasr al-Geb a al-Sumaria, které vznikly v severni ¢asti
deprese a jsou od sebe vzdalené zhruba 2 kilometry, mély dozajista funkci
monitorovani obchodu a pohybu po poustnich stezkach mezi oazou a tadolim
Nilu. V jejich blizkosti lze identifikovat sidlisté, které se nam téméf
nedochovalo, ahlavni informace o ném mame zndalezit keramickych

fragmentli v prostoru, na kterém se nachazelo.

K dalezitym pevnostnim/chramovym stavbam se zde tadi Qasr al-Ghueita,
ktery se nachazi jizn¢ od Hibis na mirném navrsi. Centrem komplexu byl
taktéz chram, tento vSak byl pravdépodobné postaven jiz v dobé& perské.
V zadni mistnosti chrdmu se podafilo objevit kartusi Dareia I. (BARTA 2009,
210). Chrdam byl postaven z kvalitné opracovanych vépencovych bloki
a zasvéceny Amonovi, Mut a Chonsuovi. Dochovalo se nam nékolik sloupii
s kompozitnimi hlavicemi s bohatou reliéfni vyzdobou. V dobé fimské
vznikla kolem chramu fada mistnosti a posléze byl cely komplex obehnan zdi
z nepalenych cihel. Toto sidli§té bylo znamé jiz pred ptichodem Rimand,

a to diky produkci hroznového vina.

Dalsi chramovou/pevnostni pamatkou této oazy z doby fimské je Qasr al-
Zayyan, ktery vznikl roku 140 n.l. v dobé vlady Antonina Pia. Vstup
do chramu je skrze mohutny pylon s dedika¢nimi népisy, na n€jZ navazuji tii

mistnosti, tento chrdm byl rovnéz zasvécen Amonovi, Mut a Chonsuovi.

Dalsi pevnosti dochovanou z doby fimské je Qasr Dush (starovéka Kysis),
ktera je na jizni stran€ oazy pii cesté Darb al-Arbain, ktera zajisStovala obchod
sudolim Nilu a Nubii, a vjejim sousedstvi vzniklo rozlehlé sidlisté,
chramovy komplex zasvéceny Isid€ a Osiridovi a vojenské pevnost. Pocatky
fimské Kysis sahaji do 3. stoleti n.l. a zda se, Ze se jednalo o dilezity bod
na karavanni cestd. Rimané zvétsili zaklady star$i pevnosti a upravili
ji do podoby tradiéni lokalni fimské fortifikace. Vznikld pevnost zde tedy
zastavala funkci dohledu nad pohybem na této dopravni spojnici a jeji
ochranu. Chramovy komplex vznikl pravdépodobné za vlady Domiciana

a dalsi stavebni prace zde pokracovaly za Trajana a Hadriana. Chram ma opét
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podobnou dispozici, pylon 2* dvé nadvoii, hypostyl se &tyfmi sloupy
s hladkymi lotosovymi hlavicemi. Na vstupnim portalu, pylonech a vstupu
do svatyn¢ se nam dochovala jména a vyobrazeni cisait (BARTA 2009, 210).
V okoli chramu a pevnosti se nalezlo velké mnozstvi fragmenti keramiky
a pfi vyzkumu pevnosti francouzskym archeologickym tymem v roce 1989
byl objeven depot obsahujici mnozstvi pfedméta z drahych kovil, mezi nimi
1 diadém a pektoral ztepaného zlatého plechu s vyobrazenim Serapida
a Apisovych posvatnych bykt (BARTA 2009, 210). Soubor byl datovan
do 2. stoleti n.1., avSak do nadoby byl ulozen az ve stoleti patém. Jak bohatstvi
chramu, tak 1 velky soubor keramickych fragmenti v okoli mohou
poukazovat na bohatstvi obyvatel, ktefi sidlili v okoli chrdmu a pevnosti

v dobé fimské.

Na severnim okraji oazy podél cesty Darb al-Dér vzniklo také nékolik
fimskych opérnych bodl. Podle zdznamu z Notitia Dignitatum (XXXI, 55)
zde v pozdné fimské dobé piisobila ala I Abasgorum (WILLEITNER 2003, 50).
Velmi dobte dochovany fortifikaéni komplex je el — Dér, ktery byl postaven
za vlady Dioklecidna na konci 3. stoleti n.l., a také na zdpad od cesty
do Asyutu pevnosti Qasr al-Labecha a Ajn Umm Dabadib. Kolem pevnosti
Qasr al-Labecha vzniklo civilni osidleni, jehoz obyvatelstvo pohibivalo
zemielé do skalnich hrobek ve vzdalenosti asi 2 km. Ty byly bohuzel
vykradené, ale v n¢kterych se nam dochovaly poztstatky barevné kolorované

panelové vyzdoby.

Nedaleko nekropole Ajn Zaaf a vesnice Tenuhet al-Hawa se nam také
dochovala fimska signalni véz, kterd je prozatim jedinym potvrzenym

fortifikaénim prvkem tohoto typu v Zapadni pousti.

Karavanni stezky a propojeni o4z v Zapadni pousti

Zapadni poust’ se na vétsiné map Egypta objevuje jako prazdna plocha. Byla vSak

protkéna siti karavannich ces

t>! (mapa 4) a to od obdobi Staré Fise a mozna i déle

20 Ktery byl pfistavén za vlady cisafe Hadriana.

2! Nejhustgj

w7

§i sit’ se diky pfiznivosti podminek a terénu nachazi zapadné od Nilu.
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(ARAVECCHIA 2018, 2). O hodné¢ detailn&jsi informace o poustnich stezkach mame
z Vychodni pousté, zejména z doby fimské, zatimco mnohé monumenty a stezky
Zapadni pousts zstavaji tajemstvim. PiestoZze Rimané kontrolovali oblasti Zapadni
pousté, textové a materialni dokumentace tohoto Uzemi zlstava utrzkovita
a nekomplexni (ARAVECCHIA 2018, 3). Pfi rekonstrukci ndm muze pomoci nékolik
puvodnich prament a publikaci tykajici se povrchovych sbérii a archeologickych

vyzkum struktur a poziistatka, které lezely podél obchodnich stezek.

Ekonomicky prosperujici odzy zasobovaly egyptskou provincii, a tedy i celou
suroviny, jako je réva, olivy, datle a bavlna, po kterych byla poptavka a byly
pfepravovany do mést v nilském udoli (ADAMS 2007, 29). Samotné ,,Ostrovy
v pousti”, jak uZz Strabon nazyval egyptské oazy (STRABON 17.1. 5), byly sice
urodné a obyvatelné, ale nebyly zcela sobéstacné a musely tak spoléhat na jisté
mnozstvi podpory z tdoli Nilu, poptipad¢ od pobtezi Sttedozemniho mote. Mimo
tento pfimy obchod oazy také fungovaly jako obchodni stanice pro karavany
s komoditami zjizné¢ (Stdan) a zdpadné lezicich oblasti. Jednou z hlavnich
obchodnich komodit zjiznich oblasti byli otroci, ale karavany piivazely také
velbloudy, slonovinu, rohy nosorozct, pstrosi pefi, tamarind, opice, papousky
a dal8i luxusni zboZi (RoSSI — IKRAM 2018, 11). Zaroven stezky zabezpeCovaly
transport surovin, které byly fimskymi vojaky vybirany jako dan&. A konecné

1 samotné fimské jednotky potitebovaly stezky ke svym piesuniim.

Diky dilezitosti téchto spojnic patfilo zajisténi bezpecnych obchodnich stezek
k nejvétsim prioritdm ekonomické politiky. Kontrolu nad provincii nebylo mozno
udrZet bez zajiSténi komunikaci. TakZe vystavba cest mezi jednotlivymi lokalitami
provincie a jejich dopliiovani o pfislusnou infrastrukturu mélo velky vyznam nejen
pro podporu obchodnich aktivit, ale 1 pro bezproblémovy chod celé provincie, a tim
1 fimského impéria. V dobé fimské nadvlady tedy neprobihal rozmach pouze
v centrech jednotlivych odz, ale i v naristajicim poctu obchodnich cest, v jejich

v

hojnéj$im vyuzivani a v péci o okolni infrastrukturu.

Ptesto mame, na rozdil od Vychodni pouste, k obchodnim stezkdm v této oblasti

daleko méné dokladii a poziistatkli. Pfedpoklada se, Ze cesty v Zapadni pousti byly
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i v fimském obdobi nezpevnéné. Hodné cest bylo uzivano kontinudlné po celou
dobu historického vyvoje az do dne$ni doby. Nékteré ze stezek byly upraveny
modernimi technikami a zistavaji tak v provozu i dnes. Ty, které se prestaly
pouzivat v prubéhu antického obdobi a upadly v zapomnéni, nasledn¢ zanikly diky
pfirodnim procestim poustni oblasti. Je velice obtizné znovu nalézt a identifikovat
jejich pribéh. U nékterych se to podaftilo diky pfitomnosti dochované infrastruktury

nebo velkého mnozstvi keramickych stiepi, které je lemuji.

K ptepravé zbozi v oblasti Zapadni pousté byly nejéastéji vyuzivani velbloudi,
ato diky jejich malé spotiebé vody a velké vydrzi. Velbloud dromedar byl
pro dlouhé piechody poustni krajinou daleko lépe vybaven, takze po jeho
domestikaci byl upfednostiiovan pied ostatnimi transportnimi zvitaty (BAGNALL
1996, 35). Pouze v ptipadech nékterych kratSich stezek, poptipadé stezek s dobrou

infrastrukturou, se vyuzivali osli jako transportni zvifata (PAPROCKI 2019, 218).

Jak zvirata, tak i1 lidé nemohli cestovat neomezen¢ dlouhou dobu bez vodniho
zdroje, z toho divodu byly kli¢ovou soucasti kazdé cesty odpocivadla s vodnim
zdrojem a studny. Z nckterych antickych zdroju, naptiklad z Antoninskych
itineraf,, mizeme ziskat cenné informace o poloze vojenskych stanic, studni
a odpocivadel na obchodnich stezkach. Dozvidame se, Ze pokud to bylo mozné diky
pfirodnim podminkdam, primérna vzdéalenost mezi jednotlivymi stanovisti
ve Vychodni pousti byla 35 kilometri, a tim padem se pfedpokladd, Ze karavana
byla za den primérné schopna urazit tuto vzdalenost (SIDEBOTHAM — ZITTERKOPF
1995, 42). Prirozené byla rychlost pohybu taktéZ ovliviiovdna narocnosti terénu
a podminkami dané oblasti. Terén ve Vychodni pousti je méné naro¢ny a také zde
byla 1épe vytvofena infrastruktura v okoli obchodnich cest. Je pravdépodobné,
infrastruktura podél cest nebyla tolik propracovand, protoze v nékterych Castech
nebylo moZné se pfibliZit dostatecné blizko k zasobdm podzemni vody. VSechny

tyto faktory mohly pohyb cestovateli po Zapadni pousti zna¢né zpomalit.
5.1. Cesty z Alexandrie

Alexandrie, jako hlavni mésto Egypta v dobé fimské, byla cilem minimalné

dvou dolozenych poustnich stezek (mapa 4). Marmarska poustni cesta vedla
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5.2.

ptes chramovy komplex Taposiris Magna, Cheimo, Antiphrae, Paraetonium
a propojovala hlavni mésto s méstem Catabathmus Maior. Cesta, ktera
propojoval Alexandrii s Memfidou, pak vedla pies Schedii, Hermopois Parva,

Andropolis, Niciae a Letopolis (PAPROCKI 2019, 192).

Cesta propojujici Alexandrii, Abu Sir a Salum, zvana také Hlavni Marmarska
pobiezni cesta, byla hojn¢ vyuzivéana cestovateli a obchodniky, kteti putovali
z Libye do Egypta a naopak. PokraCovala smérem na vychod, a tim tvotila
také hlavni obchodni spojnici s Kyrenaikou. Cesta zacinala nedaleko dnesni
Alexandrie, vedla zdpadnim smérem po pobiezi Stfedozemniho mote
a propojovala meésta Taposiris Magna (Abu sir), Cheimo (al-Bordan),
Antiphrae (Marina al-Alamein), Paractonium (Marsa Matruh), které bylo
udajné zaloZeno Alexandrem Velikym na jeho cesté do odzy Siwa (PAPROCKI

2019, 196), a Catabathmus Maior (Salum).

Nékolik dalsich stezek se oddélovalo od této hlavni cesty a mifilo jizné€ skrze
Marmarskou néhorni ploSinu k lokalitim na okraji Katarské prolékliny,
nebo severné k dal$im menSim méstliim na Stfedomoiském pobiezi. Zminky
o této spojnici miizeme nalézt u Strabona, Claudia Ptolemaia ¢i na tabule

Peuntingeriané (PAPROCKI 2019, 194).

O cesté propojujici Alexandrii s Memfidou nemame zminky u Zadného
z klasickych autorli, ale mame ji zaznamenanou na tabule Peuntingeriang.
Zacinala v Alexandrii, odkud vedla smérem na severovychod podél pobiezi,
nasledné se stacela kolem pobiezi jezera Mareotis jihovychodnim smérem,
kde prochidzela méstem Schedia (al-Kariun), a dale pokracovala
do Hermopolis Parva (Damanhur). Z tohoto bodu pak vedla jiznim smérem
podél Nilu pies antickou Letopoli (dnesni Ausim) a fadu dalSich menSich

mést azZ do Memfidy (PAPROCKI 2019, 196-200).

Velké oazy

v

Velké oazy, mezi které se fadi Dachla a Charga, mély hust$i a rozmanitéjsi
osidleni. Nachazely se v nich dvé hlavni obchodni centra, Kysis a Hibis,

které byly propojeny s velkym mnozstvim meést v nilském udoli (ADAMS
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2007, 30). Cesty do Velkych odz vedly z Apollonopolis Magna (Edfu),
Latopolis, Asphynis, Hermonthis, Syene, Diospolis, Tentyra, Abydos,
Lycopolis, Toeto a Panopolis (mapa 4) (ADAMS 2007, 30). Existence téchto
cest byla nezbytna pro dovoz potravin do 04z, obchod, ale také pro piesun
vojenskych jednotek, o cemz mame zminky na papyrech a ostrakach pievazné
z Kysis. Potteby vojenskych jednotek pak byly dobrym stimula¢nim prvkem
pro obchod v lokalitach a pohyb po obchodnich stezkdch. Mame napiiklad
dochovany papyrus, ktery je seznamem strazcl, kteii zaznamenali svou

ptitomnost na cest¢ z Panopolis do 04z (ADAMS 2007, 30).

Samoziejmosti je, Ze 1 jednotlivé Velké odzy a jejich casti byly propojeny
cestami. Napiiklad mezi odzami Chargou a Dachlou médme zaznamenané

spojeni diky dochovanému papyru, ktery zaznamenava kontakt Zeny Zijici

v sidlisti Mothis v Dachle s osobou z Kysis v Charze (ADAMS 2007, 30).

vvvvvv

Darb al-Arbain, jejiz nazev se da ptelozit jako ,,Ctyficetidenni cesta® nebo
»cesta trvajici 40 dni*. Stezka je dlouhd 210 kilometrti, spojuje Asyut
a Chargu. Posléze pokracuje jiznim smérem do Stidanu, odkud byli dovazeni

otroci a luxusni zbozi.

Darb al-Dér je stezka vedouci z Chargy prismykem Abu Sighawal do Abydu
v nilském udoli. VSechny spojnice Chargy a nilského tidoli vedly skrze jeden
ze sedmi prusmykd, které propojovaly nizinu Chargy s nahorni ploSinou
na vychod¢. Od severu na jih jsou to Ramia, Yabsa, Refuf, Abu Sighawal,
Bulaq, Jaja a Dush (PAPROCKI 2019, 225). Diky jednoduchosti pfechodu této

rovné ndhorni ploSiny zde vznikla rozsahla sit’ karavannich stezek.

Prismykem Refuf prochazi stezky, které mifi na severozapad. Jedna z nich
propojuje odzu s meéstem Bompae (dneSni Sohag), zatimco Darb al-Refuf
pokracuje severovychodnim smérem a vede do Karnaku. Tyto stezky, stejné

jako Darb al-Dér, vychazi z oazy v blizkosti pevnosti al-Dér.

Dalsi méné€ prozkoumané stezky v tomto sméru, u kterych nemame s jistotou

potvrzeno, Ze byly pouzZivany v dobé fimské, pak prochazi prismyky Bulaq
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a Jaja a sméfuji kjizni Casti udoli. Prozatim vSak nebylo jejich okoli
systematicky zkoumano, takze nemame zadné doklady o provozu na téchto

spojnicich z doby fimské.

Naopak u Darb al-Dush (vedouci skrze prismyk Dush), kterd vede do Edfu,
nam hojné pozlstatky struktur a keramickych nadob v jeji blizkosti dokladaji

jeji popularitu v dob¢ fimské (PAPROCKI 2019, 226).

Darb al-Tawil, 266 kilometrG dlouha cesta, vedouci z Dachly do Manfalutu
se pravdépodobné pouzivala jiz od dob Staré fise (VIVIAN 2000, 115).
Z Manfalutu pokrac¢ovala dale do blizkého Asyutu. Podél stezky se nam
nedochovaly pouze zlomky fimské keramiky, ale v lokalit¢ Halfet al Bir

muzeme nalézt i pozdné¢ fimska a koptska grafita (PAPROCKI 2019, 219).

Dalsi znamou stezkou je Darb al-ChaSabi, kterd propojuje Dachlu a Farafru
s Asyutem (ARAVECCHIA 2018, 4). Dulezité cesty taktéz propojovaly odzu
Dachla s Gilf Kebirem a Gabal Uwejnatem.

Spojnici mezi Déchlou a Gilfem Kebir (Abu Ballas) Rimané zjevnd
nevyuzivali, protoze podél cesty chybi jakékoli pozistatky o uzivani v tomto

obdobi (BARTA 2009, 208).

Mezi velkymi odzami navzdjem mame s jistotou doloZené dvé hlavni
spojnice. Darb Ajn Amur dlouhé 180 kilometri, kterd byla mezi pevnostmi
Umm Dabadib a Qasr Labecha. Darb al-Ghubari, ktera byla oblibenou
spojnici mezi témito odzami, a to diky své délce pouhych 150 kilometri.
Avsak Darb Ajn Amur méla po své délce vice vodnich zdrojii. Dle nékolika
badateli mohla existovat i tfeti (severni) stezka propojujici tyto oazy,

ale prozatim nebyla jeji existence prokazana (PAPROCKI 2019, 261).

Severozdpadné pak vede Darb al-Farafra, kterd je nejkratS§im pfimym
propojenim mezi velkymi a malymi odzami. Vede z lokality Al-Qasr v oaze
Dachla do odzy Bahrije (tato ¢ast stezky je dlouha 300 kilometr() a pak dale

pokracuje na sever, kde zajiStuje spojeni se Siwou a Fajjimem. Jiznim
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5.3.

smérem zodzy Dachla vede stezka Darb al-Tarfawi, kterd protina

nehostinnou jihozapadni poust’ (ARAVECCHIA 2018, 4).
Malé oazy

Malé oazy (Bahrija, Farafra) se nachazi severn¢ od velkych a jsou situovany

bliZe k nilskému udoli.

Darb Ajn Della je stezka, ktera spojuje Farafru a Bahriju, a zépadné
od Bahrije pak vede stezka Darb Siwa, ktera prochazi dnes jiz neobydlenou
oazou Bahrén a déle pokrauje do Amonovy odzy Siwa. Je pravdépodobné,
ze 1 Farafra byla v dobé fimské propojena karavanni stezkou s odlehlejsi
Siwou. Stezka vychazela zoazy Farafra severozdpadnim smérem,

kde se ktizila s cestami mificimi do Lybie (PAPROCKI 2019, 255).

O4za Bahrija leZi severné nad Farafrou a s ostatnimi ¢astmi Egypta ji spojuji
cesty ve Ctyfech smérech. Cesty propojujici oazu s idolim Nilu mohly vést
vychodnim, nebo severovychodnim smérem. Na jih a vychod lezi oazy

Dachla a Siwa.

Darb al-Rayan je 240 kilometri dlouhd stezka prochazejici pomérné
naro¢nym terénem kolem severniho okraje Ghard Abu Muhariq a spojovala
oazu s antickymi lokalitami Fajimské oazy, naptiklad na severu lezici
Dionysios (Qasr Qarun) a na jihu lezici Tebtinys (Umm al-Baragat). I pies

jeji narocnost byla stezka v fimském obdobi hojné vyuzivana.

Naopak u Darb al-Qahira, kterd propojovala Bahriju s Gizou, nemame
potvrzeno, jestli byla v dob¢ fimské pouzivana. Cesta je v soucasné dobé
moderni silnici a mnozi badatelé véfi, Ze kopiruje tvar starsi stezky, ktera byla
pouzivana i v fimském obdobi. BohuZel je velice pravdépodobné, Ze vétSina
pozustatkii byla poniCena stavbou moderni cesty, takze tyto teorie

pravdépodobné nebudeme moci nikdy potvrdit (PAPROCKI 2019, 213).
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Zda se, ze nejdalezitéjsi spojnici byla cesta Darb al-Bahnasawi
do Oxyrhynchu (Minie, al Bahsana), ktera je nejkratsi spojnici®? s adolim
Nilu, zaroven odza administrativné spadala pod Oxyrhynsky ném, dokonce
z n¢kolika zdroji vime o dulezitosti této cesty (papyry, a piredev§im dopisy
z 2. stoleti n.1.). Také skutecnost, Ze cesta z malé oazy do Oxyrhynchu méla
branu, kterou karavany prochézely do mésta, znaci dilezitost této spojnice
(ADAMS 2007, 31). Pii této poustni cest¢ z Bahrije do Minie (staroveky
Oxyrhynchos) byly na n€kolika mistech nalezeny stanice s néalezy z doby
fimské (predevsim transportni a uzitkova keramika, jez karavany zanechaly
pii zastavkach na jejich cesté). Jednalo se viak pouze o prosta taboriste?,
coz by naznacovalo, Ze tato oblast byla pomérné klidna a nebylo zde nutné
budovat mohutné&j$i systém limitni obrany. Diky kratké vzdalenosti mohla byt
cesta vhodna pro ptfechod karavan oslii, pro které byly delsi spojnice ptilis

naro¢né (PAPROCKI 2019, 218).

Z oazy také vedla cesta do Praetonia na pobfezi Stfedozemniho mofte,
kterd na druhou stranu pokracovala skrze skupinu malych o4z Areg, Sitru
a Bahrein do oazy Siwa. Diky odlehlosti odzy Siwa od ostatnich o4z
v Zapadni pousti byla tato stezka jednou z mala spojnic, kterd ji propojovala

alespon takto nepiimo s tdolim Nilu.

Darb Asyut propojovala Farafru s Asyutem v udoli Nilu. Tato 280 kilometrti
dlouha stezka, byla pomérné hojné vyuzivana. Farafra je nejsevernéjsi
z hlavnich 04z (pokud nepocitame oazu Siwa) a od Nilského udoli ji oddéluje
rozlehld nehostinnd poust. Mnohé karavany tedy zvolily jednodussi delsi
cestu z nilského udoli do Farafry skrze oazy Bahrija a Dachla, neZ aby zvolily
pfimou cestu, ktera byla bez ptitomnosti vodnich zdroji (PAPROCKI 2019,
218). I pfesto, zZe pfimé cesta byla méné¢ v hodna pro pomalu putujici
obchodni karavany, jeji délka ji ¢inila vhodnou pro rychlejsi ptesuny,

napiiklad vojenskych jednotek.

22 O délce pouhych 190 kilometrii.
23 Na rozdil od Vychodni pousté, kde stanice maji opevnény charakter hydreumat.
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5.4. Siwa

Amonova oaza Siwa je svou polohou pomérné¢ vzdalena (mapa 1),
a proto také byly lokalni mluva a kultura pomérné odlisné od pobtezi a tidoli
Nilu. Vztahy s témito lokalitami byly pifinejmensim volnéjsi (PAPROCKI
2019, 205). Od nilského udoli je odza oddélena Katarskou proléklinou, takze
je jednoduseji dosazitelna z Libye nebo pobiezi Stredozemniho mote. Piesto
ji karavanni stezky propojovaly jak spobiezim a malymi oazami,
tak 1 s mé€stem Memfis v udoli Nilu (mapa 4). Je to pochopitelné z hlediska
toho, ze Siwa i Memphis byly dalezitymi nabozenskymi centry a zminky

o0 jejich propojeni mame jiz za vlady Psammetica 1.

Masrab al-Muhashas byla jedinou spojnici odzy Siwa s nilskym udolim.
Vedla vychodné, kde se stacela podél okraje Katarské proldkliny, skrze udoli
Natron do mésta Memfis. Dle dochovanych zdznamii bylo mozno tuto trasu
projet za 12 dni a je mozné, Ze ji vyuzil i Alexandr Veliky pfi svém navratu

z 0o4zy Siwa do nilského udoli (PAPROCKI 2019, 207).

Hlavni spojnici o0dzy s pobfezim Stfedozemniho mote byla takzvana
Sultanova cesta, Masrab al-Istabl, kterd vedla do mésta Practonium (dneSni
Masra Matruh). Dnes se jedna o zpevnénou cestu, ale stale sleduje ptivodni
antickou stezku (PAPROCKI 2019, 210). Podél cesty bylo prozkouméno velké

mnozstvi studni a odpocivadel.

Paralelné s touto cestou vedly alesponi dvé dalsi stezky, které propojovaly tyto
dvé¢ lokality. Prvni stezkou byla Masrab Khalda lezZici vychodné od Masrab
al-Istabl, vedouci do mésta Garavla a u pobieZi se napojujici na Marmarskou
pobfezni cestu. Dalsi stezkou na pobiezi byla Masrab Dignash vedouci

severozapadné z odzy Siwa do mésta Salum.

Diky své odlehlé pozici u hranice Egypta tihla Siwa k obchodnim kontaktim
s oblasti Lybie a vedly z ni karavanni stezky zapadnim smeérem do oaz Jaghub

a Girba, ptes které pak spojnice pokracovala smérem na Kyrenajku.
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6.

Fortifikace v Zapadni pousSti

6.1.

6.2.

Farafra
6.1.1.  Qasr al-Farafra

Tato struktura byla identifikovana jako jedina fimska pevnost v oaze Farafra.
Je situovana na tzemi nazvaném Qasr al-Farafra, jez jako jediné sidlisté této
oazy dosahlo vétsi velikosti. Pevnost je vystavena na hiebenu jizn€ od sidlisté

a karavanni stezky, ktera z deprese vychazi (mapa 3).

Pivodni podoba struktury byla vytvoiena z nepalenych cihel s obasnymi
kamennymi prvky. DneSni podoba pevnosti je pozménéna pozdé&jsi

prestavbou ve stfedovékém obdobi.
Bahrija
6.2.1.  Qaret al-Toub

Nachézi se na lokalit¢ Qasr Muharib, kterd sousedi s od né&j vychodné
poloZzenym méstem Baviti v odze Bahrija. Tuto vojenskou zdkladnu datoval
Ahmed Fakhry do fimského obdobi (FAKHRY 2003, 90). Pevnost se nachézela
na vyvySenin¢ pobliz karavanni stezky smétujici do oazy Siwa, pfed niz
se rozprostird otevieny rovny terén, ¢imz mohla plnit funkci orienta¢niho

bodu pro cestovatele, tak jako mnoh¢ dalsi pevnosti v odzach Zapadni pouste.

Bohuzel se nam dochovaly pouze zdklady této struktury, pozilstatky
stavebniho materidlu a keramiky roztrouSené po okoli. Ale dokaZeme
s jistotou fict, Ze pevnost byla zkonstruovana z nepalenych cihel, ma klasicky
témet Ctvercovy pudorys a branu umisténou na vychodni strané. Bohuzel
senam diky tomuto velmi Spatnému stavu nedochovaly témét Zzadné
informace o jejim vnitinim uspofddani, mizeme pouze dolozit, Ze méla

pravouhly charakter (KUCERA 2005, 25-34).

Dispozici zhruba 60 x 60 metri i strukturou zdi je velice podobnd pevnosti
al-Dér (obr. 1), kterou popisuji v ndsledujicim odstavci 4.7. NeodliSuje

se ani technikou stavby, mocnosti obvodovych zdi a pouzitim nepélenych
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cihel. Jedinou vétsi odliSnosti je, Ze narozni véze jsou doplnény pouze
0 4 polokruhovité pilife, jejichz pocet se odvozuje od pozistatkii dvou
pulkruhovych zesileni u zakladovych zdi v jihozdpadnim rohu fortifikace

(Rossi—IKRAM 2018, 431).
6.2.2. Al-Riz

Tato fortifikace byla od 4. stoleti n.l. vojenskym a spravnim centrem osidleni

v jizni &asti oazy Bahrija?* (FAKHRY 1950, 54).

Vv W

Dochovaly se nam obvodové stény témét Ctvercového pudorysu a mensi
velikosti, zhruba kolem 20 metrii. Nejlépe zachovala je sténa severni (obr. 3),
ktera vypovida o existenci pfinejmensim dvou pater této stavby, které byly
klasicky ptizdéné k vnitini ¢asti obvodovych zdi. Vnitini zastavbu mame
doloZenou pozistatky jedné mistnosti o dispozici 6 x 6 metrl, které¢ se ndm
dochovaly u severni stény pevnosti. Zdi jsou zkonstruované z nepalenych

cihel (BARTA 2004, 194).

Bohuzel zde neprobihal Zadny systematicky archeologicky vyzkum a pevnost
se nachazi v pomérné $patném stavu. Podafilo se zde ale nalézt riizné druhy
fimské keramiky, jako naptiklad Africké cervené listrované zbozi, pozdné
fimska keramika vyrabénd v Kartagu a pozdéji v Tunisu a Alzirsku, coZ nam

doklada rozkvét mistniho osidleni ve 4.—6. stoleti n.l. (BARTA 2009, 219).
6.2.3. Qasr Masuda

Jedna se o malé opevnéni (centenarium), které ale ma dobfe zachované
pozustatky vnitiniho rozlozeni, a nachazi se zhruba pét kilometrt jizné

od pevnosti al-Riz.

Nachazi se na skalnatém pahorku a bylo zkonstruovano tradi¢né z nepalenych
cihel (obr. 4). Pidorys je také typicky témeéf ctvercovy 18 x 18,5 metru a stény
se nam dochovaly do vysky 0.8 metru. Vstup byl situovan z jizni strany

po vyvySené rampég. Ve stfedu pevnosti se nachazela vodni jimka a kolem,

24 Kde se nachézelo tehdejsi centrum osidleni el-Héz.
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6.3.

podél stén, bylo rozmisténo 13 mistnosti. V n€kterych se nam dochovaly

hlinéné podlahy.

Je mozné, Ze tato pevnost plnila funkci hydreumata®, protoze se nam v ni
dochovala vodni cisterna o velikosti 3,7 x 3,7 metru a hloubce 3—4 metry
(BARTA 2009, 220). Tento typ fortifikaci byl v dob¢ fimské hojné stavén ve
zbytku Egypta, severni Africe, ale také ve vychodnim Stfedomoti. V oblasti
Zéapadni pousté prozatim nemame dolozenou zadnou dalsi fortifikaci
s cisternou. Vodni zdroje v centralni ¢asti dvorti se u ostatnich fortifikaci
omezovaly na sbérnou nadrz, nebo studnu. Jeji umisténi vzhledem k pevnosti
al-Riz ndm naznacuje, kudy pravdépodobné¢ vedla fimska komunikace.
V okoli pevniistky se nalézalo mensi sidlisté. V prostoru fortifikace i sidlisté
byly nalezeny fragmenty keramiky (lokalni keramika, amfory), které¢ se daji
datovat do rozmezi pielomu 2. a 3. stoleti n.l.—4. stoleti n.l. Obdobné jako
v al-Rizu se zde nalezly fragmenty keramiky odpovidajici otevienym tvarim

Afrického ¢ervené listrovaného zboZi.
Dachla
6.3.1. Al-Qasr

Tato pevnost byla objevena v roce 2006 a jedna se o jedinou strukturu, kterou
muzeme klasifikovat jako fortifikaci v odze Dachla. Nalezeny koptsky
ostrakon dokladd, Ze pevnost byla plné funkéni v pribéhu 4. a 5. stol. n.L

(KUCERA 2005, 213).

Je umisténa na zapadnim okraji oazy, 25 kilometrd severozapadné od Mut,
antické Mothis. A je situovana na vyvySening¢ pobliZ prismyku al-Quasmund,

ktery byl pfistupovym bodem obchodni stezky Darb al-Farafra.

Pevnost je zkonstruovana z nepalenych cihel, se studnou ve stfedu nadvofi.
Mocnost zakladii dosahuje az 6 metrii. Je ve velmi Spatném stavu a zatim
u ni neprob¢hl systematicky vyzkum, takZe z vnitfnich mistnosti se nam

dochovalo velice mélo, a i to méalo mame ukryté pod nanosy pisku.

23 Typ pevnosti, ktera zajist'uje bezpecny zdroj pitné vody.
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6.4.

Velikost, sila stén a orientace této fortifikace je velice blizka pevnosti al-Dér
(obr. 1), takze se da usuzovat, Ze 1 vnitini rozloZzeni mohlo mit podobny styl
(Kucera 2005, 310). Dle polohy jednoho nalezeného poziistatku
polokruhového pilitfe ptiléhajiciho k obvodové zdi se da usuzovat, ze narozni
véze byly doplnény o 8 téchto pilifi, stejné jako u pevnosti al-Dér (ROSSI —
IKRAM 2018, 431).

Charga
6.4.1. Al-Dér

Pevnost je situovana v severni Casti odzy Charga, pfiblizn¢ 20 kilometra
od Hibis. Patii k 1épe dochovanym fortifikacim a jeji konstrukce je datovana
na konec 3. stol. n.l. diky ndlezim keramiky pochazejicich ze dvou

testovacich sond ve vnitinich prostorech pevnosti (ROSSI—IKRAM 2018, 430).

Fortifikace ma dvé sesterské pevnosti: al-Qasr v oaze Dachla a Qaret al-Toub
v odze Bahrija (obr. 1). Jejich podobnost je do oc¢i bijici a jejich plany
je doslova mozné piekryt. Odpovida sila zdi i1 dispozice, jedinym v&tSim

rozdilem je pocet vézi (ROSSI — IKRAM 2018, 430).

Vv W

Je postavena z nepalenych cihel a je téméf ctvercového pudorysu 74 x 75
metrt, rozklada se tedy na celkové plose 73 metrii ¢tverecnich. Hradby jsou
nejlépe dochované na jizni strané€, kde dosahuji vysky az 15 metrt a jejich
mocnost dosahuje 3,6 metri. Po obvodu jsou stény doplnény o narozni
kruhové véze o priméru 5,8 metrl, do kterych se vstupovalo ze ¢tvercovych
pfedsini (mame je dochované u obou jiznich narozi pevnosti),
a 8 polokruhovych pilift umisténych v pravidelnych odstupech po délce stén.
Tyto pilife maji primér 5,2 metrii. Brana této pevnosti je umisténa na zapadni
stran¢ a jeji Sitka je 4,4 metru. Nadvofii uvnitf tdbora je oteviené a nachazi se
na ném studna, vnitini pravouhlé mistnosti byly situovany podél stén (BARTA

2009, 211).

Pevnost byla vyuzivdna za prvni svétové valky jako sidlo piedsunutych
jednotek, takZe ve vnitinich prostorech miiZzeme najit ¢etna grafita se jmény

britskych vojaki a daty jejich pfitomnosti.
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6.4.2. Qasr Dush

Dominantou celé oazy a také dobie prozkoumanou lokalitou byla vesnice
Kysis neboli Qasr Dush (BAGNALL 2001, 237) (obr. 6). Opevnény komplex
zahrnuje chram zasvéceny bohtim Isis a Osiridovi a vojenskou pevnost. Tento
strategicky bod v krajiné byl vyuzivan Ptolemaiovci a pravdépodobné
na kratkou dobu i PerSany. Rimané po piichodu do odzy navazali
na predchozi struktury, zvétSili starSi zaklady a prestavéli opevnéni

v typickém fimském stylu.

Proto ho nekteti badatelé fadi spiSe mezi opevnéné chramy, a ne fortifikace.
Do skupiny fortifikaci byl zatazen diky naleziim zna¢ného mnozstvi ostrak
se jmény fimskych vojaki. Struktura mé pravidelny pldorys a obvodoveé
stény z nepalenych cihel se ndm dochovaly do vysky az 6 metrl. Z hlediska
celkové dispozice tohoto komplexu bych tento komplex také spiSe
klasifikovala jako opevnény chram. Vyuziti této sktruktury fimskymi vojéky
je potvrzeno piitomnosti archeologickych nalezt, ale dispozice této struktury

a pfimé navazani na budovu chramu neodpovida primarni militarni funkci.
6.4.3.  Qasr al-Ghueita a Qasr al-Zayyan

Sidlisté v Qasr al-Ghueité (obr. 9) bylo znamé dlouho pfed piichodem
Rimant diky produkci hroznového vina. Nad sidli§tém se nachazi piskovcovy
pahorek, na jehoZ vrcholu se nalézala mensi pevnost. Struktura je sice silné
ponicena, ale v nékterych mistech se nam stény dochovaly az do vysky deseti
metri. Qasr al-Zayyan byla taktéz mensi zdkladna nedaleko Qasr al-Ghueity

(obr. 10).

Spatny stav dochovanych struktur a nedostate¢né prozkoumani téchto
struktur ndm neposkytuje vice informaci. Dispozi¢né pfipominaji spise
soustavu chramu a pevnosti, stejné¢ jako Kysis. Nemuzeme tedy s jistotou

potvrdit, Ze se jednalo o fortifikacni prvky.
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6.4.4. Qasr al-Geb

Jedna se o nejsevernéji situovanou pevnost oazy Charga. Jedna se o malou
pevnost (centenarium) umisténou na vrcholu piskovcového kopce, ktery
je jednim z nejvyssich v této ¢asti oazy (obr. 11). Diky jeji pozici je pevnost
dobfte viditelna z velké vzdalenosti, takze pravdépodobné také slouzila jako

orientacni bod pro cestovatele (ROSSI— IKRAM 2018, 48).

Pevnost je ctvercového pudorysu s délkou stén 15,8 x 16,5 metrti. Narozi byla
zakonCena kruhovitymi pilifi, které vytvari malé pseudo-véze o poloméru
zhruba metr (ROSSI — IKRAM 2018, 51). Brana je umisténa na jizni strané
(obr. 13). Obvodové stény o priblizné sile 1,6 metri se dochovaly do vysky
tii pater (11,5 metrli) a v jejich vrcholné ¢asti jsou dochované pozustatky
ochozu. V pfizemnim patie se dochovalo Sest husté natésnanych vnitinich
zaklenutych mistnosti kolem vychodni a zdpadni obvodové stény. Nékolik
znich nam zastalo dochovano i s klenutymi stropy. Mistnosti vytvaii
uprostied pevnosti volnou plochu malého obdélného nadvoti, podobné jako
tomu je u ostatnich fortifikaci. Zdpadné od vstupni brany se ndm dochoval
koridor a pozlstatky schodist¢ vedouci na ochoz. Celd stavba
je zkonstruovana z nepalenych cihel z mistni nacervenalé hliny o rozmérech
primérné 35 x 16 x 18 cm (ROSSI—IKRAM 2018, 51). Pevnost je i v soucasné
dobé diky své poloze viditelna z ohromné vzdalenosti, takZe mimo jeji funkci
dohledu nad obchodni stezkou, vedle které je umisténa, velice dobie slouzi

1 jako orienta¢ni bod v tomto prostoru.

V blizkosti pevnosti se taktéZ nachazel systém rozvodu vody, ktery vedl vodu
z pramene nachézejiciho se zhruba pul kilometru zapadné€ od této fortifikace
(Rosst — IKRAM 2018, 49). Tento pramen nezdsoboval pouze tuto pevnost,
ale také cast osidleni na severu oazy. Jednotka v pevnosti pravdépodobné

zodpovidala 1 za drzbu a dohled nad Gpravami tohoto rozvodného systému.
6.4.5. Qasr al-Sumaria

Jedna se o menSi pevnost (centenarium) v severni Casti oazy Charga,

ktera lezi zhruba 2,2 kilometrii jizn€ od pevnosti Qasr al-Geb (obr. 14).

54



Tyto malé pevnosti dopliiovaly celkovy obranny systém mezi vétSimi
fortifikacemi. Podobné jako vét$i pevnosti ma témeét Ctvercovy pudorys
s délkou stén okolo 11,3 metrd®, naroznimi kruhovymi pilifi o priméru

mensim nez 1 metr a jednu vstupni branu orientovanou jiznim smérem.

Mistnosti jsou situovany podél vnitini strany obvodovych zdi o primérné
tloustce 60 cm ve své spodni Casti, z pivodnich Ctyf se ndm dochovaly
pozustatky dvou mistnosti stejné velikosti v pfizemnim patie (obr. 15) (ROSSI
— IKRAM 2018, 68). Stejne jako u predchozi pevnosti jsou mistnosti husté
natésnané do vnitfniho prostoru a vytvareji velice uzky obdélnikovy dvur
uprostfed pevnosti. Na zapadni stran€ jsou viditelné casti zakladi obvodové
zdi, které jsou tvoteny z neopracovanych kament (ROSSI— IKRAM 2018, 67).
Samotna fortifikace je pak klasicky zkonstruovana znepalenych cihel

z lokélni hliny o rozmérech praimérmneé 34 x 16 x 7 cm.
6.4.6. Qasr Tuleib

Qasr Tuleib (obr. 16) je pevnost, ktera byla pivodné vroce 2002
identifikovana jako pozlstatek budovy bez bliz§iho urceni, a to diky
Spatnému stavu, ve kterém se dochovala. Az pfi pozdéjSich prizkumech byly
nalezeny shodné znaky s dal§imi malymi fortifikacemi, které se nachézeji
v severni ¢asti oazy Charga (RoSsI—IKRAM 2018, 134). Pevnost mé obdélny
pudorys 24,3 x 17,8 metru a tloustku obvodovych zdi primérné 1,6 metru.
V dochované ¢asti pak mizeme nalézt poziistatky jedné zaklenuté mistnosti
(obr. 17) v jihozédpadnim rohu struktury, jez jsou umistény kolem wvnitini

strany obvodovych zdi a vytvafi tedy prostor pro centralni dvir.
6.4.7.  Ajn Umm Dabadib

Pevnost vznikla na konci 3. stoleti n.l./po€atku 4. stoleti n.l. pfi prameni
a na karavanni stezce Darb Ain Amur, v miniaturni odze Umm al-Dabadib,
ktera se nachézi na okraji oazy Charga a je od ni oddélena pohotfim Gebel al-

Tarif a Gebel al-Teir (ROSSI—IKRAM 2018, 205). Pevnost je situovana pobliz

26 Diky tomu se ndm také dochovalo nékolik pozistatkl, které nam potvrzuji existenci
ochozu.
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sidlist¢ Umm Dabadib, které lezelo severné od centra této oazy.
Je pravdépodobné, ze pravé velkd vzdalenost od hlavni odzy a dislokovana

wrve

se budu niZe vénovat.

Obvodové zdi pevnosti maji 87,8 x 97,5 metru a pevnost sestavala z péeti
nadzemnich pater (Ctyfi plnad patra a ochoz na vrcholu). Vnitini zaklenuté
mistnosti podél obvodovych mistnosti vytvareji otevieny dvir s nadrzi
na vodu v jeho centralni Casti (ROSSI — IKRAM 2018, 225). Uvnitf se nam
dochovalo sedm zaklenutych mistnosti kolem otevieného dvora a ve vézi
umisténé v jihovychodnim rohu mame  dochované  schodiste,

které propojovalo vSechna patra této pevnosti.

Stejné jako ostatni pevnosti je i tato postavena z nepalenych cihel o primérné
velikosti 34 x 17 x 8 cm a ma jednu vstupni branu z jizni strany (ROSSI —
IKRAM 2018, 244). Rozdilem oproti ostatnim fortifikacim je tvar a pocet
naroznich vézi, které jsou pouze dvé€, na stranach vstupni brany na jizni strané
a jejich ptidorys je ¢tvercovy. Na rozdil od dalSich pevnosti, naptiklad Qasr
al-Labecha, jsou ndroZni véZe uplné a samostatné architektonické prvky,
ve kterych jsou funk¢éni mistnosti a prichody (obr. 20) (ROSSI—IKRAM 2018,
245).

Dals$im rozdilem od ostatnich fortifikaci v celé Zapadni pousti (i v samotné
oaze Charga) je skuteCnost, Ze se nejedna o samostatné stojici strukturu.
Je zakomponovana do shluku dalSich budov (obytné domy, chram), které jsou
nasledné obehnany dalsi hradbou, takze vSe dohromady vytvaii komplex,
v jehoz centru stoji samotnd fortifikace. Cely komplex je proto oznacovan
jako opevnéné sidlisté, jehoZz dominantou je centralni pevnost (obr. 22)
(Rosst— FIORILLO 2018, 375). U nékterych dalSich opevnéni také nalézdme
dalsi obytné budovy a chramy, ale nejsou pfimo navazané na pevnost, pouze
lezi v jeji blizkosti. Posledni odliSnosti této fortifikace je pfitomnost oken

v obvodovych sténédch, coz nebylo u ostatnich fortifika¢nich prvkii obvyklé.

56



Nejsevernéjsi stavbou oazy Umm al-Dabadib je véz, kterd je situovana pobliz
cesty pfichazejici od pevnosti Qasr al-Labecha. Z véze se nam bohuzel
dochovalo velice malo (obr. 23). Diky Spatnému stavu struktury, ktera je siln¢
pobofena a jevi i znamky pozaru vnitinich prostor, nemizeme s jistotou urcit
jejiucel. Diky jeji pozici v blizkosti cesty a akvaduktu se odhaduje, ze mohlo
jit o strazni v€z monitorujici pohyb na cesté, nebo budovu slouzici
ke skladovani zasob potravin, ¢i kontrolni budovu pro zabezpeceni rozvodu

vody (RossI— IKRAM 2018, 218).
6.4.8. Qasr al-Labecha

Tato pevnost patfi k nejlépe zachovanym fortifikacim v odze Charga
(obr. 25), pfinejmensim co se tyce vnéjSich zdi. Byla situovana v blizkosti
karavanni stezky, kterd Chargu propojuje s Asyutem. Ur€eni vnitiniho
konstrukei se zfitila, nebo je zakryta navatym piskem (ROSSI— IKRAM 2018,
176).

Stény z nepalenych cihel, o rozmérech 34 x 17 x 10 cm, se ndm do dneSni
doby dochovaly ve vySce az 11,5 metru (ROSSI—IKRAM 2018, 185). Také tato
pevnost je témer ¢tvercova 18 x 16 metrii a na narozich ma dochované véze
kruhového ptidorysu, coz bylo typickym prvkem pozdné fimské architektury
4.-6. stoleti n.l. (BARTA 2009, 211). AvSak véze u téchto pevnosti vétSinou
nejsou pln€ funkéni, jednd se spiSe o zahyby vnéjSich zdi, a ne svébytné
funkéni konstrukéni prvky, neobsahuji totiZ uvnitf samostatné mistnosti
(Rosst — IkrRaM 2018, 177). Na planu miZeme také pozorovat,
ze severovychodni a severozépadni ndrozni véze jsou téméf totozné, zatimco

véze na jiznich narozich maji velice odliSny tvar (obr. 26).

Zaklady stén této pevnosti jsou oblozeny lomovym kamenem, coz zvySuje
obranyschopnost a dodava pevnosti monumentalitu a nedobytny vzhled.
Pozistatky vnitinich mistnosti se ndm dochovaly u severni a jizni stény
do vysky 2. patra ajako u ostatnich fortifikaci byly situovany podél stén
opevnéni, takze uprostred vytvarely prostor volného dvora. Pevnost ma jednu

branu na vychodni strané. Brana nevedla piimo do otevien¢ho dvora,
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jak mizeme vidét u ostatnich pevnosti, ale nalézala se za ni mala zaklenuta
vstupni mistnost. Dle vysky dochovanych obvodovych zdi se dd usuzovat,
ze pevnost méla jeste jedno nadzemni patro, ale jeho vnitini mistnosti se nam

nedochovaly (ROss1—IKRAM 2018, 182).
6.4.9. Qasr al-Baramoudy a Qasr al-Nessima

Rada bych jest¢ poukazala na pozistatky téchto dvou struktur,
které se nalézaji na severozdpadnim okraji mésta Charga (mapa 3)
se vzajemnou vzdalenosti pouze 3,7 kilometri. Dle nélezii keramiky
se struktury datuji na pocatek 4. stol. n.1. Jejich rozméry zhruba 20 x 20 metrt

odpovidaji mensim pevnostem (centendriim?’

, 1 vnitini struktura zaklenutych
mistnosti a hlavni stény objektii se podobaji ostatnim fortifikacim (obr. 27—
29) (Rossi— IKrRAM 2018, 424). Ob¢& byly zkonstruovany z nepéalenych cihel
o pramérné velikosti 34 x 17 x 8 cm (ROSSI— IKRAM 2018, 242). Usuzuje se
tedy, Ze by se mohlo jednat o pevnosti, ale diky Spatnému stavu dochovanych

struktur neni mozné bez dalSiho podrobného prizkumu s jistotou tuto

myslenku potvrdit.
6.4.10. Strazni véz u Tahuet al-Hawa

Pobliz nekropole Ajn Zaaf a vesnice Tehunet al-Hawa byla objevena fimska
strazni v&€z. Zdivo konstruované znepalenych cihel méme dochovano
do vysky 11,5 metru. Pidorys je pravouhly 5 x 7 metrit (BAGNALL 2004,
254). Stavba m¢la nékolik podlazi odd€lenych podlahami ze dieva.

Charakter Fimskych fortifikaci v Zapadni pousti v Egypté

Fortifikace nachazejici se v Zapadni pousti v Egypté jsem pro ucely této prace

celkové rozdélila dle velikosti, ktera se odvijela od jejich pozice a funkce, na velké?®

27 Malé pevnosti pro 100 muzi, jejichz nézev vychézi z tradiéniho oznadeni opevnénych farem
v oblasti severni Afriky a Tripoletany (BARKER 2002, 6—10).
28 Velikost se pohybuje od 70 do 90 metr(i. Nachdzeji se u center osidleni v odzach.
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a malé pevnosti®. Celkové systémy opevnéni v odzach pak byly dotvoiené
30

straznimi vézemi~".

Zékladni dispozice velkych a malych pevnosti jsou podobné, lisi se pouze
v detailech a technickém provedeni v zavislosti na velikosti a umisténi dané stavby.
Vsechny pevnosti i véze jsou situovany na vyvySeném misté a pobliz pramene nebo
jin¢ho vodniho zdroje. V jejich okoli pak mizeme nalézt pozlstatky akvaduktd,
které rozvadely vodu z blizkého zdroje do jednotlivych sidlist’, ktera byla v blizkém
okoli pevnosti, coz by mohlo naznacit taktéz funkci spravy a dohledu nad udrzbou

infrastruktury pro rozvod vody (ROsSSI— IKRAM 2018, 434).

Velké pevnosti®', se nalézaly v centrech o4z, zaroven Casto také v blizkosti
pramenid. Tyto velké pevnosti zastdvaly funkce administrativnich a spravnich.
Jednotky v nich umisténé mély na starost udrZzovani pofadku v dané oblasti, dohled

nad vybérem dani a kontrolu obchodni ¢innosti v jejich okoli.

Mensi pevnosti*? se nachazely na okrajich o4z, podél karavannich stezek, byl pak
systém doplnén o mensi pevnosti (centendaria). Tyto malé pevnosti zajisStovaly
dohled a obranu obchodnich stezek, na kterych byly situovany, a diky jejich dobré
viditelnosti z velké dalky mohly také slouZzit jako orientacni bod pro piichéazejici

karavany a cestovatele.

Celkova struktura systému opevnéni byla dotvofena straZnimi véZemi, které se
nalézaji na Gplnych okrajich osidleného prostoru a jsou také velice dobte viditelné
z vétsi dalky, takze mohly slouzit nejen jako straZzni bod s dobrou viditelnosti
do Sirokého okoli, ale taktéz jako navigacni bod pro pfichdzejici cestovatele

(Rosst —IKrRAM 2018, 447).

Jak malé¢, tak velké pevnosti jsou téméi Ctvercového pidorysu s jednou vstupni

branou, ktera ¢asto sméfuje jiznim smérem>® a naroznimi véZemi s kruhovym nebo,

2 § délkou strany od 10 do 20 metrti a byly situovany na okrajich oaza.

30§ délkou strany do 10 metrd, které byly dislokovény po okrajich 04z na dobie viditelnych mistech.
3! Naptiklad Al-Dér v odze Charga — 74 x 75 metrii, Qaret al Toub v odze Bahrija — 60 x 60 metri.
32 Jako napiiklad Qasr Masuda v Bahrije — 18 x 18,5 metri, Qasr al-Labecha v Chéarze — 18 x 16
metri.

33 Jizni orientace nemusi to byt pravidlem. V nékterych piipadech jsou brany orientovany jinym
smérem. Z celkovych 15 pevnosti ma 8 z nich, branu na jih v jednom ptipad¢ je brana orientovana
na zapad a ve dvou na vychod. U c¢tyfech ostatnich je poloha brany neznama (tabulka 1).
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v jednom piipad¢, ctvercovym pidorysem (tabulka 1). Brana pevnosti byla tvotfena
ze dvou obloukovych fad cihel a piekladem, prostor mezi nimi byl vyplnén
vodorovnymi fadami cihel. U menSich pevnosti nejsou narozni véze casto
samostatnymi stavebnimi prvky, mohou to byt jen kruhové pilife, nebo mohou byt
vytvofeny zahybem obvodovych zdi, ktery pak uvnitt vytvaii urcité rozsiteni

prostoru, ale ne samostatnou mistnost.

Sila vnéjsich zdi u menSich pevnosti je u zdkladi v rozmezi 1,10-1,60 metrt.
Postupné se pak ztencuji a ve vysSich patrech jsou silné zhruba 0,5 metru. U vétSich
pevnosti se sila obvodové zdi pohybuje u zakladli kolem 4,5 metrt a ve vyssich
patrech se ztencuje na Sitku zhruba 3,6 metrii. U obou typt se tedy sila zdi
ve vys$Sich patrech zmenSuje zhruba o 1 metr. U nékterych pevnosti se nam zdi

dochovaly az do vysky 13 metrti a u vSech fortifikaci mdme pozistatky minimalné

jednoho nadzemniho patra.

Vyska pevnosti rozhodné méla vyrazny vizudlni efekt, coZ umoctovala 1 jejich
pozice na vyvySeném misté. Patra byla propojena schodisti, kterd byla vybudovéana
kolem centralniho sloupu a méla mnozstvi nik a v jednom piipadé¢ pevnosti

Ajn Umm Dabadib né€kolik oken po vné&jsi stran¢ (ROSSI— IKRAM 2018, 448).

Vnitini prostory sestavaly z jednotlivych klenutych mistnosti riznych velikosti,
které priléhaly k vnéjsi sténé fortifikace, coz ve stiedu stavby vytvafelo volny
prostor. Sila zdi, které tvotily vnitini struktury, nebyva mensi nez 50 cm. Zaklenuté
mistnosti v nadzemnich patrech mohly mit malad okna na severni strané, nebo mély
pod vrcholem klenby umistény obdélné uzaviratelné otvory, které umoznovaly
zachyceni studené¢ho severniho vétru. (RoOSSI — IKRAM 2018, 291). V mistnostech
a chodbach byly pravidelné¢ umisténé malé niky, které pravdépodobné slouzily

k umisténi lamp (ROSSI—IKRAM 2018, 251).

Uprostted volného prostoru v centralni casti fortifikaci byla umisténa studna,
popiipadé nadrz na vodu*. Jedinou vyjimkou v této zakladni dispozici je pevnost

Ajn Umm Dabadib, kterd mé pouze dvé narozni v€ze kolem hlavni brany a tyto

3 v piipadé Qasr Masudy v odze Bahrija zde byla vodni cisterna o velikosti 3,7 x 3,7 metrQi
a hloubce 3—4 metru, mohla tedy plnit funkci hydreumata.
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véze jsou obdélné a ne kruhové. Nicméné vnitini dispozice, sila zdi i technika

vystavby je totozna jako u ostatnich pevnosti (ROSSI— IKRAM 2018, 448).

Vsechny fortifika¢ni prvky v Zapadni pousti byly zkonstruovany z nepalenych
cihel. Jejich primémné dispozice jsou: délka 34-38 centimetrt, Sitka 16-18
centimetrt a vySka 7—8 centimetrd. Cihly byly vyrabény z lokélni hliny, takze barva
se mize mirné liSit v z&vislosti na lokalité, ale vétSinou se pohybuji ve svétle
hnédozluté skale. Cihly byly téméf vzdy stavéné do vodorovnych fad*. U mnoha
pevnosti miizeme na fasad¢ zaznamenat pouziti svislych dilatac¢nich spar, které
mély pravdépodobné zabranit pohybu zdiva. Jako pojivo byla vyuzivana hrubsi
Sedd malta, ve které mizeme najit organické piimeési (plevy z obili) a tlomky

vewr

omitky ve vnitinich prostorach.

U nékterych fortifikaci mame zachované dievéné pieklady, nebo i podlahy
v ptipadé straznich vézi. Také mizeme v n€kolika pfipadech zaznamenat vyuziti
kamene. Napiiklad v pevnosti Qasr al-Labecha, kterd je jednou znejlépe
dochovanych fortifikaci v odze Chéarga, se nam dochoval kamenny pteklad
nad vstupni  branou a nepravidelné kameny v zakladech pevnosti.
Je pravdépodobné, Ze kamenné prvky byly pouzivany jen omezené v prostorach
vstupnich bran nebo ke konstrukci schodi (ROSSI — IKRAM 2018, 445). Bohuzel
vétsina téchto kamennych prvkl byla v nasledujicich stoletich odstranéna a znovu

vyuzita jako stavebni material.

Co se tyce tradi¢niho zplisobu budovani pevnosti v Zapadni pousti, miizeme systém
rekonstruovat na ptikladu skupiny dobfe zachovanych struktur v oaze Charga.
Jednotliva zdzemi pro vojaky se od sebe lisila podle funkce, dle velikosti i tvaru.
Pevnosti vétSich rozméra ptiléhaly k sidlistim, nebo do nich byly piimo zalenény.
Tim vytvarely ekonomické, spravni a militarni centra lokalnich osidleni. Jiné malé
zakladny stély zcela izolované na okrajich 04z na vyvySenych mistech. Zde mohly
plnit funkce ochrany obchodnich stezek, orientacniho bodu pro cestovatele

a ptipadné i dohled nad zasobovanim pitnou vodou. Ve viech piipadech Rimané

35 Pouze v pevnosti Tuleib v severni ¢4sti odzy Charga mtiZzeme nalézt nékolik fad cihel ve svislém
postaveni.
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pti vybéru strategického mista pro opevnéni vyuzivali lokdlniho nerovného terénu
(SALMAN et al. 2010, 347). Timto zpusobem tak vytvofili uceleny fortifikacni

systém, ktery byl schopen uc¢inné plnit vSechny potiebné funkce.
Porovnani s dalSimi fortifika¢nimi prvky v Egypté

Po ustanoveni Egypta jakozto fimské provincie v roce 30 pf.n.l. a umisténi fimské
vojenské posaddky na egyptské Uzemi, zapocala i1 vystavba nasledujicich
fortifika¢nich prvki v riznych castech této provincie: velké tabory (tabory legii,
tabory auxilii), malé tabory, jako jsou centendria, burgy®S a quadriburgia®’, dale
také hydreumata, ktera chréanila zdroj pitné vody, a strazni véze (SYMONDS 2009,
955-962). Fortifika¢ni prvky byly stavény v jednotném stylu, ale pfesto nejsou
vzdy zcela totozné, protoze byly vzdy mirné pfizpisobovany lokélnim podminkam

(CAMPBELL 2006, 33-56).

Pro ptehled zde stru¢né uvadim vSechny tyto struktury, ale detailné se budu vénovat
jen menSim strukturdam, které je pak mozné porovnat s fortifikacnimi prvky

v 0azach Zapadni pouste.

Tabory legii se nachazeji predevSim u velkych mést a jsou stavéné v tradi¢ni
dispozici, kterou zname 1 z evropského limitu. Jsou tvofeny obvodovou zdi
s naroznimi vézemi, se Ctyfmi branami a organizovanou vnitini zastavbou. Jejich

ptiklady mizeme nalézt v Nikopoli, Luxoru a Pelusiu (CAMPBELL 2006, 33—56).

Auxiliarni tabory jsou ve vnitinim uspofadani podobné t€ém legionarskym, ale jsou
mensi velikosti, primérné od 0,6 ha do 6 ha (CAMPBELL 2006, 31). Pfikladem
auxiliarniho tabora je Qasr Qarun ve Fayumu (obr. 1) (KUCERA 2009, 305)
nebo pevnost Abu Sha’r ve Vychodni pousti, kterd ma podobné dispozice 77,5 x 64
metrd i vnitfni zéstavbu (SIDEBOTHM 2008, 55). Jeho dispozice jsou podobné
velkym fortifikacim v odzach zépadni pousté, a to Qaret al-Toub, al-Dér a al-Qasr.

Dalo by se tedy uvazovat, Ze tyto fortifikacni prvky slouzily jako auxiliarni tabory.

36 Malé pevnosti obdélného pidorysu s délkou obvodové zdi zhruba kolem 12 m. Nazev je odvozen
od slova burgus — véz. AvSak u pevnosti z obdobi 2.—5. stoleti mlze jit o strukturu s naroznimi
vézemi, ale i bez nich (VISY 2009, 989).

37 Oznageni malé fimské pevnosti &tvercového ¢ obdélnikového plidorysu se Ctyfmi naroznimi
vézemi (VISY 2009, 989).
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Pro fortifikace Qaret al-Toub, al-Dér a al-Qasr je pravdépodobné, ze byly
postaveny ve stejnou dobu a v tzu auxilidrniho tabora, ale vnitini dispozice struktur
byly upraveny pro lokalni poustni podminky, takze vnitini prostory nejsou plné

zaplnény, ale jsou podél vnéjsi zdi opevnéni (KUCERA 2009, 314).

Nejvice ptikladi podobnosti pak mizeme nalézt mezi malymi tdbory. Burgy
a quadriburgia maji podobnou témét ¢tvercovou dispozici a délku stén kolem
12 metrli, zaroven také mivaji Ctyfi ndrozni véze, které nalézdme u pevnosti
v oazach. U nékterych ptikladii pevnosti ve Vychodni pousti mame také obdobnou
vnitini zastavbu, sestavajici ze zaklenutych mistnosti pfiléhajicich k obvodové
stén¢, které vytvareji volné nadvoii uprostied struktury, kde se nachazi studna,
naptiklad u pevnosti al-Heita (SIDEBOTHAM 1991, 591-594). Odlisnosti je ¢asto
stavebni material. Pevnosti v udoli Nilu a Vychodni pousti jsou konstruovany
z kamene, pouze vyjimecn¢ ve Vychodni pousti miizeme nalézt pouziti nepalenych
cihel, ale da se predpokladat, ze jde o rozdil v dostupnosti stavebniho materialu

v téchto lokalitach (SIDEBOTHAM 1991, 591-594).

V prostoru Vychodni pousté mizeme najit i star$i Ptolemaiovska opevnéni, které
se napadné€ podoba fortifikacim v odzach svym vnitinim usporadanim i pidorysem.
Jedna se o pevnost al-Dweigh, ktera byla postavena za vlady Ptolemaiovci, ale byla
pouzivana 1 na pocatku doby fimské nadvlady (SIDEBOTHAM 2008, 336).
Nebo pevnost Samut, kterd ma ve stiedni ¢asti nadvoii cisternu na vodu
(SIDEBOTHAM 2008, 333), ¢imz napadné pfipomina pevnost Qasr Masuda, ktera je
prozatim jedinym dolozenym hydreumatem v Zapadni pousti. Mizeme tedy

predpokladat, Ze styl téchto opevnéni ovlivnil pozdéjsi vojenskeé stavby.
Zavér

Na zaklad¢ nashromazdénych informaci o s jistotou klasifikovanych fimskych
fortifikacich v Zapadni pousti, jsem fortifikaéni prvky v egyptské Zapadni pousti
rozdélila na tfi zakladni typy struktur (tabulka 1). Velké fortifikace, malé fortifikace
(mezi které tadim 1 fortifikace pro ochranu vétSiho zdroje pitné vody
tzv. hydreumata), a strdzni véze. Tyto struktury vytvarely fortifikani systémy

v jednotlivych oazach, ale nebyly cilen¢ spojeny do jednotného fortifika¢niho
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systému v celé Zapadni pousti. VZdy se soustied’ovali na samotné odzy a jejich

blizké okoli (mapa 3).

Vsechny vySe zminéné typy byly Kkonstruovany stejnou technikou
za vyuziti nepalenych cihel a maji témét Ctvercovou dispozici a obdobné vnitini
uspofadani, jez sestdvalo ze zaklenutych pravouhlych vnitfnich mistnosti
ptiléhajicich k obvodové sténé, coz v centrdlni ¢asti vytvarelo otevieny dviir,

kde byl situovana studna, nebo nadrz na vodu.

Je zfejmé, ze mély vypadat impozantné a siln€¢ opevnéné, takze prezentovaly
fimskou vojenskou ptitomnost v dané oblasti. Diky jejich viditelnosti z velké dalky
mohly také slouzit jako orienta¢ni body a indikatory ptitomnosti vodniho zdroje
v jejich okoli. Celkové se da ale o téchto fortifikacich fict, Ze mély spiSe funkci
kontrolni*®, orienta¢ni, ale predevs§im mély vzbuzovat respekt a zastrasit pripadné

utocniky.

Ve vice publikacich jsem nalezla tvrzeni, Ze ,.fortifikace jsou vizudlné vyrazné
apostavené ve vySSich polohach, ale kdyz se blize podivame na tloustku
obvodovych zdi, je zfejmé, Ze pfi cileném utoku by moc dobte neobstaly* (BOOZER
2015, 16; Rossi—IkrRAM 2018, 450). Pokud se ale podivdm na lokalni podminky,
potieby a hrozby, tyto pevnosti slouzily jako zazemi pro vojenské jednotky, mély
spravni a kontrolni funkci a jejich obranna funkce spocivala v ochrané¢ danych
oblasti pfed utoky banditli a poustnich kmentl. Neda se tedy ocekavat ptitomnost
jakékoli vojenské techniky. Je 1 pravdépodobné, Ze monumentalita téchto struktur
odradila nékteré utocniky od pokusu o utok. Takze pro tyto lokalni potieby se tento
typ pevnosti zdd zcela dostacujici a pravdépodobné nebylo potieba v téchto
oblastech budovat z4dné mohutnéjsi struktury. O tom svéd¢i i1 fakt, Ze v zadné
z prozkoumanych pevnosti nebyly nalezeny stopy po poniceni utokem nebo
piestavby ponicenych ¢asti. VSechny destrukce nastaly az po jejich postupném
opusténi na konci 5. stoleti n.l., a to diky pfirodnim podminkam a pravdépodobné

1 spoliacni ¢innosti pozdéjsich obyvatel oblasti.

38 Dohled nad pohybem na okolnich karavannich stezkach a kontrola obchodu.
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Pozice a velikost jednotlivych pevnosti se s jistotou odvijela od ucelu dané
pevnosti. Na ptikladu ucelené skupiny fortifikacnich prvkii v oaze Charga,
kde méme dobte dochované (ale i dobfe zdokumentované) velké mnozstvi vSech
prvku fortifika¢niho systému, mizeme velice dobie rekonstruovat cely fortifikac¢ni

systém v oaze a funkce jeho jednotlivych soucasti.

Velké fortifikace jsou umistény v centrech osidleni, kde zastavaji administrativni,
spravni, dohledovou a organiza¢ni funkci. Jednotky v nich lokalizované maji
za ukol udrzet poradek v sidelnich centrech (funkce jako policie), zajistit vybér dani
(od zeméd¢lct byly vybirany v podobé dodavek obili) v dané spravni oblasti,
zajistit jejich pfepravu do dalSich spravnich center a kontrolovat obchodni aktivity

v centrech samotnych.

Na okrajich 04z umisténé mensi pevnosti zajistovaly dohled nad obchodnimi
stezkami, pobliz kterych byly umistény (mapa 4). Sledovaly pohyb z a do oazy.
Také meély obrannou funkci v ramci téchto spojnic. V neposledni tfadé casto
dohliZely nad vystavbou, udrzbou a opravami vodohospodaiského systému v jejich
okoli, coz nam doklada poloha téchto struktur v blizkosti vodniho zdroje a struktur,
které pak vodu dale rozvadi. Udrzeni produkce zemédélskych plodin bylo dozajista
dalezitou funkci lokalnich posadek. Samotné pevnosti pak diky své velice dobré
viditelnosti z dalekého okoli slouzily jako navigacni body pro cestovatele

a jako ukazatel ptfitomnosti vodniho zdroje.

Poslednim doplnénim tohoto systému byly strazni véze, které se nalézaly
na predsazeném vySSim postu s dobrou viditelnosti. Plnily kontrolni funkci

v odlehlejsich oblastech a zajistovaly bezpecnost na karavannich stezkéach.

Vsechny prvky tohoto fortifika¢niho systému byly postaveny na strategickém mist¢
ve stylu, ktery demonstruje pfitomnost vojenského dohledu, ¢imz muze piipadné
pifedem zastraSit utocniky. Takze spoleénym prvkem je demonstrace piitomnosti

a nadvlady Rima na daném tzemi.

Pokud nésledné€ tento model srovnadme se situacemi v ostatnich oazach, tak jejich
fortifikacni systémy maji stejnou strukturu. Pouze pocet fortifika¢nich prvki

se meéni v navaznosti na velikost a dilezitost odzy v dob¢ fimské nadvlady a také
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v navaznosti na stavu naSeho poznani danych lokalit. Je logické, Ze nejiplnéjsi
systém se nam dochoval v nejvetsi oaze Zapadni pousté. V odzach o mensi rozloze
nebyl potfeba takovy pocet fortifikacnich prvkt. Ale i v malych oazach mizeme
sledovat stejné vyuziti odliSnych prvki fortifikacniho systému, kde jejich odlisné
funkce ovliviiuji jejich polohu a velikost. I tam se prvky dopliiuji a vytvafi

tak uceleny systém.

Jednou z prvnich otazek v problematice fortifikaci v Zapadni pousti je, zda vSechny
zminované struktury byly opravdu pevnostmi, jaké mame moznosti v upfesnéni
této klasifikace a zda existuje v pozdni antice jednotny Gzus k vystavbé vojenskych

architektonickych prvkda.

V ptipadech podrobnéji prozkoumanych, nebo 1épe dochovanych, struktur mizeme
s jistotou urcit jejich militarni funkci. U nékolika hiie dochovanych struktur
nemame bez podrobného prizkumu moznost potvrdit, ze se jednéd o fortifikace.
Také nékteré obytné budovy a dalsi struktury v oblasti Zapadni pousté silné
pfipominaji fortifikacni prvky (ROsSI—IKRAM 2018, 433). Je tedy pravdépodobné,
ze k urCeni ucelu prozatim spornych struktur v odzach zapadni pousté, kterymi jsou
Qasr al-Ghueita a Qasr al-Zayyan v odze Charga, Qasr al-Baramoudy a Qasr al-
Nessima v odze Charga, budeme potiebovat dal§i prospekce a dokumentaci.
VSechny tyto struktury mayji jisté podobnosti s jiz klasifikovanymi fortifikacnimi
prvky, ale také malé¢ odliSnosti (viz tabulka 1). Coz ale neni neobvyklé
ani u s jistotou ur¢enych fortifikacnich prvki. Diky riznorodosti prostoru Zapadni
pousté se Rimané pii stavbé fortifikaénich prvka museli pfizptsobit podminkam
v dané lokalité. CoZ ndm v tomto souboru fortifika¢nich prvkd vytvaii jistou
diverzitu. Ale piesto je zékladni charakteristika a technika u vSech ¢asti systému
stejnd. To pro nds ve vysledku znamend, Ze bez dal§iho podrobného vyzkumu
vnitinich prostor nebudeme schopni urcit jejich vnitini rozlozeni, poptipadé ziskat
dalsi informace o jejich ur€eni z materiali nalezenych v jejich prostoru. Z ¢ehoz
vyplyva, Ze tyto charakteristiky nemtizeme dukladnéji srovnat sjiz jisté
klasifikovanymi fortifikacemi a nemiizeme potvrdit tuto teoretickou klasifikaci.
I ptes nepotvrzené moznosti klasifikace jako fortifikacnich prvki jsem tyto

struktury zatradila do své prace, abych upozornila na fakt, ze klasifikace téchto
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struktur neni prozatim prilkkaznd. Ve vytvarené databdzi i map oblasti Zapadni

pouste jsou tyto struktury prozatim oznacené symbolem otazniku.

Jednim z ptikladi fortifikace, ktera byla po dlouhou dobu klasifikovana pouze jako
obytna budova z doby fimské nadvlady, ale po podrobné&jSim prizkumu se podatilo
objevit prvky, které nam umoznuji ji zatadit mezi fortifika¢ni prvky je Qasr Tuleib

(Rossi—IKrRAM 2018, 135) (obr. 16, 17).

Nasledn¢ v ptipad¢ lokality Qasr Dush, kterou jsem porovnavala s dal§imi
potvrzenymi fortifikacnimi prvky, jsem se rozhodla ji nezaclenit do zavérecné
databaze, a to na zaklad¢ velké odliSnosti této struktury od fortifikacnich prvkt
v Zapadni pousté. Struktura je svym rozlozenim a organizaci blizsi komplexiim
opevnénych chraml nez samostatnym fortifikacim (obr. 7, 8). Diky dostatku
informaci z pfedchozich archeologickych vyzkumi a jejich publikovani jsem byla
schopna strukturu porovnat a vyhodnotit. Tento opevnény komplex byl dozajista
vyuzivan vojenskymi jednotkami, coz nam dokladaji ¢etné nalez ostrak se jmény
fimskych vojakil zjeho prostoru. Ale jeho dispozice naznacuji, ze Slo spiSe
o vyuziti jeho vyhodné pozice a prostoru, ktery zde byl jiz z ptedchozich obdobi.
Nejednalo se tedy o strukturu, kterda by byla postavend vramci budovani
fortifika¢niho systému s primarnim ucelem vyuziti vojenskymi jednotkami v této

oblasti.

Celkové zmych poznatkl pro tuto problematiku plyne, ze pokud budou dale
pokracovat archeologické vyzkumy zatim neprozkoumanych objekti, budeme
v budoucnu schopni uréit (nebo vyloucit) dalsi soucasti fortifikacnich systémui
v Zéapadni pousti. Do té doby se omezujeme pouze na teoretické zatazeni téchto

struktur, takze je dobré se o nich zminit, ale zaroven upozornit na tyto nejasnosti.

Problémem v této klasifikaci struktur je dozajista také nedostatek paralel. Vojenska
architektura v pfedchozich obdobich byla standardizovana a jednotlivé struktury
byly stavény podle urcitych norem. U vojenskych struktur pozdné fimského obdobi
nam chybi jakdkoliv ptresné&jsi klasifikace (RoSSI — IKRAM 2018, 434).
Standardizované plany predchozich obdobi byly nahrazeny Sirokou Skélou
architektonickych feseni v navaznosti na rizné prostiedi, ve kterych byla budovana.

BéZnym typem pozdné fimskych fortifikaci byla takzvana quadriburgia: Etvercove,
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relativné malé (zpravidla do 50 metr) pevnosti, s ndroznimi a intervalovymi
vézemi, jednou branou, vnitinimi mistnostmi pfiléhajicimi k obvodové zdi
s centralnim dvorem. Piiklady pevnosti tohoto typu miizeme nalézt podél africkych
a pfedovychodnich hranic (RossI — IKRAM 2018, 434; SOUTHERN — DixoN 2001,
27-28).

Nekteré fortifikace v Zapadni pousti (al-Dér, al-Qasr, Qaret al Toub) nejsou
z dispozi¢niho hlediska pfili§ rozdilné, ale technika stavby a vnitini usporadani
jsou vyrazné¢ odlisné. Jak jsem uvedla v kapitole 6., v prostoru Egypta i mimo n¢j
mame mnozstvi vojenskych  struktur s podobnou dispozici, velikosti
a usporadanim, ale ptesto jsou struktury vice ¢i mén¢ odlisné. V zakladu by se dalo
konstatovat, ze na mistech s podobnymi podminkami a potfebami byl podobny
stavebni plan nezavisle na obdobi nebo poloze, ale zpracovani zaviselo na lokéalnich
moznostech a dostupnosti stavebnich materialt. Je tedy vysoce pravdépodobné,
ze i v pozdni antice existoval jasny model hrani¢nich fortifikaci, ale diky velké
rozloze a rtznorodosti podminek v jednotlivych oblastech byl tento model
adaptovan na lokalni podminky a upraven dle lokélnich potteb. I na tomto souboru
fortifikaci v Zapadni pousti mizeme pozorovat vyuziti stejnych architektonickych
prvkd, které jsou ale rizné kombinovany dle lokalnich potieb, takze tyto pevnosti

jsou typoveé podobné, ale presto mirn¢ odlisné.

Diky zpracovani celkové mapy lokalit v Zapadni pousti jsem byla schopnd zachytit
ucelenou sit’ komunikaci spojujici lokality v Zapadni pousti a doplnit tak strukturu
fortifikaénich systémtl. Z mapy je tak jasné, které fortifikace zodpovidaly
za ochranu a kontrolu danych tsek téchto spojnic. Na mapé jsem zaroven odlisné

oznacila stezky, u kterych mame dokazéano jejich pouZivani v dobé fimské.

Z celkového obrazu a vzajemné polohy fortifikacnich prvkl a karavannich stezek
je ztejmé, Ze pevnosti hraly dilezitou roli v kontrole obchodu, ptepravy a dopravy
na téchto spojnicich (viz mapa 4). Je tu viditelnd snaha o pokryti co nejvétsi ¢asti
obchodnich cest v okoli 04z, a tim vytvofeni bezpecného prostoru pro obchodni

karavany.

Bezpecnost cest méla nejen velky vyznam pro rozkvét obchodu, ale i ekonomické

posileni center v oazach Zapadni pousté. Expandujici centra v oazach zaroven
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exportovala velké mnozstvi zemédélskych produkti do ostatnich ¢asti provincie
i do Rima. UdrZeni bezpecnosti zdejsich obchodnich spojnic bylo tedy diilezité

1 pro dobrou ekonomickou situaci celé fiSe.

Zdejsi spojnice také zajistovaly dalkovy obchod s oblastmi na jih a zapad od hranic
této provincie. Tim zabezpeCovaly pfisun luxusniho zbozi, exotickych zvirat
a otrokil do ostatnich &asti provincie a dale do zbylych ¢asti Rimské e, coz bylo
také dilezitym aspektem pro udrzeni blahobytu vyse postavenych jednotlivcl

a posileni ekonomické sily fiSe.

Ze vsech téchto divodu je zifejmé, Ze vojenskd, spravni a ekonomicka kontrola
zabezpecovand posadkami fortifikaénich prvkl, byla nepostradatelnou soucasti
ekonomického systému, ktery umoznoval jak rozkvét lokdlnich sidlist,

tak 1 zlepSeni ekonomiky a navySeni ziskii Rimské fise.

Posledni problematikou naznacenou v uvodu mé prace bylo pochopeni vlivu fimské

pritomnosti v Zapadni pousti.

Vliv timské pfitomnosti v odzach je jasné zietelny. VSechny odzy Zapadni pousté
zaznamenaly narist osidleni, vystavby i obchodu v dobé fimské nadvlady. Bylo to
novych plodin, jako je naptiklad bavlna a olivovnik, kterym se velice dobie dafilo
v oblastech 04z. Zaroven vzrostla poptavka po dalSich zemédélskych produktech,
které se zde péstovaly nebo vyrabély. Napiiklad vino z odzy Siwa bylo v fimské
dob¢ velice oblibené. Zaroven schopnost vyprodukovat velké mnoZstvi obilovin
byla pro Rimany velice dilezita. Podpofit to mohla i ob&asna loziska kamence

a vapence, ktera se vyskytovala v n€kterych oblastech Zapadni pouste.

V dusledku bylo pro Rimany velice vyhodné investovat do téchto 04z jak uZ novou
vystavbou sidli$tnich prvki, tak vylepSenim zavlaZzovacich systému a zlepSenim
infrastruktury v okoli karavannich stezek. VSechny tyto prvky zlepSily mnoZstvi

produkce a usnadnily jeji distribuci. VSechny tyto faktory vedly k bohatnuti oaz,
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zvyseni jejich populace a také to lakalo obyvatele z okolnich oblasti*® k emigraci

do téchto center.

Nejvetsi fimsky vliv je patrny na vojenskych stavbach, ale miizeme ho pozorovat
1 na nekterych detailech chramt, které jsou sice stavény v tradicnim egyptském

stylu, ale miizeme na nich zaznamenat vyobrazeni fimskych cisaig.

Vliv fimské pfitomnosti v Zapadni pousti je nepopiratelny hlavné z ekonomického
a spravniho hlediska. Nelze popfit 1 urCitou inspiraci fimskym stylem
v architektuie. Ale 1 pfesto zlistala kultura v oazach Zapadni pousté tradicni
anebyla fimskou pfitomnosti ovlivnéna. Jednim z diivodl je velka svébytnost
egyptské kultury a tradicni zpasoby, které byly v oblasti 04z silné zakotfenéné.
Zaroven je etnicita obyvatel téchto 04z znaéné rliznorodd. Mame zde zastoupena

berberska etnika (nejpocetnéji v odze Siwa) a emigranty z okolnich tzemi.

Dalsim faktorem je slozeni fimskych jednotek, které byly do této oblasti nasazeny.
Vétsina z nich pochazela z dalsich provincii Rimské #i3e, z okolnich oblasti nebo
1 z egyptského obyvatelstva, které ¢asto vstupovalo do pomocnych sborti. Dokonce
1 fortifikani prvky v této oblasti byly sice v fimském stylu, ale byly upraveny
a prizpisobeny lokalnim podminkam, takze tyto struktury vystupuji stranou

od klasické fimské vojenské architektury v tomto obdobi.

To v kone¢ném disledku znamend, Ze zde sice byly fimskymi mistodrziteli
nastolené urcité fimské procesy, pravidla a systémy. Zaroven miiZeme pozorovat
ovlivnéni architektury, ale v celkovém kontextu bych to nenazyvala romanizaci
v této oblasti, protoze obyvatelé oadz si zvelké casti uchovali svou velice
riznorodou a svébytnou kulturu a zvyky. VétSina fimskych vzori
jak uz ekonomickych, tak spravnich zde sice byly zavedeny, ale zaroven byly také

uzpusobeny a pozménény v ndvaznosti na lokalni potieby a podminky.

TakZze ve vysledku vSechny kultury zastoupené v riznorodém prostredi Zapadni
pousté¢ na sebe plsobily navzijem a prebiraly od sebe navzijem urcité vlivy
a inspirace, které pak vyuZily k vylepSeni svého dosavadniho pfistupu. Proto by

se dalo hovofit o romanizaci z hlediska spravnich, organiza¢nich a legislativnich

39 Predevsim ze Sudanu.

70



procest. V architektuie bych vidé€la spiSe jen urcité ovlivnéni fimskou kulturou
a prejimani nékterych architektonickych prvkl, protoze i nadédle vznikaly
konstrukce v tradicnim egyptském stylu a chramy v dob¢ fimské byly v této oblasti
zasvécené egyptskym bozstvlim a stavény v tradiénim stylu, do kterého byly jen
obCas zallenény urcit¢é fecké nebo ftimské prvky. Z kulturniho hlediska,
a to predev§im u prostych obyvatel o4z, nic nenasvédcuje plosnému pfijimani
fimské kultury. Dotykaly se jich pouze spravni a ekonomické zmény v danych

oblastech.
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