Posudek vedouci diplomové prace

Autor diplomové prace: Be. Martin Bartos

Nazev diplomové prace: Analyza produkce védy v oborech spolecenskych a humanitnich
véd v CR

Vedouci: Mgr. Adéla Jarolimkova, Ph.D.

Konzultant/i:

Oponent: Dr. Jan Dvorak

Hodnoceni: vyborné

Datum vyhotoveni posudku: 11.8.2021

Cil prace

Cilem préce je charakterizovat dlouhodoby vyvoj publikacnich strategii a védecké spoluprace
poukazujici na specifika produkce védy v oborech spolecenskych a humanitnich véd.

Hodnoceni prace

Martin Bartos se ujal nelehkého tikolu analyzovat publikaéni produkci spoleenskych a
humanitnich véd v CR, a to v obdobi 1998-2017, tedy pied zavedenim nové Metodiky
hodnoceni vyzkumnych organizaci ... (M17+), a sice s vyuzitim deskriptivni bibliometrické
analyzy dat z RIV a vybranych institucionalnich zdroji, a to evidence publika¢ni ¢innosti
Univerzity Karlovy, Masarykovy univerzity Brno a Akademie véd CR.

V uvodni ¢asti predstavuje velmi struéné védy o véde, podrobnéji pak bibliometrii, definuje
zékladni terminy, s nimiz bude déle pracovat, a pomérné detailné popisuje vyvoj hodnoceni
védy v CR. Zdiraziuje milniky tohoto vyvoje, které mohly ovlivnit, a jak dale vyplyva z dat,
také ovlivnily publikacni strategie védcli nejen ve spolecenskych a humanitnich védach.
Vénuje se také specifickému postaveni spolecenskych a humanitnich véd, jejich klasifikaci a
obtizim majicim vliv na zpracovani dat.

A%

metod a datovych zdroji. Vzhledem k tomu, Ze dalsi kapitoly obsahuji zna¢né mnozstvi
tabulek, je nutno ocenit 1 popis jejich konstrukce, ktery ¢tenafi usnadni pochopeni. V souladu
s cili prace autor v€noval zna¢né Usili popisu pouZitelnosti dat z jednotlivych zdrojl a
poukdzal na problémy Uplnosti a konzistence dat a z nich vyplyvajici omezené vyuZiti pro
nekteré typy analyz. Zdlraznil také nékteré problémy ve struktute dat, které mohou mit
negativni dopad pravé na hodnoceni spolecenskych a humanitnich véd.

Samotna analyza publikacni produkce se soustfedi na nékolik ukazatel, a sice pocty vysledkl
v jednotlivych spole¢enskych a humanitnich oborech, publikaéni strategie (podily
publika¢nich/nepublikacnich vysledkd, jednotlivé typy vysledki), jazyk publikace a
spoluprace (posuzovano podle poctu autorti vysledku). V textové ¢asti autor shrnuje trendy a
nejzajimavejsi poznatky k témto ukazateliim, v pfiloze si pak ¢tenar mize prohlédnout
detailni grafy a tabulky k jednotlivym védnim obortim. Autor vysledky pouze nepopisuje, ale
snazi se pro zjisténé trendy najit vysvétleni napt. ve zménach v metodice, ne vzdy je to vSak
mozné, nebot’ svou roli tu hraji 1 institucionalni faktory, které z dat nelze postihnout.



Domnivam se, ze prace je unikatni ukazkou moznosti prace s daty z RIV a institucionalnich
zdroji, kterd miize slouzit jako inspirace pro podobné analyzy.

Celkové je prace psana odbornym stylem, ale pomérné ¢tive, i kdyz nekteré formulace jsou
snad zbytecné slozité, vyjimkou jsou pasaze prezentujici vysledky. Tato ¢ast je velmi
informacné nabitd, soucasné ale vyzaduje pozorného Ctenare, ktery se dokaze zorientovat ve
zkratkach obort a typtit dokumentu. Rozsah prace se nakonec podafilo udrzet v ptijatelnych
mezich, zde musim ocenit, jak se autor dokazal vypotadat s velkym mnozstvim dat a nékteré
vysledky doslova obétovat ve prospéch lepsi prehlednosti a rozumného rozsahu. Vyzdvihnout
zaslouzi zpracovani tabulek a grafii, pfedevsim karty obora v pfiloze. Autor se nevyhnul
nekolika pravopisnym a gramatickym chybam, jejich mnozstvi ale nijak vyznamn¢ nenarusuje
kvalitu textu.

K formalnim aspektim patfi i citace, zde bohuzel nékolik drobnych vytek. Formalni podoba
citaci se uplné nedrzi normy (autor neuvadi, jaka norma byla pouzita, ale pravdépodobné ISO
690), rok vydani je nékdy uveden za jmény autorti, nékdy ne. Tyto formalni zalezitosti vSak
neznemoziuji identifikaci pramenti. Pouziti zkratky ibid. v odkazech v textu neni vhodné,
pouziva se spise, je-li citovano v poznamkach pod ¢arou. Jinak je odkazovani konzistentni, az
na kapitolu 1.3, kde pravdépodobné chybi odkaz na pramen.

Spoluprace s diplomantem byla vyborna, sviij postup pravideln€ konzultoval a diskuze nad
metodami a vysledky byla vzdy velmi zajimava, nebot” jeho zajem o problematiku a jeji
znalost jsou skute¢né hluboké.

Praci povazuji za velmi zdaftilou, splituje pozadavky kladené na diplomovou praci, a proto ji
doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim vyborné.

V Praze dne 11.8.2021 Mgr. Adéla Jarolimkova, Ph.D.



Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové
hodnoceni

metodologie a vécné | Cile prdace byly splnény. Teoreticka 40 bodt
zpracovani tématu nezabiha do zbytecnych detailu, soustiedi

se na podstatné vymezeni problematiky a
piinos Prace predstavuje vzorovou ukdazku 20 bodi

moznosti prace s daty z RIV i

institucionalnich zdrojii pro evidenci

publikacni cinnosti, jde o unikatni analyzu

publikacni produkce spolecenskych a

humanitnich véd v CR v letech 1998-2017,

soucasné také poukazuje na problémy

souvisejici s pouzitelnosti dat a jejimi

limity.
citovani, korektnost | Viz. slovni hodnoceni 15 bodil
citovani, vyuziti inf.
zdrojl
slohové zpracovani | Viz. slovni hodnoceni 12 bodu
gramatika textu Viz. slovni hodnocent 4 bodi
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