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Tématem predlozené diplomové prace jsou promény francouzského sekularismu a jeho vztah
s pfitomnosti muslim( ve Francii. Jakkoli byly posledni promény v pojeti laicité namifeny pravé
proti vefejné viditelnosti islamu, autorka argumentuje proti tomuto kulturnimu ¢teni laicité.
Cilem je naopak ukazat, ze laicité ma nebo na sebe bere zasadnéjSi politickou funkci
spoleCenského tmele a ,zastfeSujiciho principu republiky” a tim vysvétluje politizaci tématu.

Prace je vedena otazkou tykajici se role laicité ve francouzské politice a pfedpoklada, Ze
souvislost mezi proménami ve vnimani magrebskych migrantt, zménami socioekonomického
kontextu a proménami pojmu laicité. Ze ,zplUsobu vnitiniho Fizeni* statni administrativy
(oddéleni naboZenstvi od vykonu vefejné funkce) se z laicité stava pozitivni princip republiky.
Téma je velmi aktualni vzhledem k jeho centralité v posledni dekadé, ale i v nadchazejicich
volbach ve Francii a zaroven je natolik komplexni, Ze kriticky pohled na jeho hlavni pojem
muze prinést nebo alespon artikulovat originalni interpretaci, vychazejici z kritického pohledu
na hlavni kategorie a z ¢asto mimo Francii malo dostupné literatury.

Prvni ¢ast prace doklada postupné ramovani migrace z Magrebu jako problém nabozensky a
kulturni, na rozdil od problému socio-ekonomické integrace, a vznik tzv. muslimského
problému a poukazuje na divody tohoto posunu. Nejenze medialni pohled vyzdvihuje viditelné
odlisnosti, ale stigmatizace napf. odborarskych pozadavkl jako nabozensky motivovanych je
zpusobem mocenského vyporadavani se s pozadavky délnik(. Téma kratké druhé c&asti,
mezinarodni kontext (irdnska revoluce) hraje také svou roli ve vnimani islamu, jak autorka
ukazuje na slovniku, pouzivaném médii uz 80. letech, jakoz i francouzska kolonialni minulost.
Treti ¢ast se popisuje zmény francouzské politiky a socialniho rozméru pfistéhovalectvi od 80.
let dodnes, a poukazuje na dopad nékterych promén pravé na kulturalizaci politickych
problém(. Nabizi napf. vysvétleni tzv. moralni paniky, vznikajici v 90, letech kolem banlieus
na zakladé srovnani s americkymi Cernosskymi méstskymi ghetty pravé v zacatku 90. let a na
postupné rostouci spojovani banlieus s islamem. V dlouhé tfeti ¢ast pojednava i o proméné
pojmu laicité. Kratka Ctvrta Cast se potom tyka soucCasnosti a politiky E. Macrona a jeho
prosazovani laicité jako zakladu republikanského patriotismu. Analyzuje navrhovany zékon o
Jislamském separatismu®. Pata ¢ast prinasi pfiklady genderovéHo rozméru laicité poukazujici
na stigmatizaci zejména Zen ze strany sekularistickych zakonu a praxe.

Autorka se opira o Sirokou &etbu francouzské literatury, prokazuje znalost francouzskych
politickych realii a ¢te politické a socioekonomické promény poslednich 40 let prismatem
svého problému, kulturalizace vztahu k islamu a laicité. Pfinasi komplexni a plasticky pohled
na problematiku.

Urcita slabost textu spociva v pfili§ rychlém vyporadavani se s kliCovym pojmy. Pojem
kulturalizace jako prepis ekonomickych problému na kulturnich je pfili§ obecny. V konkrétnim
pfipadé kulturalizaci jej Ize jisté prokazat jednoznacné, napf. ve zminéném pfipadu stavek 80.
let: ,za vynofenim ,tématu muslim{’‘ stala na po¢atku snaha odklonit protesty od ekonomickych



témat a ramovat je jako kulturni konflikt a hrozbu® (str. 20). Obecné je pojeti kulturalizace jako
.prepisovani ekonomickych problému na kulturni“ mozna pfili§ jednoducha, jako by bylo
mozné kulturnimu ramovani napf. pravé islamu, Satkd atd. pfifadit néjaky konkrétni socio-
ekonomicky problém. Jak ale autorka sama naznacuje, skute¢nost je komplikovanégjsi, a bylo
by zajimavé se nad jinymi rozméry a procesy kulturalizace zamyslet (politickych cleavages,
republikanismu atd.). Dale, prace postrada definici laicité. Na strané 30 sotva nabidne velmi
jednoduchou verzi, a hned ji uz problematizuje, a potom velmi rychle, v jednom delSim odstavci
pfedjima hlavni argument rychlym nacértem moznosti: pfipisovani laicité zasadni roli jako
symbolu soudrznosti republiky, instrumentalizaci laicité. Zasazeni laicité do kontextu 3.
republiky, a debaty o proménujicim se pojeti by si zaslouzily vétSi prostor a kritické
zhodnoceni. Autorka mapuje jeji promény, zmifiuje a zasazuje do kontextu a také vysvétluje s
laicité spojenou problematizaci (komunitarismus, separatismus), které posuny v pojeti laicité
naznacuji, ale analyza samotného pojmu a jeho role v riznych diskursech laicité nakonec
nepfichazi.

Vv

stylu: psani v pfitomném Case, situacni ilustrace, rétorické, sugestivni ale nezodpovézené
otazky, argumenty zasazeni v titulcich kapitol, a nékde pfili§ rychlé zpracovani tématu. Napf.
poznamka na str. 27: ,Integrace se vice nez selhanim vefejné politiky stava osobni volbou.
Komunitarismus se stava osobni pychou jednotlivce, ktery se nechce stat Francouzem® neni
vysvétlena, zatimco obsahuje nosnou mysSlenku, které by se vyplatilo vénovat: neni pravé
dlraz na individualni rozhodnuti a selhani, urcita moralizace, paradoxné dulezitym pilifem
kulturalizace — odklanéjicim od strukturalnich socioekonomickych ¢&i pravé kolektivnich
podminénosti, ke kulturni volb&€? Neni také urcita reaktivni kulturalizace ze strany identitnich
muslimU soucasti uréitého cercle vicieux kutluralizace? Jinde, napf. v kapitole o proméné FN
(29-30) je komplikované téma pfilis rychle, az ,esejisticky” zpracovano, zatimco odrazi zasadni
proménu, ktera se netyka jen FN.

Celkoveé text pfinasi velmi informované, komplexni a ¢asto pronikave zpracovani problematiky,
ale jde o zpracovani narativni, ramcované vyvojem a proménami, tedy ¢asovou posloupnosti,
a ne napft. klasifikaci pfistupu na zakladé prvotni, teoretické €i konceptualni uvahy. Takové
ramovani by umoznilo praci vyuzit napf. pro obecnéjsi uvahu o sekularismu ¢i pro komparaci.
Prace by byla jesté zajimavéjsi, pokud by nasledovala analyticka ¢ast zabyvajici se pojmy,
ramovanim i vyznamy, kam by patfily jak analyza ona nové zakonna norma, tak i genderovy
aspekt. Obé témata byla zpracovana pomérné rychle.

Pres tento nedostatek, spojeny pravdépodobné také s omezenym ¢asem (posledni ¢asti jsou
psany ziejmé rychleji), se jedna o nadprumeérnou diplomovou praci, s jasnou otazkou a
komplexnim a informovanym (i kdyZ narativnim) zpracovanim odpovédi.

Formalné je prace dobra, dobfe (i kdyz ponékud nevyvazené) strukturovana, dobfe napsana
(jen s par na str. 6, 13, 18), s dobfe zpracovanymi odkazy a bibliografii.

Doporucuji k obhajobé a k ohodnoceni vyborné.
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