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Text posudku

Karolina Foitlova si pro svou praci vybrala spolecensky relevantni téma objektivizace tél
v digitalnim prostredi s diirazem na socialni sité a videohry. Autorka praci rozdélila na
systematickou resersi, teoretickou ¢ast a praktickou ¢ast. Systematicka reSerse prinasi
vhled do zakladnich pojmi a definuje Siroké pole pro praci relevantnich zdroju.
Teoreticka ¢ast pak svym zplisobem kopiruje strukturu reserse s tim, Ze autorka nabizi
Sirsi vhled do jednotlivych fenomént a tezi.

Teoreticka ¢ast splnuje svou funkci tim, Ze nabizi podklad pro praktickou c¢ast, ktera byla
zcela zjevneé pro autorku jadrem prace. Presto bych mél k teoretické ¢asti nékolik vyhrad
nebo otazek. Predevsim se mi zd34, Ze autorka zlstava u parafrazi citovanych studif,
jednotlivé ¢asti celkem piisné oddéluje a text nesepina pevnéjsi narativni strukturou.
Jinymi slovy mi v textu chybi silnéjsi autorsky subjekt, ktery by jasnéji systemizoval
vztah mezi popisovanymi fenomény. Tento problém nejzretelnéji vinimam pri zarazeni
videoher, kde mi chybi vyznaceni vztahu mezi objektivizaci na socialnich sitich a ve
videohrach a vysvétleni toho, pro¢ autorka pole pro vyzkum takto razantné rozsirila.
Nedostatek stavajicich vyzkumi bych v tomto smyslu chapal spiSe jako prilezitost pro
rozpracovani nékterych tezi.

Klicovou pasaz teoretické ¢asti predstavuje usouvztaznéni jednotlivych mechanismi
socialnich siti a videoher s objektivizaci téla (str. 27-38). Autorka popisuje dobre
charakteristické mechanismy, ale i vzhledem k profilu absolventky na oboru studia
novych médii bych ocekaval také pokus o uchopeni jadra fenoménu: toho, co se pti
objektivizaci téla v digitalnim prostiedi odehrava. Pomoci by mohli naptiklad nékteri
autori a autorky zabyvajici se teorii (digitalniho) obrazu (Nicholas Mirzoeff, Lev
Manovich atp.) nebo i filosofii uméni (napriklad teorie Mladé Divky). Respektuji ale, Ze
cilem prace bylo néco jiného.

Prakticka ¢ast prace vyuZiva data, jeZ studentka ziskala diky uspésné Zadosti v ramci
programu SVV - Adakin. Ziskani dat touto cestou bych rad vyzdvihl, autorka se timto
zapojila do akademického provozu a musela prokazat své kompetence jesté pired
vznikem samotného textu prace. Myslim, Ze reflexe zkuSenosti ze ziskani vyzvy, by
mohla byt také soucasti samotného textu, pro nepouceného ctenare by byla vhodna i
blizsi specifikace programu. Dalsim pilitem diplomové prace je pak dotaznik, ktery
Karolina Foitlova pro zminéné Setieni piipravila. Otazky vychazeji z teoretické casti



prace a piimo mifi na fenomény, které chce autorka sledovat. Sviij smysl dava i
zopakovani otazek souvisejicich s objektivizaci dle zahrani¢niho vyzkumu, i kdyz
autorka v zavéru zminuje, Ze praveé tuto c¢ast otazek by bylo tieba aktualizovat.

Statistickou analyzu a zpracovani dat nejsem vzhledem ke svym kompetencim schopen
dopodrobna posoudit. Dle mého nazoru ale zcela jisté provedena analyza odpovida nebo
spiSe presahuje standard, ktery bychom méli po absolventech a absolventkach oboru
studia novych médii poZadovat. PrestoZe zavéry prace jsou spise pracovni a nékteré
hypotézy se nepodarilo prokazat, je predvedend analyza dat velmi cenna. Prace Karoliny
Foitlové vypliiuje mezeru ve zkoumani tohoto zavazného fenoménu v ¢eském prostredi
a ziskana data oteviraji prostor pro dal$i vyzkum. V tomto smyslu diplomova prace
napliiuje oekdvani. Mé nejvétsi vyhrady a otazky tedy sméruji k teoretické casti prace.
Myslim, Ze peclivéjsi ukotveni tématu by praci udélalo jeSté relevantnéjsi. Presto praci
doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit vyborné.

Pro diskuzi pri obhajobé navrhuji tyto otazky:

Jaké fenomény tykajici se objektivizace téla jsou shodné u socialnich siti a videoher a
v ¢em jsou naopak videohry specifické?

Jsou zkoumané oblasti (socialni sité a videohry) z hlediska objektivizace téla, pripadné
poruch prijmu potravy, tim rozhodujicim fenoménem? Ktera dalsi prostiedi by bylo
potireba zkoumat?

V Praze dne 29. 8. 2021

Cenék Pycha
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