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Diplomantka se ve své praci pokusila ovéfit stabilitu vysledkt u baterie testli zaméfenych na
nekteré parametry somatestezie a u testovani segmentdlné¢ izolovanych pohybi.
VySetfovanym souborem byli studenti fyzioterapie. Kazdy z testi byl opakovan Ctyfikrat po
sob& v ramci jednoho vySetfeni a poté znovu s odstupem 1-12 dni.

Po metodické a formalni strance je prace velmi pfehledné a peclivé zpracovana. V textu je
mozZné se dobfe orientovat. Statistické zpracovani naméfenych dat je adekvatni velikosti
souboru a zkoumanym skute¢nostem.

Nevyhodou prace je velmi specificky soubor probandt — studentil fyzioterapie, u kterych l1ze
obecné pfedpokladat kvalitn&j$i somatosenzorické funkce a povédomi o vlastnim t&le, nez je v
populaci b&Zné. Student fyzioterapie je pfi vyuce &asto konfrontovan se svym t€lesnym
schématem a jeho pozornost je ¢ast&ji cilena na somatognozii.

V teoretické &asti se objevuji nékteré chyby a nepfesnosti. Napf. stereognosii nelze fadit
pouze k hlubokému ¢iti (str. 10), somatosenzoricky systém nezahrnuje pouze receptory
rozmisténé na povrchu t&la (str. 10) a taktilni vjem nelze zjednodusit na souhrn aktivity
podrazdénych mechanoceptord, ktera se spoji v CNS (str. 11).

PfestoZe nazev prace hovoii o variabilité somatestezie a odpovida tomu i vé&tSina z nasledné
pouzitych testi (testy izolovanych pohybi nelze povaZovat za testy somatestezie), v kapitole
Cile a hypotézy (str. 21) je jako prvni cil uvedena snaha vytvofit sadu vySetfovacich testl
zamé&fenych na stereognostické funkce. Z 20 pouZitych testh vSak pouze Petrie test vyuZiva
(mimo jiné) stereognostickou funkci.

Pominu-li v§ak nevhodné uvedeny cil prdce a budu-li za néj v souladu s ndzvem prace
povaZovat posouzeni variability testd somatestezie, pak 1ze konstatovat, Ze prace pfinasi fadu
dilezitych poznatkh a zavérd, které mohou posunout pouZité testy bliZe k jejich standardizaci
a validizaci. Ta bude nezbytna pro jejich vyuZiti v klinické praxi i dal§im vyzkumu.

Pies viechny pfipominky celkové hodnotim praci jako zdatilou a velmi piinosnou.
Doporucuji prijeti prace k obhajobé.

V Praze dne 21.5.2008 Mgr. Zdengk Cech

ptiloha: dotazy na diplomantku



Dotazy na diplomanta:

K verifikaci vybranych parametrti somatognostického vjemu (napf. $ife panve) jste
pouZila testy s motorickou projekci (pacient ma do stejné vzdélenosti umistit
daktyliony, apod.). Znate jest€ n&jakou jinou projektivni techniku, ktera se vyuZziva pfi
sledovani zmén vniméni té¢lesného schématu ?

Pro které diagnézy je typicka porucha vnimani télesného schématu ?

Vysvétlete vztah pojmi télesné schéma — stereognozie.



