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Lenka Ulidna:

Starodeské glosy ve spisech Or zarua a Arugat ha-bosem

FredloZend prdce je vénovana tématu, jehoZ gpracovani bylo jiz dlou-
ho povazovano za zadouci. Jednd se o starodeské glosy ve hebrejskych
stredovékych textech. sutorka ve své prici studuje a zpracovavad dva
velké texty, vnichZ se gachovalo té&chto glos nejvice. Jsou to spisy
Or zaerua Jicchaka ben Moseho a iAruget ha-bosem Lbrahama ben izriela.
Informace o starofeskych glosidch ve stredovE&ké hebrejské lite-
ratute jsou jiz starsiho data, ale zpracovani této latky nardZelo
vzdy na jednu zakladni obtiZ: bylo tPeba, aby mutori tohoto zpra-
covani byli zdroveh hebraisté - judeisté a bohemisté. K této zcels
nutné kombinaci ovsem prakticky nikdy nedochdzelo, pongvad? hebra-
istikas byla bull studovana izolovanZ, nebo byla kombinovdna s jinymi
orientalistickymi disgiplinami /Zf4dsto s arabistikou & islamistikou/.
Hebrazigstikou se samoztejmé nezabyvell ani pohemisté, takiZe jediny
odbornik, ktery se vénoval gz uvedeného Sirsiho hlediska t&mto glo-
sam, byl Romen Jacobson. iuto¥i, ktePi se zabyvali vyludné zidov-
skymi déjinami a judeistikou, se k témto glosdm obraceli pomérné
Sast&ji, @le nemohli je zhodnotit z hlediska bohemistického. vy-
tvarell proto spige jejich slovnidky a prehledy /nap¥. 0. Munekes
a jini/, nebo je vyuzivali k historické priaci /otizka hovorového
jazyka stredovadkych 2140 ve slovanskych zemich apod./. Tato diplo-
mova prace je tedy zPejm& prvou Zeskou praci, kterd se glosami za-
byvd na ziklad® obou pPistupld = hledisek, judaistického i vbohemis=-
tického.

Autorka se zprvu vénuje prehledu vyzkumu té&chto glos, od "V&-



dy o zidovstvi" 19, stoleti aZ po studie R. Jacobsona a u nds

doc. dr. J. %edinové. Zmifiovana je také prace Kupfera - Lewickd-
ho, kterd v souvislosti s xzlosami je u nds vedle Jacobsonovych
textd snad nejvice zndma. V sou¥islosti s timto bych se rid ze-
ptal, zda identifikace stredovékych slovanskych glos v hebrejskych
rukopisech se staroéeétinou/éisté, a z Jjakych divodh. Sam jsem se
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domnival, %e termin Kenadn miZe byt o n&co Zirsdi neZ termin Bihem
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/Behem{, ktery Zasto nachdzime v Or zarua. Analogicky by termin
"kanane jsky jazyk" mohl oznadovat 1 jiné staroslovanské jazyky.
Diale by mne zajimalo v této souvislosti, zda R. Jacobson skutednd
nevytvoril vétsi prdci, nepo zda jej{ rukopis &i koncepty neexig-
tuji v Jacobsonov® pogzlstalosti. Je tato pozustalost zachovand a

Daldi #4st prace charakterizuje ravinskou hevrejskou litera-
turu stfedov&ku a dilo dvou studovanych autory.

Podstatnou fdst tvor{ slovnik starofeskych glos, obsahujici

zprvu hebrejsky text s p¥isludnou glosou, jeho pPeklad, transli-
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terzcl glosy, Jjeji navrhovenad transkripce a gramatické urfeni glo-

sy. Zavér prace tvofri podrobnd charskteristik a starofeskych glos
zkoumaného souboru. velmi dobfe podle mého soudu je zde shrnuta
problematika ptrepisu starodeskych vyrazld hewvrejskym pismem, jak
co do souhldsek, tak 1 co do samohldsek. Myslim, %e 1 dalii charak-
teristiky jsou v nagi védecké literatufe zatim prvni svého druhu.
Price ma viechny pozadovaneé nalezitosti a je u nds zrejmé
prvni jazykovou analyzou téchto glos. vychdzi ze staznoviska R. Ja-
cobgona "ze v ovou zkoumanych dilech jde Jednozadné o glosy staro-
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eské, nikoli Jobecn&/ slovanské", Uvddénd viplio.rafie je podle

[

mého goudu prakticky uplni.
Praci hodnotim jako vypornou, doporu®uji v ni pokrafovat = rozdirit
Ji o glosy v jinych textech, P1ln& doprorufuji, aby price vyla kladnd

prijata. UiTLOQ

v Praze 7. 9., 2006 prof. PhDr. Viadimir

m

dek, CSc.



