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Anotace

Cilem mé absolventské prace bylo zkoumani tfech generaci smiSenych manzelstvi
romsko-Ceskych v aspektech vychovy, vzdélani a tradic. Jak béhem vyvoje probihal
ptenos téchto aspektli a v jaké mire. Jaké tradi¢ni hodnoty Romii se udrzely béhem tii

generaci smiSenych manzelstvi?

V teoretické Casti prace jsem se snazila vyli¢it vSechna témata, kterd jsem poté
zkoumala v praktické ¢asti u jednotlivych paril, zejména spolecenstvi v roding, jednotlivé
role mezi ¢leny rodiny, vychovu, vztah ke vzdé€lani, tradice a ritudly v romské tradi¢ni
roding.

Ditvodem téchto zkoumani je zjisténi, zda-li a jak se romsti partnefi asimiluji do
majoritni spolecnosti. V této souvislosti jsem uzivala kvalitativni metodu, zacastnéné
pozorovani a rozhovory s jednotlivymi respondenty.

Vysledky vypovidaji jednozna¢né, Ze asimilace do majoritni spolecnosti probiha
velmi uspésné, stejné tak vyssi troven vzdélanosti, stoupajici vék pii sezdavani partnerii
a narozeni prvnich potomki. Porodnost ma béhem generaci klesajici uroveil. Dal$imi
pozoruhodnymi fakty jsou zjiSténi, Ze jiz ve druhé generaci smiSenych manzelstvi se
z romské kultury, jazyka, historie, tradic nenachazi mnoho a to, co se zachovalo je jen
podvédomé praktikovéano. V tfeti generaci zaznamenavam naprostou distanci od vSeho
romského, absenci jakékoliv védomé romské kultury. Naopak, co nejvice a nejhloubéji se
zaclenit do vétSinové spolecnosti a nebyt Romem. Tento postoj je naprosto pochopitelny,
nebot’ praveé ona majoritni spole¢nost svym odmitavym postojem k romskému etniku
zapftiCinila, Ze to krasné, co jsme se od Romii mohli naucit, zejména jejich Cisté hodnoty,
plné solidarity s jedincem, pohostinnosti, soudrznosti s rodinou, se rychle z zivotd Romi

vytraci.



Diky otevienosti, upfimnosti a ¢asu, ktery mi jednotlivi respondenti vénovali,
jsem mohla proniknout hloubé&ji do jejich zivotl a poznat tak, jak se jednotliva

manzelstvi vymezuji vii¢i romstvi a viici ¢esstvi.

Klicova slova

romsko-¢eskd manzelstvi

vychova, vzdélani a tradic
asimilace
romska kultura

Summary

The transmission of Romanian traditional values of mixed Romany-Czech

marriages.

The goal of my graduation treatise is research of three generations of mixed
Romany-Czech marriages in the aspects of upbringing, education and traditions and how
and how many of these aspects were transmitted in a progress of time. Which Romanian
traditional values have kept during the theree genarations of the inter marriages.

In the theoretical part of my treatise I tried to describe all topics which I then
researched in the practical part with individual couples which were namely the
fellowship in the family, individual roles among the members of the family, upbringing,
relationship to education, traditions and rituals in a traditionnal Romany family.

The purpose of this research is to find out if and how Romany partners are
assimilated into the major society. My methods were: the qualitative method,
participatory observation and dialogs with individual respondents.

The results clearly indicate that assimilation into the major society is very
succesful as well as a higher level of education, older age of partners when they get
married and have their firt child. Their birth rate is lower as the generations pass. Some
further interesting facts are that the second generation of mixed marriages doesn't keep a

lot from Romany culture, language, history and traditions and that which has been kept is



practised only subconsciously. In the third generation I find a complete distance from
anything Romany and absence of any conscious Romany culture. On the contrary, I find
a desire to become a member of the major society as much as possible and not to be a
Romany. Such attitude is completely understandable as it is the major society which
caused by its rejecting attitude to the Romany people that the beautiful which we could
have learned from the Romanies namely their pure values full of solidarity with an
individual, hospitality, adhesion to one’s family are quickly disappearing from lives of
the Romanies.

Thanks to openness, honesty and time which I got from individual respondents, I
was able to get deaper into their lives and to know how individual marriages are related

to the Romany and the Czech cultures.
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upbringing, education and traditions
assimilation
Romany culture
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Predmluva

Zijeme v zemi, kde majoritni spole¢nost udava rytmus a krok Zivota. Nékteii
z nas, pokud pijdou timto krokem a nebudou se ohliZet na vCerejSek a zitiek tak, jak kaze
povedou k cili, jaky by si prali, ale jedno je jisté, ze za sebou nechaji ¢ast, kterd patii
k celku. Cést, kterd je velmi mala, aby si mohla klast podminky. Cést, ktera usla jiz
dlouhou a bolestivou cestu v pozadi ohromného kolosu. Ano, kolosu. Velkého,
mohutného kolosu, ktery je panem, on rozhoduje, co se s malou ¢asteckou stane, aniz by
ji znal, aniz by dovolil, aby mu ukdzala své uméni, sviij charakter a svou krasu. A byla
by jest¢ krasnéjsi, kdyby ji pfijal jiz davno. Misto toho byla Casto zatracovana,
uzurpovana, nikym milovana, povaZovadna za zbytecnou, za nehezkou, nepochopenou,
takovou, co je jen na obtiz. Je sice mald, ale ne cizi. Kdyby kolos zpomalil krok, oto¢il se
a pockal na tuto ¢astecku, byl by velmi ptekvapen. Zjistil by, Ze je uvnitt ranény a ranu
muze zacelit jen néco, co nikdy nehledal, nechtél pfijmout, poznat jedine¢nou krasu a
vini, pochopit, mnohé se naucit a milovat. Tato ¢astecka je chybéjici dilek celku, ona je
1¢k.

Mozn4, Ze se kolos nezastavi, neuzna svou pychu a vinu, ale i1 kolos je sestaven
z dil¢ich casti a nékteré se jisté oddé€li, pockaji, pomohou.

Kolos je majoritni — vétSinova spolecnost, kterd nechce piijmout CasteCku —
Romy — pestré a riiznorodé etnikum.

Kazdy z nas se n¢kdy setkal s Romem. Néktefi mame velmi Spatné zkuSenosti a
vidime Romy jako pftitéz, jako problém. Ale ani Romové s majoritni spolec¢nosti nemayji
nejlepsi zkuSenosti. A nejen historie je toho dikazem.

Ale jsou mezi nami taci, ktefi k Romlm pfistupuji jako k sob¢ vlastnim, nedélaji
rozdily a mnozi se snazi proniknout do jejich spolecenstvi a napomahaji tomu, aby 1 oni
mohli proniknout do majoritni spolecnosti bez ztraty své identity. SmiSend manZzelstvi
v dne$ni dobé nejsou neobvykld a diky nim pfichazeji dny, kdy hranice mezi Romy a
ostatnim svétem se prolamuji. Mozna diky tomu tak ztrdci kus svého ,,romipen*
(romstvi), ale z druhého pohledu tim tak nabizi to krasné, co z n¢j jest¢ zbyva, abychom

ho mohli my ostatni poznat, porozumét mu a pochopit.
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Toto téma je pro mé vyzvou, nebot’ i v mé rodiné nachazim romské predky.
Bohuzel v dob¢, kdy jsem se o n¢ méla zajimat, jsem se za ,,jejich nebo 1 své romstvi‘
stydé€la. A citim vinu, ze jim jiz nikdy nebudu moci fict, Ze je obdivuji, vazim si jich a

jsem na n¢ pysSna prave pro jejich ,,romské* hodnoty, které uznavali.

1. Hypotéza a cil prace

1.1 Hypotéza

Podle mého nézoru se vétSina smiSenych manzelstvi Romi a ,,bilych* asimilovala
do majoritni spole¢nosti (do vétsinové spolecnosti ,,bilych®) a tim svou pivodni romskou
identitu nahradila jinou. Déle se domnivam, ze vétSina Romil ve smiSeném manzelstvi
potlacila svlij ,,romipen (romstvi) a snazi se stat ,,bilymi“. Kdyz ne podle barvy kize,
tak podle zptsobu zivota rozhodné.

Ve své praci budu hledat odpovéd’ na otdzku, v jaké mife se béhem tii generaci

smiSenych manZelstvi Roma a neroma udrZely tradi¢ni romské hodnoty?

1.2 Cil

Obsahem této prace je Cast teoretickd, ktera pojednava o zivoté Romd, jejich
historii, vzdélani, vychove, tradicich, vztahy mezi sebou, pohledu na Romy dnes a
prevenci ptfed ztratou jejich tradi¢nich hodnot.

V praktické ¢asti jsem zkoumala tfi smiSend manzelstvi romsko-Ceska kvalitativni
metodu.

Cilem mé prace je porovnani (ve vSech tfech manzelstvi) téchto apektl: vzdélani,
vychovu a dodrzovani tradic. Co maji tato manzelstvi spole¢ného a v ¢em se lisi. Do jaké
miry se v manzelstvi smiSenych péart udrzela védomé ¢i nevédomé romska kultura, co

bylo v manzelstvich pfijato od neromskych protéjskii béhem tii generaci.
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2. Tradic¢ni rodina

2.1 Velkorodina

Tradi¢ni, dobfe romska rodina byla velikd a znacné soudrznd, plnad vielosti
k détem. Jeden k druhému se chovali s tictou, méli o sebe zajem.

Romska rodina méla patriarchalni raz, jeho postaveni v rodin€ bylo dominantni,
jak uvadi Stojka (26). Otec jako hlava rodiny vladl silnou rukou. Ocekava se od néj
odpovédnost za Cleny rodiny i za manzelku, udéla-li ona chybu ve vztahu k jinym
Romim, jak uvadi LakatoSova (17). Na otci, ktery mé rodinu vést, zalezi jakd bude.
Podle Zlnayové (30) mél otec vzdy rozhodujici slovo. Clenové domacnosti ho
poslouchali, i kdyz naptiklad propil penize.

Lakatosova (17) a Stojka (26) se shoduji, Ze nevéra muzi byla vice méné
tolerovana, nevéra zen piisné trestdna. Zena byla cenéna podle své plodnosti. Rodina
posilovala svoji prestiz poétem narozenych déti, pfedevsim chlapcti. Zeny ve skrytu duse
doufaly, ze prvni dit¢ bude dévce, které by bylo pro matku vyznamnou pomocnici v
zenskych pracich. Kazdé dalsi dité bylo viele vitano. Romské rodiny byly velmi pocetné,
umélé potraty vyjime¢né. V tisni se mohl kazdy spolehnout na piibuzné, nikdo nebyl
opustén.

Tradi¢né panovala v obci velkd solidarita. Neexistovalo napiiklad piij¢ovani.
,»Hospodyné¢, ktera potfebovala néco do kuchyné, fekla prosté sousedce ,,Dej mi a ta si
to od ni vyzadala stejnym zptisobem opét aZ v piipadé aktualni potieby.*!

Skupinové soudrznost u Romil je napadnd. Souvisi s kolektivismem, se sklonem
byt pospolu, vSechny zélezitosti prohovorovat a spole¢né¢ rozhodovat, piicemz
rozhodujici slovo miva autorita. ,,JJedno romské pftislovi pravi: ,,Nikdy nechod nikam

"C

sdm, zabijou té I na afad, k podani Zadosti svého clena, se né€kdy vypravi celd

. 2 o v . roos v v I v v o .
skupina.®“.” Zustat na zivu je hlavni, 1 kdyz byl nékdo vazné zranén a zistane do smrti
invalidni.

Romové uctivaji své starsi a predky a svou sebediivéru odvozuji od své rodiny,
y

rodu, vice nez od své profese, vzdélani, postaveni v majoritni spolecnosti, ¢i majetku.

'Ri¢an, P. - S Romy zit budeme — jde o to jak, Portal, 1998, ¢. 23, str. 47 citace
2 Rjcan, P. - S Romy zit budeme — jde o to jak, Portal, 1998, ¢. 23, str. 51 citace
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Pokracovani rodu je v détech a déti jsou prodlouzenim rodu. Laska k détem je pro Romy
ptislovecna a zvlasté malé deti az nekriticky hyckaji. Tento fakt potvrzuje i Fonsecova
4).

Rodina, podle Davidové (2), znamend pro Roma hlavné SirSi velkorodinu
v rozsahu tii az Ctyf generaci, je rozdélend do péti az deseti domacnosti a vedena
autoritou nejstar§iho muze.

Ve velkorodiné casto zili i rodice otce ¢i matky. Dcery odchazely do rodin svych
muzi a byly jimi vykupovany. Do rodiny byli zahrnuti rodice, prarodice, Zenati synové
nebo vdané dcery i déti mladych manzelskych dvojic, ktefi bydleli a stravovali se

spoleéng. ZInayova (30), Davidova (2)

2.2 Solidarita, pohostinnost, samostatnost a individualita

Romska rodina je navenek jednotna. Pocit solidarity uvnitf je téméf absolutni, i
pfes cetné vnitini Sarvatky.

Solidarita podle Hiibschmannové (12) se projevuje ve vzajemném odpousténi,
kdy se lidé pii spole¢nych navstévach vzajemné odprosovali a plakali si v naruc¢i. Déleni
se o jidlo ,,tato solidarita pfesahuje bézné predstavy o spravedlnosti a smétuje k zachrané
clovéka, ktera miize vést k obnové jeho existence nejen z hlediska biologického, ale také
z hlediska socialniho, psychologického a spiritudlnich“. * Stédrost, kdy podle
Hiibschmannové (12) hospodyné uvatila prvni denni jidlo a poslala jedno ze svych déti
s plnou miskou do nékteré chudsi rodiny. ,,Socialni solidarita spojuje vSechny cleny
rodiny. Sirotci a staii lidé jsou opatrovani s velkou laskou a bylo nemyslitelné odlozit je
do tstavu.**

Hiibschmannové (12) uvadi, Ze nemocny nikdy nezistaval sam. Zesnulému
vzdava uctu cela rodina. Je povinnosti pfijit na pohieb.

Pro jedince jsou vztahy v rodin€ velmi dtlezité, coz u Romu prakticky znamena,

ma-li konflikt jeden ¢len rodiny, je to konflikt pro celou rodinu, jak uvadi Liégeois (18).

? Kuchat, P. Diserta¢ni prace str. 64 citace
* Kuchat, P. Disertaéni prace str. 64 citace
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Na druhé¢ strang, je-li n€ékdo z rodiny vyhostén, znamena to pro jedince psychologickou
smrt, jak uvadi Kuchar (15)

Pohostinnost se podle Hiibschmannova (12) projevuje tim, Ze kdyz ptijde host, je
tteba jej uctit. To znamena vystrojit na jeho pocest hostinu. ,,Pohostinnost pii navstéve
ptibuznych je soucasti slusného vychovani a je pro hostitele zavazna, i kdyby jeho rodina
byla chuda nebo v nouzi, coz ptinasi rizné komplikace, protoze si hostitel musi napiiklad
vypuj¢it penize, apod.«

Samostatnost a individualita. Keller (14) uvadi, Ze vychova Romi nesméiuje
k utvareni samostatné osobnosti, ktera se rozhoduje na zakladé vlastni, individudlni
reflexe reality, ale k osobnosti, jejiz rozhodovani je neustale v silné vazbé na kolektivni
pojeti Zivota. Kuchat uvadi, Ze podle ,,vyzkumii Davidové (2) a podle klasifikace
kulturnich standardi G. Hoechstedeho, jak je uvadi Novy a Schroll-Machl (21), neni

romska kultura individualistickd, ale kolektivni*.°

2.3 Romsky verbalni projev

Gadzm 7 byva napadna ,.cikanska hadavost“. Romové &asto fesi své spory
hlu¢né, padaji Stavnaté nadavky, jsou vidét hroziva gesta. Je to ddno do zna¢né miry
— piekvapivé snadna.

Lackova (16) popisuje romskou hadavost jako divadlo, zabavu, vzruSeni.
»Kazdou vyménu nazorti doprovazela mimickd gesta, ktera n€kdy ptechazela az do

tane&nich a akrobatickych figur — a zase bylo divadlo.*®

> Kuchat, P. Disertaéni prace str. 64 citace
% Kuchat, P. Disertaéni prace str. 73 citace

7 Gadzo je vyraz, ktery Romové pouzivaji jako ozna¢eni neromii — Cechdl. Termin Gadzo budu pouZivat
v kontextech, kdy je Cech-Gadzo kladen do opozice k Rom-Cikan jako oznaéeni druhych z pozice Romi-
Cikanu.

¥ Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 63
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Casto sami sedlaci se bavili tim, Ze vyvolali mezi Romy hadku a hned ,méli
kovbojku. Stali na mosté a koukali, jak se zenské rvou za vlasy a vystavuji na sebe naha
pfirozeni. Byli i takovi, co si na most pinesli zidlicky*.’

wJednou se dvé Svagrové popraly tak, Ze jedna druhé ukousla prst. Malem se jim
udusila, museli ji chytit za nohy a povésit hlavou dold. Nékteré zenské dostavaly takové
zachvaty vzteku, Ze to s nimi mlatilo jako pii padoucnici. Jind si ji pak musela sednou
holym zadkem na obliGej, aby ji to preslo.«

Romsky hnév je ,,jako vitr — pfijde, odejde. Rano se zenské pohadaly, v poledne
spolu jesté¢ nemluvily, ale jedna druhé uz posilala po ditéti ochutnat, co uvarila. A vecer
byly zas ty nejlepsi kamaradky.« !

»Maji-li Romové prilezitost okofenit pfehanénim, urcité to udé€laji. My tomu
tikame lez, oni jen nechtéji kazit ptibéh pravdou.

Maji radi pestré barvy a nechapou, co na té Sedé, holé kostfe vécné spravnosti
shledavame ptvabného. Ano, 1zou. Ale krasng.«'

Lackovéa (16) uvadi, Ze rodice nebo prarodice déti strasili, Ze kdyz budou zlobit ,,sebere
«13

je gadzo. Také jak vypovidd, se gadzovské déti strasily podobné. ,Jestli hned

nepiestanes, seberou t& cikani a sndi t&!«'*

Romové za bézné véci nedekuji Dekuje se jen za véci, které maji svoji stalou
hodnotu. Romové vnimaji faze ,,prosim t&* jenom jako klisé.

Pro Romy je povazovano fikat nepiijemné véci ¢lovéku za projev neucty. Jsou
vybaveni uzasnou empatii. Mozna je to divod, pro¢ dokazi clovéku ftikat to, co chce
slySet a nezabyvaji se az tolik tim, je 1i to pravda. Hiibschmannova (12) uvadi, Ze
soucasti ucty a slusnosti bylo také nikoho neurazit. Kdo tato pravidla porusil, zptsobil
ostudu a byl povazovan za ,degeSe“—, kiupana®“, ,burana“, za toho, kdo nevi, co je

slusnost, co se patii a jak se chovat.

’ Lackova, E. — Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 57
10 Lackova, E. — Narodila jsem se pod Stastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 51
! Lackova, E. — Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 51
12 Ceska xenofobie, Sbornik, Nakladatelstvi Votobia Praha, 1998, str. 59 citace
3 Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 31
' Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 32
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,»Podobné jako vjinych kulturach vychodu, napt. japonské a indické, se
explicitn€ vyjadieny nesouhlas povazuje za nezdvoftilost. Proto se nesouhlas vyjadiuje
nonverbaln¢, mimikou. Pro toho, kdo neni Romem, je rozpoznani nesouhlasu velmi
obtizné.«"

Pokud budeme ,,jejich 1zi“ povazovat za omyly, piesvéd¢ime se Ze, nejsou o nic

ulhangjsi nez ostatni narody.

2.4 Dum a domov

Domov pro Roma neznamena diim. Pro Roma domov jsou jeho lidi, cela velka
rodina a pak nezélezi na tom, zda bydli v bidném domecku nebo ve vile.

Davidova (2) popisuje romsky piibytek jako velmi maly jednoprostorovy dim
s minimalnim vybavenim, stavény bez zdkladl, kde zije az deset lidi. Rodice spali
s nejmensimi détmi na jedné posteli, pokud ji méli, star$i déti a mladi, jak uvadi spali na
zemi na slamé, dekdch nebo hadrech. Necas (19) uvadi, Ze oproti neromskému
obyvatelstvu, Romové totiz nejradé€ji zlstavaji pohromad€ a nepotiebuji kazdy svou
mistnost. Lackova (16) popisuje, Ze se do dvaceti ctverecnich metrii viméstna padesat lidi.
Pro Cecha je diam je mistem, kde ji, kde spi, kde odpociva, miluje se, vychovava déti,
zkratka kde zije. Diim je zajiSténim proti nepohod¢, proti zvéfi, proti jinym lidem.
Opousti dim jen na nezbytnou dobu a pak se opét vraci. Dim je jeho jistota.

Pro Roma domov neni dim. Jestlize malé dité¢ potfebuje mit doma matku, Rom
pottebuje mit doma svoje lidi. Mezi svymi se citili dobfe tieba 1 pod mostem, bez svych
byli nestastni i v luxusnim byté.

Romové vytvareli pospolitost, kterd se projevovala sdruZzovanim na prostran-
stvich mezi domky. Od jara az do pozdniho podzimu cely Zivot probihal venku, jak uvadi
Davidova (2). Pfed domky se odbyvaji v§echny vyro¢ni i rodinné svatky a slavnosti, je to
misto, kde si déti hraji a tanci, kde se 1idé schazeji, debatuji a odpocivaji.

Casto tak vznika opticky dojem, Ze je jich mnohem vice, nez jich skute¢né je,

protoze Romové se v kolektivu citi 1épe a bezpecnéji.

' Kuchat, P. Disertaéni prace str. 64 citace
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2.5 Romstvi

Romstvi je zvlastni hodnotou Romii. Patii sem charakteristicky vzhled, znalost
jazyka a zvyki, ale hlavné slusné vychovani. To ma v kazdém rodu své specifika, ale pro
vSechny Romy je jeho soucésti ucta ke star§im, zdvoftilost, pohostinnost a solidarita.

Rican (25) hovoii o identité jako o ustfednim osobnim uspofadavajicim faktoru
zralé osobnosti. Kuchar (15) uvadi, Zze aspekty romské identity ,,jsou Zadouci pro rozvoj
silné identity, kterd integruje osobnost jedince, a tim dava také dobrou prognozu pro jeho

el

vyvoj a je predpokladem dobré integrace.“'® Jak vsak Ri¢an(25) uvadi, jsou v sou¢asnosti
pozitivni aspekty romské identity naruseny a pomérné rychle slabnou. Jednim z ptiklada
je vzdat se vlastniho romstvi s pfanim nebyt Romem, opustit narod a nesdilet jeho osud.
Nékteti Romové nechtéji byt za Romy povazovani a deklaruji jinou narodnost. Tento
postoj vychazi z odmitavych vztahi majority k romské minorité a z postaveni Romt ve
spole¢nosti. Tento jev vypliva ze séitani lidu v Ceské republice k 3. 3. 1991, ze kterého
vychazela Kalibova (13) pti zkoumani projevii a chovani Rom1.

Lackova (16) popisuje, Ze kdyZ chce Rom, aby si ho gadZzo povaZoval, se ¢asto
ze strachu, aby ho né€kdo nespojoval s cikdny, odtahuji od romstvi.

Jak uvadi Kuchati (15), projevuje se to také ,,v fidkém pouzivani romského
jazyka, ve vy3$§im statutu smiSenych manzelstvi a ve snahach zménit svijj zevngjiek.«"’
Klesa znalost romského jazyka a pouzivani romStiny z rodinného Zivota se vytraci, v
mnoha rodindch je Casto a dlouho zapnuta televize, ktera naruSuje rodinnou komunikaci,
vzajemné sdileni a ni¢i romskou kulturu, jazyk a rodinnou pospolitost. Romské véhlasna
muzikdlnost klesa z divodl lehké dostupnosti hudby a jejiho pasivniho poslechu, znalost
narodni historie a tradic, které jsou dilezitym prvkem narodni identity, jak uvadi Ri¢an
(25).

Identita Romt, podle Ri¢ana (25), je naruena, diky postoji majority, kterd dle
svych zkuSenosti, ale také predsudki tvrdi, ze jsou Romové lidé, kterym se neda véfit,
ktefi kradou a pachaji nasili, jsou nespolehlivi, obtizn¢ pochopitelni, lini, nevzdélani,

hluéni, zanedbani. Holomek (8) a Ri¢an (25) se shoduji, Ze jednou z moznosti, jak se

'® Kuchat, P. Diserta¢ni prace str. 87 citace
"7 Kuchat, P. Diserta¢ni prace str. 88 citace

17



vyrovnat s odmitanim a nepfijetim majoritou je, ze ji také bude odmitat a zaclenit se do
svéta bilych. Ale feSenim by naopak bylo, kdyby svét bilych naopak hledal, co je ,na

romské etnicité pozitivng lidské, silné, co je pravdivé, dobré a krasné.«'®

2.6 Pritomnost a budoucnost a sny

Romové maji snizenou schopnost rozliSovat realitu, fantazii, vzpominky a sny.
Hranice mezi snem a skutecnosti pro Roma neni vedena tak ostfe a snim je piikladan
obdobny vyznam jako jinym zivotnim udalostem.

Jak Davidova (2) uvadi, Romové necitili povinnosti a zdvazky, neptipousteli si
mit vSak vlastni, byt maly domek, svoji rodinu, déti; mit co jist a co pit.

Budoucnost ma zvlasté u starSich Romii dosud malou hodnotu. Dulezitéjsi je
pritomnost a minulost, ktera je jista. Proto velkd ¢ast Romi neceni Skolské vzdélani,
které pifinasi plody az po mnoha letech. ,,Lepsi vajicko dnes nezZ slepice zitra“, tika
romské piislovi a charakterizuje romské vnimani hodnot. Kuchat (15) uvadi, Ze Romové
maji jiné chapani a prozivani casu a jeho dodrZovani.

Necas (20) hovoti o malé planovitosti proti ostatnimu obyvatelstvu.

Romové véii svym sniim a jejich vykladani, jako by to byla skute¢nost. To, co se
ve snu zjevuje, to se ve skutecnosti stane. Lackova (16) popisuje ze své zkuSenosti
v romské osad¢, Ze jejich lidé vérili na sny. Lidé sedé€li venku a diskutovali, co se komu
zdalo, zvlasts, kdyz se zdal néjaky neobyéejny sen. Zeny vykladaly sen o rybé, ktera

«19

»plavala a najednou se obratila bfichem nahoru“ ", ze se v rodin¢ toho, komu se sen zdal,

narodi dité, které zdhy zemfe. Romové povazuji sny za realitu, kterd nelze zménit, za
skutecnost, se kterou se musi vyporadat. ,,Musi to byt, neda se nic délat. VSak ono to

prejde a zase bude dobie.“*’

'8 Kuchat, P. Disertaéni prace str. 113 citace
' Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 74 citace
2 T ackova, E. — Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 75 citace
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2.7 Vychova déti
2.7.1 Dité uprostred rodiny

Za dobfte vychované dité bylo povazovano tehdy, kdyZ mélo svou rodinu v ucté a
sebe vzdy prezentovalo rodinou, ze které pochazelo. Uasti spoleenského déni
v komunité¢ se romské dité ucilo, napodobovalo starsi. Bylo si vSak védomo, jaké chovani
je vhodné pro jeho vék. Kdyz byly déti malé, dbala na jejich vychovu matka spolecn¢ s
prarodici, v puberté dohlizel na déti ptisnéjsi otec. Svét déti a dospelych nebyl oddélen.
Ugastnici romské rodiny nebyly viici sobé v opozici, tvotily vie spoleéné. Dité se diky
ptitomnosti velkorodiny ucilo rychle navazovat socidlni kontakty. Respektovani déti a
dospélych bylo samoziejmosti.

Romské déti vyrtstaly obklopeny tfemi, nékdy i1 Ctyfmi generacemi. Pted
okolnim svétem zily v uzavieném spolecenstvi.

Romské déti ziidka podléhaji neurotickym rystiim. Neni na n¢ kladen tak vysoky
tlak narok, jako na gadzovské déti, je méné témat, méné vnitinich konflikta.

Rigan uvadi: ,,Ceské dité vstava, kdyz ho rodi¢e vysypou z postele, tfebaze se mu
chce jesté spat. Musi jist v pfesnou hodinu, 1 kdyz nema hlad, a kdyZ m4 hlad, musi
pockat, az je &as k jidlu. Ceské dité musi jit tam, kam mu rodige piikaZou, i kdyz se mu
nechce. Romské dité ji, kdyz mé hlad, vstava, kdyz se probudi a jde spat, kdyz je ospalé.
Tieba o piilnoci. Nemusi byt pofad ve stiehu, napjaté, aby néco neudélalo $patng.« !

Romské Zeny mély vétSinou plné ruce prace a plnou hlavu starosti, jak nakrmit
rodinu a otcové si s détmi nehrali.

»Zatimco Ceskd matka koji dét’atko podle toho, jak ji to predepise 1ékat, pfesné po
ttech nebo ¢tyfech hodinach, romska matka mu dé napit, kdy ma hlad. A koji ho do dvou
do ti let. Kluk uZ utd micudu, ale piijde se jesté k mamé posilovat.« 2

Dit¢ neustale nékdo nosi, nékdo si s nim hraje, nékdo se ho dotyka, nékdo na né
mluvi, nékdo mu zpiva, nékdo s nim tancuje, a dité v pllroce sedi, kdyz je mu tfictvrte
roku chodi a v roce mluvi. Nikdy neni samo, citi, Ze je milované. Zlnayova (30) a Kuchai

(15) uvadeyi, ze télesné tresty se pii vychové pouzivaly vyjimecné, pouze v piipade, kdy

I Ri¢an, P. - S Romy zit budeme — jde o to jak, Portal,1998, &. 23, str. 45 citace
** Ri¢an, P. - S Romy zit budeme — jde o to jak, Portal,1998, &. 23, str. 45 citace
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domluva nestacila. ,,Rodice néas nikdy nebili. Romsti rodice netrestali déti bitim. Alespon
diive ne. To uz se muselo stat néco obzvlastniho, aby dit& dostalo vyprask.“?

K samostatnosti byly vychovavany spise divky, které brzy ptejimaly odpovédnost
za mladsi sourozence.

Peliskova (23) a HaiSman (7) hovoti o dalsi zajimavé skutec¢nosti, kdy jsou déti
sveétené do cizi péCe. Pokud rodi¢e neprojevuji zdjem o dit€, vychovy se ujme dalsi
piibuzny, zpravidla prarodice ditéte, nckdy také zletily sourozenec nebo teta.
Nemanzelské dite (déti), které se narodily jesté pred ,,pytackami* — tedy pted schvalenim
rodin ke snatku, obvykle déti zistavaly v péci rodi¢u divky. Prarodice dité pfijali za

vlastni a vychovavali ho az do dospélosti.

2.7.2 Hierarchie déti

Mezi sourozenci je hierarchie podle pohlavi a véku.

Velmi vyznamné bylo v romské rodiné postaveni nejstar§iho syna. Sebkova(27)
uvadi, ze kazda romska rodina chtéla mit co nejvice synti, coz mélo za nasledek hned
nékolik kladnych divodt. Fyzickou silu ve sporech a bitkach, spolecenskou vahu a
finan¢ni zaji$téni, nebot’ synové, kteti dosud bydli ve spolecné domacnosti odevzdavaji
penize matce, a to 1 tehdy, kdy se oZeni a ptivede si nevéstu, ktera je novou posilou pro
domaécnost. Chlapec také neud€ld takovou ostudu jako dcera, ktera bez souhlasu a
védomi rodict ot¢hotni.

,Dfive byla romskéd dévcata poctiva. Neexistovalo, aby se holka s néjakym
chlapcem milovala jen tak. Jestlize spolu néco méli, byla z toho obrovska vetejna ostuda,
a bud’ spolu museli pak Zit, anebo bylo dév&e znemoznéné nékdy na cely Zivot.«**

Nejstarsi bratr ma také vysadni postaveni mezi sourozenci, ktefi ho uznavaji a
podfizuji se mu. Jestlize tuto Ulohu nemohl plnit pro mentdlni nebo zdravotni
neschopnost, jeho roli pievzal dal$i bratr v potadi. Role star§iho bratra, jak uvadi
Sebkova(27), vychazela zpfedpokladu, 7e¢ méa ze sourozencll nejvétsi silu a je

nejzkuSenéjSi. M4 pravo mlad$im sourozenciim rozkazovat, zakazovat a trestat je,

% Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 30
* Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 87
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usmeériovat jejich chovani, organizovat jim préci, ale i je ochranovat. I kdyz byl o dva, tfi
roky mladsi nez nejstarsi sestra, stejn¢ ho musela poslouchat. Kdyz vSak byla star§i o 67
let, tak ho poslouchat nemusela, ale on ji také ne, jak uvadi Zigova (29). Za své sestry, na
které dohlizi, nese odpovédnost, aby byly pocestné, pti vybéru jejich partneri ma poradni
slovo. Sebkova (27) se zmifiuje, Ze dokonce i vdané sestfe mize rozkazovat a trestat ji.
Jestlize matka ovdovi, stava se nejstarsi syn hlavou rodiny a rozhoduje jako otec. Matka
ho poslouché a zda se znovu vda, zélezi pouze na jeho rozhodnuti.

Role nejstarsi dcery je podobné jako nejstarSiho bratra v zodpovédnosti za mladsi
sourozence, sestry mohla usmériiovat a trestat je, nad mladSimi bratry pouze dohlizela.
Podle Zigové (29) musela nejstarsi sestra v jiz v atlém détstvi umét uklizet, prat a ve 12
letech umét varit. M¢la i za povinnost Zehlit koSile a kalhoty nejstar§iho bratra, on ji zas

kupoval ,,paradu®, aby jej dobfe reprezentovala. Po svatbé jeji roli pfevzala mladsi sestra.

2.8 Vzdélani Romu

2.8.1 Romska skolni dochazka

Romské vzdélanost byla donedavna jen sdilenim rodovych tradic, v€etné znalosti
femesla.

Romska kultura a romsky jazyk hraji velmi dulezitou roli v procesu etnické a
socialni emancipace Romt. ,,Proto je nezbytné nutné, aby se ve vSech téchto zemich, kde
Romové 7iji, zlepSovaly nejen jejich socialni a ekonomické podminky, ale aby byly dany
moznosti rozvoji romské kultury, aby se vyuzilo romstiny ve Skolstvi, v masové
sd&lovacich prostfedcich, v publikaéni innosti a jinych socialnich sférach.«*

Ceské $kolstvi, ve kterém Romové nerozuméji vyudovacimu jazyku, a nic ve
Skole jim nedava pocit vlastni distojnosti a sebehodnoty. Dulezitym faktorem
neuspesnosti romskych Skolakd je to, Ze neexistuji romskeé skoly, které by navazovaly a

rozvijely romskou kulturu. Necas doslova fika: ,,Spolecenskd moc d€la naopak vSechno

~rwr

** Hiibschmannova, M. - Jazykova prava minorit, Literarni tydenik Tvar 1991
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predstavy, ze takova kultura neexistuje®. Je jim vnucovéana predstava, Ze ,,jsou cizi,

row , . - . 'y, 2
méndcennd rasa bez jazyka, bez minulosti a bez tvafe.“%

2.8.2 Skolni dochazka a nedostatky ve $kolnim vyuéovani

Prestoze vétSina Roml neumi pofadné Cist a psat, pocitaji vyborné. Je to ale
neposkytnutim toho, co by od Skoly Romové ocekavali, nerespektovanim jejich jazyka
ani rozdilnosti kulturnich a socidlnich podminek. VétSina rodict uéivo nezvlada, proto
nemohou svym détem, které maji se Skolou problémy, nijak pomoci. Vyucovanim
odlisného jazyka od jejich mateiStiny (tedy jazyka, kterym se mluvi doma), je jednou
z pfi¢in, pro¢ romské déti jsou ve Skole pozadu. ,Jednou znejvyraznéjSich pficin
neuspésnosti romskych déti pii ziskdvani vzdélani je skutecnost, Ze nezvladaji v potfebné
mife vyucovaci jazyk* ?’

Necas(21) hovoii o nizké vzdélanosti romské populace v disledku casté
»heznalosti ¢eského jazyka, horSich socidlnich podminek ve vychové déti i podcenovani
tlohy vzd&lani a kvalifikace neoby&ejné nizka a projevuje se znaénou negramotnosti.***

U neromskych déti je samoziejma piedSkolni ptiprava, zatimco u romskych déti
je uplné absence jakékoli pfipravy. ,,JJednim z feSeni problematiky vzdélavani romskych
déti je zfizovani ptipravnych tfid, kde se déti adaptuji na nové prostiedi a na Skolni
rezim.“ * Tyto tiidy by se nemé&ly zam&Fovat pouze na osvojeni Geského jazyka, ale také
na rozvijeni romského jazyka, tradic a kultury. Soucasti tohoto vzdélavaciho programu
miZe byt i pomoc romského asistenta, ktery, jak uvadi Sotolova (28), musi usp&sné
absolvovat kurz pedagogického minima, jehoz cilem je ziskdni zdkladni orientace
v pedagogické a psychologické problematice a osvojeni zakladnich komunikac¢nich
dovednosti*, také zakladni informace z oboru romistiky.’® Slovni zasobu ¢eského jazyka
maji oproti ostatnim détem poloviéni a navic i chdpani slov je méné piesné. Tento

nedostatek Ceska Skola, takova jaka je, nedokaze napravit, a tak je dité, byt inteligentni

26 Nedas, C. - Romové v Ceské republice vCera a dnes, Olomouc, 1995, str. 87
" Sotolova, E. - Vzd&lavani Romil, Praha, 2000, str. 39 citace
28 Nedas, C. - Romové v Ceské republice vcera a dnes, Olomouc, 1995, str. 54
¥ Sotolova, E. - Vzd&lavani Romil, Praha, 2000, str. 41 citace
3% Sotolova, E. - Vzdélavani Romu, Praha, 2000, str. 45 citace
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prefazeno do zvlastni Skoly. Tam se jeho vyvoj zpomali a problém se reprodukuje na
dalsi generace.

Skolnimu "gadzovskému" vzdélani nepfipisuji velkou hodnotu. ,,Romové jsou
orientovani hmotn¢, ve snaze vyrovnat se co nejrychleji po vnéjsi strance ostatnimu
obyvatelstvu. Rom, ktery se rozhodne pro ziskani vzdélani, nastoupi nesmirné tézkou
cestu, ktera je svoji naro¢nosti naprosto neadekvatni spoleenské a ekonomické prestizi
na jejim konci.**!

Romské dit€ potiebuje vice empatie od ucitele. ,,Vztah uciteltl k zakiim romského
puvodu je vyrazné ovliviiovan trovni védomosti o romském etniku. Déti vyciti, jaky je
vztah ugitele k nim.**?

Dtvodem, pro¢ romské dité dosahuje ve Skole horsich Skolnich vysledkt je, Ze
z obsahu slov ucitele, kde porozumi zhruba tfetiné, mu nerozumi. Romské déti ve skole
tézko chapou, Zze maji pracovat samostatné, doma by byly za podobné chovani
napomenuty. Romové jsou kolektivni, jsou zvykli jednat a pracovat pospolu, romské déti
jsou potad pohromadé, spole¢né si hraji.

,»Je predsudek povazovat Romy za asocialy — je to odrazem nasi nesocialni formy
zivota. Nazyvadme je asocialnimi, jelikoZ se nechtéji pfizplisobit naSi spoleCnosti

zévisejici na individualnim vykonu.* **

2.8.3 Pohlavi ditéte urcovalo vzdélani

Ve vychové byl bran ohled na pohlavi ditéte. Kazdé dit¢ mélo urcené své

povinnosti.
2.8.4 Vzdélani chlapcu

Chlapci museli pracovat spole¢né se svymi otci, tim se ucili otcovu femeslu
(napt. v rodin¢ kovatfe chlapec shanél staré zelezo a pomahal dmychat méchy). Toto

femeslo bylo tradi¢ni a ucilo se mu pfedevS§im napodobou. Zlnayova (30) uvadi, ze

3! Sotolova, E. - Vzd&lavani Romi, Praha, 2000, str. 39 citace
32 Sotolova, E. - Vzdé&lavani Romi, Praha, 2000, str. 40,48 citace
33 Sotolova, E. - Vzdélavani Romu, Praha, 2000, str. 17 citace
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chlapci od patého az Sestého roku se drzeli otce pii vSech jeho pracich okolo domu, ale
také mimo dim. Kuchat (15) se domniva, ze velkou roli hrala identifikace syna s otcem
jako vzorem. Podle Zlnayové (30) otcové zajistovali obzivu né&kolika zptisoby, napf.
femeslem a hudbou. Chlapci méli moznost vybéru, jako hudebnici chodili hrat obvykle

od svych dvandcti let jako profesionalové.

2.8.5 Vzdélani divek, mlada nevésta

Divky pracovaly s matkami. Pro divku bylo dtlezité pfedevSim, aby se naucila
byt dobrou Zenou i budouci snachou. Pecovala o mladsi sourozence, pfipravovala jidlo,
chodila s matkou prodéavat vyrobky na trh apod. Divka sméla pted svatbou chodit do
spole¢nosti pouze v doprovodu otce, bratra nebo svého budouciho manzela, jak uvadi
Lackova (16). Jeji vychova zpravidla pokracovala po svatbé, kdy odesla do domu rodiny
manzela. Zde nesméla udélat ostudu rodin€, ze které pochazela. Byla pomocnou silou své
tchyné v zenskych pracich. Od snachy bylo vyZzadovéno byt €istotna.

Tchyné ucila svoji snachu vatit takova jidla, na které je jeji syn zvykly. Do
chvile, kdy se ji narodilo prvni dité, musela byt své tchyni neustale k ruce. Toto obdobi
hierarchie, protoZe je Zena, je mlada a je cizi. Tato doba trva 2-3 roky a je velmi tvrda,
protoze mlada nevésta nema zastani. Teprve aZ mé dve nebo tii déti a odejde s manZelem
do nového domu, stava se hospodyni.«**

Mladé snacha pfijata do rodiny muZe jako jeji plnohodnotny ¢len jen tehdy,

pokud porodila dité a osvédcila se v kuchyni.

2.9 Vztah muze a Zeny — jejich role

2.9.1 Role zeny a jeji prava

3* Kuchat, P. Disertaéni prace str. 58 citace
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Muzi a zeny méli odlisné role tak, jak je to i v ¢eské rodiné. O rodinu se musela
postarat zena. Tak byla vychovavéna. Jeji povinnosti bylo zabezpecit chod domacnosti,
Zajistovala jidlo, obleCeni. Jidlo musela sehnat jakymkoli zpisobem, sbirdnim lesnich
ploda, praci pro sedlaky (gadze) vymazavani peci, praci na poli nebo i zebranim. Od
7eny se otekavalo, Ze obstara déti a nakrmi rodinu. Casto se nesnidalo — ¢ekalo se, az
zena sezene néco k jidlu. Davidova(2) uvadi, ze romské Zeny se zabyvaly piekupnictvim.
Skupovaly od vesni¢anl staré véci, hadry, pefi a prodavaly je nebo vyménovaly za
nadobi a jiné pramyslové predméty.

Zena podle Stojky (26) a Lakato$ové (17) musela stat po boku svého manzela
v dobrém 1 zIém, starat se o domdacnost a vychovavat déti. Méla niZsi status neZ muz a do
spolenosti muzii nesméla. Kuchai (15) uvadi, ze Zeny zosady Zily v uzavieném
prostiedi, byly negramotné, a ve srovnani s romskymi muzi jejich celkové informovanost
a prehled byly mnohem niz$i. Prilezitostnd prace u sedlakli byla jednoducha,
nevyzadovala kvalifikaci a nedavala pfilezitost k rozvoji.

Postaveni Zeny bylo u Romil velmi nizké, podfadné a potupujici, jak uvadi
Davidova (2). Hiibschmannova (12) o vztahu zeny a muze hovofii, ze muz byl pro Zenu
panem. Romsky muz nemél ke své zené uctu, jak uvadi Davidova (2), rozvody se piesto
nevyskytovaly. Zena ziskala vy3§i socilni uznani teprve tehdy, az porodila n&kolik déti.
Po menopauze mohla ziskat rovnopravné postaveni s muzi, zvlasté¢ kdyZz dovedla moudie
rozhodovat. Postaveni Zeny se projevovalo navenek také tim, Ze Zena kraCela na

vefejnosti nékolik krokil za svym muzem, jak uvadi Zlnayova (30)

2.9.2 Role muze a jeho prava

Romsky muz byl hlavou a ochrdncem rodiny, nositelem prestize rodiny. Byl
odpovédny za rodinu. Casto byval vydélek muze pouze pfilezitostny, a tak travil sviij ¢as
shanénim zakazek, udrzovanim dobrych vztahli s pfibuznymi a ptateli, urovnavanim
svarti mezi rodinami.

Jestlize Zena nerodila, muz mél pravo ji opustit.
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Nevéra muze byva tolerovana, zena dokonce dava Casto vefejné najevo, jakého
ma muze suknickafe. Naproti tomu nevéra Zeny je neospravedlnitelnd, a tudiz
nepfijatelna. Muz ji za ni muze opustit a neud¢€la-li to, velmi tvrd€ ji potresta bitim,
zohavenim oblic¢eje a n¢kdy i ostiithanim dlouhych vlast dohola, jak uvadi LakatoSova
(17).

Romové fikaji, ze kazdé Zena zna muzovu ruku. Muz bije Zenu Casto ze Zarlivosti,
coz patii k lasce, takze kdyZz nebije, je to zndmkou, Ze nemiluje. Muz ma vlastné jedinou
povinnost: odevzdat zené¢ penize, které vydéla — pokud ovSem pracuje. V nékterych
osadach nechavali muzi na zenach vSechnu praci, vCetné obstardni dfeva na topeni.
Hmotnym zabezpecenim rodiny daval muz rodiny najevo, jak je chytry a jak se dokaze
postarat o svoji rodinu. LakatoSova (17) uvadi, Ze od muze se ofekava lIstivost. Neni
dalezité, jak penize nabyl. Nékdy mzdou za préaci, stitni podporou socidlni péce,
podvodem apod. ,,U slovenskych Romu byl za dobrého otce povazovan ten muz, ktery
nepil; dovedl se postarat o déti a domécnost, kdyz matka onemocnéla nebo shanéla

obZivu, a ktery pfinasel do domacnosti penize. V domacnosti vSak obvykle nepoméhal.

2.10 Tradice, ritualy a zvyky Romu

2101 Raznost zvykl v jednotlivych rodech

Komplex soucasnych romskych zvyki, obtfadi, projevi viry se liSi - a to jak
celkové, tak podle jednotlivych romskych skupin. Pfislusnici rozvétvenych rodin,
"silnych rodi", maji dodnes vétsi autoritu u ostatnich a vzajemné si pomahaji.

Zvyky jednotlivych romskych rodt se vyrazné liSily. Nejlépe jsou popsany
zvyklosti okolo narozeni ditéte, svatby a pohtbu.

Dodrzovani téchto tradic jednotlivymi ¢leny rodin véetné malych déti sledovala
celd velkorodina, okamzité trestala prohfesky pohrdanim a odménovala spravné chovani
projevy ucty. Rodina davala pozor, aby n€kdo z jejich ¢lenli nebyl pro ostudu, ostuda
totiz padala na celou rodinu, jak uvadéji autoii Stojka (26) a LakatoSova (17), Kuchat
(15), Davidova (2), Hiibschmannova (12) a dalsi.

Romové se vyhybali mistiim v blizkosti hibitova, méarnice nebo popraviste.
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Romové véri v relikty pfirodné animistického nébozenstvi, které se projevuji
virou v duchy zemfelych, magickymi praktikami, zejména milostné a cerné magie,
veésténim z ruky a hadanim z karet, zaklinanim, uhranutim, lidovém I1éCitelstvi, vSe je
doplnéno zatfikavanim, zaklinanim, vykondvanim Carovnych tkoni, jak uvadi Davidova
(2). Romové nemaji vlastni tradicni svatky, slavi obvyklé kiest'anské svatky s ostatnimi

obyvateli. Nov¢ zavadény mezinarodni den Romt 8. dubna, zatim nema tradici.

2.10.2 Tradi€éni mravy

V romskych rodindch se udrzovaly tradi¢ni mravy. Bylo naptiklad vylouceno,
aby romské¢ dit¢ mluvilo vulgarné ptfed dospélymi. Ptisn¢ dbali, aby déti nebyly svédky
pohlavniho styku, ten se odehraval vzdy v Gstrani, Casto v lese. Homosexualitou se
dodnes pohrdé. Nasili na détech bylo naprostou vyjimkou. Podle Hiibschmannové (12)
incest byl jest¢ v neddvné dobé u Roml nemyslitelny, byl by povazovan za nejvétsi
htich. Tradi¢ni byl rovnéz zdkaz odhalovani téla, ani v domacnosti se ¢lenové rodiny
pred sebou nesvlékali, nechodili doma ve spodnim pradle. Cudnost patfila a v mnoha
rodindch dosud patii, k tradicnim hodnotam. Jak podle svédectvi pamétnikli uvadi
Hiibschmannova (12), déti nikdy nevidély rodice obnazené. Podobné svédectvi uvadi i
Kuchar (15) a autorka prace.

K romskym tradicim patfila vzajemnd ucta, zdvotilost a pohostinnost. 1 kdyz
Romové dodrzovali kastovni odstup od jedinc z jinych rodd, zdvorilost, uctivost a
pohostinnost se vztahovala i na n€ i na neromy.

Diive platil u vétSiny romskych skupin nepsany zakon "Cisté krve", ktery

zakazovat manzelstvi s jinymi etnickymi partnery.

2.10.3 Moudrost — zkuSenost starsSich

Moudrost v romské komunité, tradicn€ vysoce cenéna, se projevovala jinak nez u
Cechtl. Pfedavala se prostiednictvim vypravéni o zkuSenostech starSich, formou piibéhu,
pohadky, mytu, ptislovi, anekdoty nebo hadanky. Vypravéni je duchovnim bohatstvim

Romt, jejich zivotni moudrost, zkuSenost, etick¢é normy a filosofie jsou tak uchovany.
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Zanrem, ktery byl povazovan za nejvysi, byly tzv. hrdinské piibéhy, pileZitostné se
vypravély kratké bachorky, obvykle humorné, ale i straSidelné, nejcastéji o zkuSenostech
s duchy zemfelych, ptipadné i piibéhy, které nebyly pro déti a ty musely odejit. Lackova
(16), Hiibschmannova (12) také potvrzuji, Ze Romové radi vypravéji historky o mrtvych—

mulech, ktefi navstévuji ty, ktefi se proviiiuji proti normam zivota.

2104 Romska svatba

Jako tradi¢ni svatebni obfad je Romuim literaturou obecné pfipisovan obiad
,bijav. Je dolozen jako obtad, pti kterém si mladi pfisahali vérnost pted ,,vajdou®, ktery
byl pfedstavitelem a zastupcem komunity. Jak Davidova (2) hovofi, tradicnim svatebnim
obfadem mangavipen a ke komunitnimu akceptovani partnerského souziti nemusela byt
zadna dalsi piisaha. Mangavipen mél také nékolik podob. Tento néazev nejlépe
charakterizuje cCesky vyraz ,,zdsnuby*“ nebo vychodoslovensky vyraz ,pytanky*.
Mangavipen ma také nékolik podob. Miize mit stejnou podobu jako v majoritni
spolecnosti, v minulosti v§ak mangavipen vystupuje jako samostatny a predevSim jediny
obtad stvrzujici partnerské souziti, jak uvadi PeliSkova (23)

Dalsi forma partnerského romského souziti je ,.konkubinat. Pro minulost i
pfitomnost plati dvé formy konkubinatu, a to souZiti, které po cely Zivot partnerti zlstava
nepotvrzeno instituciondlnim svatebnim obfadem, nebo forma tzv. docasného
konkubinatu. Docasnym konkubindtem je oznacovana ta forma souziti partnert, ktera je
diive ¢i pozdé&ji stvrzena svatebnim obfadem, at’ uZ tradi¢nim nebo institucionalnim nebo
dnes obéma.

Svatba je chapana jako spolecenské udalost, jde o pomérné nakladnou zalezitost a
plati zasada, ze ¢im vysS$i socidlni statut rodiny, tim vy$$i musi byt naklady na svatbu.
Snatkem se vzajemny vztah mezi romskymi partnery neméni.

Podle Peliskové (23) si ob€ rodiny rozdéli podil na piipravé svatebni hostiny,
nakup jidla a piti. Financné se podileji obé rodiny stejnym dilem. Velikost svatby zélezi
nejen na socialné majetkovych pomérech jednotlivych rodin, ale také na délce doby,

ktera uplynula od pocatku partnerského souziti. ,,Kona-li se svatba az po nékolikaletém
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souziti, po narozeni n¢kolika déti, nebo jde-li o statek rozvedenych partneri, byva svatba
zpravidla mala, tich4, za GiGasti pouze nejblizsich pfibuznych® *

Nékdy byla romskd svatba velmi jednoduchd, svatebni hostinou se potvrdil
svazek mladych a mohli spolu Zit.

V nékterych rodech se nevésta kupovala, zpravidla rovnéz dostavala véno. Pii
svatebni hostiné se ,,vybiralo na nevéstu, bud’ tancem s nevéstou nebo se penize vlozili
do kosiku. Ty se pak pouzili na svatebni naklady nebo vybaveni domacnosti. Nevésta po
svatbé odchazela do rodiny Zenicha, kde byla déle vychovéavana tchyni. Byla ji rovnéz
svéfena péée o mladsi sourozence zenicha i jeho synovce a netefe. Az do doby, nez
m¢éla vlastni dité, byla pln€ podtizena tchyni.
hierarchii.

Davidova(2) uvadi, ze pravoplatnym pro né¢ byl jejich svatebni obfad, ktery byl
zalozen na faktu, ze kolektiv jejich osady ¢i komunity schvali to, aby dva jedinci zacali
zit spoleCnym zivotem. Hiibschmannova (12) se o manzelstvi vyjadiuje, ze piestoze o
vybéru partnera a uzavieni manZzelstvi rozhodovali rodice a manzelstvi byla uzavirana ve

veku nezletilosti manzelt, rozvodovost byla ojedinélym jevem.

2.10.5 Narozeni ditéte

Pfed narozenim ditéte t€hotnd Zena dodrzovala pravidla pro te¢hotné, jak uvadi
Lackova (16). Starsi Zeny déavaly pozor, aby se t€hotna Zena nepodivala na Zabu, hada,
slimaka. ,Jakmile sdhla na psa nebo na kocku, volaly ostatni: ,Nedotykej se toho,
porodi zridu!“*° Zena se nesméla polekat, a kdyZ se uz polekala, nesméla si polozit ruku
na télo. Vétilo se, Ze dit€ pak bude mit na stejném misté ohen, rudou skvrnu. Lackova
(16) uvadi, ze pokud méla t€hotné Zzena chut’ na n¢jaké jidlo, dostala tolik, kolik chtéla, 1
kdyz pattila k znepfatelené rodiné. ,,Kdyby t€hotna nedostalo to, na co ma chut, mohla

by potratit. Jinak se t€éhotnym neustdle ptfipominalo, aby zpivaly, ze dit¢ bude veselé a

3 Peliskova,V. — Cikani v primyslovém mésté, Zpravodaj, 1988, str. 38 citace
3% Rican, P. - S Romy zit budeme — jde o to jak, Portal, 1998, ¢. 23, str. 50 citace
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bude z n¢ho muzikant, aby neproklinaly a nemluvily sprosté, aby se nezlobily a snazily
se myslet na samé hezké véci.«’’

Novorozené bylo co nejdiive pokiténo. Romové vétili, ze je to dilezité, aby dité
zilo a bylo zdravé. Kitiny se vétSinou slavily v kruhu $irsi rodiny, ditéti byly pfinaseny
drobné darky. Dtlezitou roli mél a dosud mnohde ma, kmotr ditéte. Zpravidla byli za
kmotry vybrani star$i, vazen¢jsi a bohatsi ¢lenové rodu, ze kterych rodice déti pochazeli,
ale Casto byli o kmotrovstvi zadani 1 bohatsi neromové (sedlaci). Hiilbschmannova (12)
tento vztah popisuje, ze sedldk kmotr se pak musel postarat o to, aby rodina jeho
kmotience neumiela hlady. Kmottenec musel sedlakovi na oplatku pomahat. Odménou
se pak davaly predevsim zakladni potraviny, jako mouka, mléko, ne¢kdy tvaroh, zeli.
Hiibschmannova (10) uvadi, Ze nckdy dostavali obnosené Saty. PeliSkova (23)uvadi, ze
absence kitu je podle soucasné komunitni normy posuzovédna zna¢né negativng.

Kmotr m¢l i po kitu k ditéti povinnosti, mél vSak i moznost mluvit do vychovy
ditéte. Narozenim ditéte se zménilo postaveni snachy vuci tchyni.

,,Kdyz dité brecelo a nebylo k utiSeni, vétili Romové, Ze je n€kdo uhranul. A véfi
na to dodnes. KdyZ byly moji Méan¢ dva roky, uhranuli mi ji, Ze z toho div neumiela.«**

Proti uhranuti se vzal hrnicek s vodou, vybralo se z plotny na pokli¢ku devét
fefavych uhlikl a obracenym nozem se hazely do vody. Kolik jich kleslo ke dnu, tolikrat
bylo dit¢ uhranuté. Ditéti se museli umyt tou vodou oci, pusinka, spanky, pod
pazdickem, nozicky. Zbytek vody se stfikal na panty u dvefi a do rohd svétnice.
Peliskova (23) tikd, Ze zbytek vody se mé hodit na psa nebo kocku, tak uhranuti prejde
na zvife.

Peliskova (23) popisuje, Ze se o uhranutém ditéti fika, ze mu ,,spadlo z voc¢i* .
Pted utknutim se ditéti uvaze Cervena stuzka na zapésti a nechd se mu piiblizné do
jednoho roku. ,,Utknout dit¢ mtize kdokoliv z lidi, kromé ptibuznych.* Utkne dité tak, ze
se na n¢j ,,upfen¢ nebo nahle podiva, nebo také tak, ze chvali, ze ma hezké oci, vlasy,

nebo viibec jeho vzhled.*

37Lackovél, E. — Narodila jsem se pod stastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 50
¥ Lackova, E. — Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 48
% Peligkova,V. — Cikani v pramyslovém mésté, Zpravodaj, 1988, str. 9 citace
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U novorozenéte byla jakakoliv anomalie povazovdna za vzacnost a ditéti se
predpovidal dals$i osud. Naptiklad dit¢ narozené se zubem, nebo s ,.kouskem placenty,

ktera ulpé&la na hlavé dcka“ se piedpovidala moudrost a v&stecké schopnosti. **

2.10.6 Tradice ohledné jidla

Zpusoby stravovani podle Davidové (2) patii k nejkonzervativnéjsim etnickym
charakteristikdm. Obstaravani potravy bylo vyhradné zalezitosti zeny.

Hiibschmannova (10), (12) informuje o ritudlni ¢istoté, kterou romské Zeny do-
drzovaly pti vateni. N&které potraviny byly povaZzovany za necisté (napf. maso nékterych
zvitat), vSechny potraviny se stavaly necistymi, pokud byly znovu piihfivané, upadly na
zem nebo do nich spadl vlas. Kazda rodina méla svou technologii pfipravy pokrmi a
prisn¢ dbala na jeji dodrzovani.

Také dnes nekteti Romové, i kdyz maji doma lednicku, potraviny nepftihiivaji, ale
nesnédené vyhazuji. Toto piivodné nezbytné hygienické opatfeni bylo jisté uzite¢né i1 v
zemljankach a chatr€ich v osadach na Slovensku, dnes ale zhorSuje socidlni situaci 1 bez
toho nejchudsi skupiny obyvatel.

U socialnich pracovnic pak vyhozené potraviny vyvolavaji dojem, Ze na tom ti
Romové nemohou byt tak zle, kdyZ i potraviny vyhazuji.

Podle Davidové (2) byl jidelnicek jednotvarny. Maso se hlavné vatilo, podavaly
se knému hlavné¢ brambory. Vafily se halusky s masem, zelim nebo tvarohem.
Slavnostni jidlo byl zelny list, plnény mletym masem. Necas (20) uvadi, ze v vyzive i
dnes chybi dostatek mléka, zeleniny a rostlinnych tukt. ,Jidla se stale opakuji, zejména
jednoduché druhy polévek, podiadnéjsi vafend masa, uzeniny a alkohol, nyni nej¢asteji
pivo, dezertni vina a lihoviny“.*' Pokud byly penize na jidlo a alkohol — slavilo se, kdyz
dosli penize na jidlo, nastalo hladové obdobi. Zakladnimi potravinami byly maso,
mouka,sadlo, stl. Nékteré potraviny dostaly Zeny usedlych Romt za sluzby u sedlaki,

nekteré vyzebraly a nékteré ukradly na polich. Obvykle se nepfipravovalo jidlo

40 Peliskova,V. — Cikani v primyslovém mésté, Zpravodaj, 1988, str. 11 citace
I Netas, C. - Romové v Ceské republice v¢era a dnes, Olomouc, 1995, str. 53
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pravidelng, ale pouze jednou denn¢, az kdyz mély déti hlad. Nebylo zvykem jist rano,
v poledne a vecer v pravidelny ¢as.

,Zeny kotovnych Romi kradly nejvice driibez, kterou pak upravovaly vafenim
v kotliku nebo pecenim v ohni, zabalenou i s pefim v hlin€. Podle svédectvi Rudolfa
Daniela, jak je uvadi Davidova (2), byl velkou pochoutkou jezek, peceny podobné.*
Kuchart a Lackova (16) uvadi, ze o svatcich se kupovalo maso. Na velikonoce Sunka nebo
uzené. ,,Lid¢ je davali do oken, aby kazdy vid¢l, co vSechno maji. Pekly se buchty a ty se

také davaly do oken. **

2.10.7 Romské kroje

Podle Davidové (2) byl odév zavisly na zivotni urovni a na estetickych kriteriich.
Romové v osadach nepouzivali rizné druhy odévl na praci nebo na spani. Déti chodily
vétSinou naboso, odévy nosily po dospélych. Romové si odév sami nevyrab¢li, ale starsi
druhy odévu ziskavali od sedléki, nebo si je nechavali §it.

U Olasskych Romti muzt byl charakteristickym znakem klobouk, u Zen dlouha
barevna sukné a Satek.

Necas (21) uvadi, ze Zeny se odivaly do Siroce nabiranych nebo skladanych sukni,
blizky s dlouhymi rukdvy a Satek. Obliba ndpadné barevnosti a ozdob. Jak uvadi
Davidova (2), odévem byla vyjadiena takeé role ve skupiné. Napiiklad vajda mél na veste
sttibrné knofliky. LakatoSova (17) popisuje romsky kroj z pravého kaSmiru.

Tradi¢ni romské kroje se postupné pfiblizily oblékani ostatniho obyvatelstva.
Piesto zde ziistalo n&kolik prvki, které dodnes odliuji tradiéni Romy. Zeny stfedni
generace dosud uptfednostiiuji pestiej$i obleCeni a muzi tmavsi obleky, mladez se vSak
oblékd podle soucasné mody. Mladez, podle Necase (21), vynakladd nemalé Castky na

modu s vystfednim az pfehnanym vkusem, nebo posledni mody.

2 Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 62
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2.10.8 Svatky

Romové, piestoze byli chudi, o svatcich slavili a kupovali maso. Nékteii Settili
cely rok, jak uvadi Lackova (16) a nakoupili Sunku a uzené, pekli buchty a ,,davali je do
oken, aby kazdy vidél, co vSechno maji.“ Na Popelecni stiedu pohibivali romsti
hudebnici basu. Muzi se oblékli slavnostni ¢erné Saty, bilou kosili. ,,V krémé pod stolem
lezela basa jako mrtvola, muzi nad ni nafikali, plakali, kvileli“. Pak nastal sedmitydenni
piist. Po tu dobu muzikanti nehréli a nastaly ,,t&7ké Casy*.**

,O novoluni muzi vychazeli ven a s obnazenymi hlavami se klan€li novému
mésici. Nesli s sebou vé€dro vody a ve védru drobné penize. Vé&fili, Ze jak poroste mésic,
bude se rozmnoZovat i jejich bohatstvi.”“ Nékde se tento zvyk dodrzoval na Novy rok
nebo na Stédry den.

Néktefi Romové uctivali mésic, slunce, vitr, hvézdy, ohen. Pfed nimi nekleli a
nemluvili sprosté, protoze véfili, Ze jsou to Zivé bytosti, vyzatujici velkou silu, kterd by
je mohla i zni¢it. Kdyz n&kdo ochrnul, fikalo se, Ze ho ,,obesel proklety vitr.*

Véanoc¢ni svatky nazyvaji Romové KaraCona a v jejich oslavach se prolinaji prvky
pievzaté od majoritni spolecnosti s vlastnimi romskymi tradicemi. I po mnoha staletich
odrazi jejich indicky ptivod. Romské Vanoce se odlisSuji od Vanoc ¢eskych, odpusténim a
usmifenim a vzpominanim na zesnulé piibuzné.

Romové se na Stédry den stejné jako gadzové postili. Stédrovederni vedeii vzdy
pfipravovala matka s dcerami.

Stromecek zdobili chlapci a také chodili prosit sedlaky o sldamu, kterou potom
rozlozili na podlaze. Mistnost pfipominala jeslicky, kde se narodil JeziSek. Nejstarsi clen
rodiny mél pfed vecefi proslov, poté pronesl pfipitek a pozehnani a vzpominalo se na
zemftelé. Zapalily se jim svicky a dalo jidlo od kazdého chodu na misky, které se polozily
do kouta nebo na okno.

Vanoéni hodovéni nastalo den po Stédrém dnu, pii kterém se Romové schazeli a
jedli 1 masité jidla. Konali se spole¢né hostiny, pii kterych si opét ptali Stésti a zpivali se

staré romské pisn¢.

* Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 62
* Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 63
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Romové se ptipravovali v dobé adventu na nadchézejici vanocni svatky. Bilily se
stény, uklizel se cely dim a nakonec se upravovala podlaha. Romové neméli dievénou
podlahu, tak se potirala Zlutym jilem. Shanélo se jidlo na vanoc¢ni svatky béhem adventu.
Romské déti se na Vanoce tak téSily proto, ze se kone¢n¢ mohly jednou za rok do sytosti
najist. Lackové (16) popisuje, e obec poiadala den pied Stddrym veéerem nadilku pro
Romy, ve které se rozdavaly obnosSené Saty.

Romské Vanoce jiz nejsou takové, jako v minulosti. Ale zGstavaji 1 piesto
svatkem, kdy se sejde celé ptibuzenstvo, oslavuje a vzpomina.

Podle Davidové (2) byl Stédry veler vzdy centrem vano¢nich oslav, mél
vSak zcela jinou naplin. Rodina se shromazdila okolo stolu nebo na zemi a nez zacali
vSichni spolecné jist, veSel dovnitf nejstar§Si muz rodiny a vinSoval vSem ustdlenou
formuli vSechno nejlepsi, zdravi, Stésti a hodn¢ déti a penéz, a hlavné to, aby pfisti
rok byl pro né vSechny lepsi nez ptredesly. Potom si se vSemi pfipil palenkou, a teprve
tehdy mohla rodina zacit jist a pit.

Kuchat (15) popisuje slavnostni dny kde se ,neoslavovalo v intimité¢ vlastni
rodiny, ale spole¢n¢ s ostatnimi spolecnym pitim a tancem. Mladi Romové také chodili

po koleds. Romsti muzikanti chodili hrat po nékterych slovenskych rodinach.*

2.10.9 Odpusténi a usmireni

Odpusténi a usmifeni je pro Romy velmi diilezité. Ptivod tohoto ritudlu je z dob,
kdy byli Romové zcela izolovanou skupinou, a proto museli byt mezi sebou velmi
solidarni. Nemohli spolu zit v nesvarech, protoze v komunite, ve které zili, byli zcela
zavisli. K posileni vztahu mezi lidmi v komunité ¢i rodin€ vyuZivali Romové vanocniho

¢asu. Chodili jeden druhého odproSovat, at’ byli sebevic znesvareni, aby si odpustili.

* Kuchat, P. Diserta¢ni prace str. 60 citace
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2.10.10 Duchové mrtvych predkl — mulo

Vanocni vzpominadni souvisi s virou Romil. Vé&ri, ze duse Cloveéka piesahuje a
existuje i po odchodu téla na onen svét. Romové tikaji duchiim mrtvych predki mulo a
snazi se byt s muly zadobie, aby jim mulové neskodili. O Vanocich si je usmifuji tim, ze
jim davaji na okno nebo do koutl pokoje jidlo, aby je nechodili strasit. Povidaji a
vzpominaji o Vanocich na n¢.

,V8ichni Romové, co jich na svéte je, veéti, ze duse mrtvych, mulové, se vraceji
na zem a poustéji hriizu na zivé. Vraceji se z riznych divodu. Chtéji se pomstit nékomu,
kdo jim ublizil nebo zlstal néco dluzen, nebo je néco tryzni, nesplnilo se jim né&jaké
ptani, nebo se jim styska po ptibuznych. Mstivi mulové pusti na ¢lovéka takovou hriizu,
ze ztrati fe¢ a mize i onemocnét, nadélaji mu modfiny, svedou ho z cesty, hdzeji nadobi,

A /4 o A W 14 s v .. r r *we 4
chiesti na padé fetzy a vyvadgji vielijaké mrtvolné skopiciny.«*°

2.10.11 Umrti

Mimotadnou pozornost Romové vénovali obycejim pifi umrti clovéka.
Zachovavaji predstavu, Ze pro umirajiciho si pfichazi né¢kdo z diive zesnulych c¢lent
rodiny, ktery u n¢j ztstava az do pohibu. Poté ho odvadi na onen svét. Mrtvému se do
rakve vkladaji jeho osobni i hodnotnéj$i pfedméty napt. prsteny, nduSnice, hodinky,
housle nekdy Bible. Zesnulému se do ruky davaji drobné mince. Az do pohibu (od
chvile skonu) u mrtvého bdi - vartuji.

Vartovani mé svéa pravidla, hraji se karty, vypravéji se piithody ze zivota
zesnulého, nesmi se zpivat, tancovat, pritukavat sklenickami. Pfed vypitim své prvni
sklenicky kazdy trochu odlije na pamatku zesnulého nejdiive na zem. Po n¢jakém case
po pohibu navstivi neboztik poziistalé, aby jim sdé€lil, jak se mu pohieb libil. Svou
pfitomnost projevuje riznymi znamenimi, zvuky, zjevuje se ve snech. Pohiby Romu
byvaji rizné nakladné. Romové také dodrzovali zvyk pii umrti, kdy palili osobni véci

zemielého.

 Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str. 72
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2.11 Endogamie

V prostiedi romského etnika byla socidlni endogamie pii vybéru partnera jednou
z kdysi vyrazné¢ udrZzovanych norem. Socialni rozvrstveni romské komunity bylo
v minulosti urovano predevSim zplisobem obzivy, resp. obzivhym zaméfenim
jednotlivych rodin.

Peliskova (23) uvadi, ze hlavni indikatory urcujici socialni diferenciaci romské
spolecnosti v soucasnosti predstavuji patrné¢ prosta vysSe pifijmu, zaméstnanost
jednotlivych ¢lenti rodiny a ur€ity stupen vychovy divky k vedeni doméacnosti.

Avsak i tyto nové faktory socidlni endogamie, stejné jako tradiéni kritéria vybéru,
lze v soucasnosti mnohem snadnéji porusit. Dale uvadi, ze vnitini spolecenské vazby
jsou dnes natolik naruSeny, Ze spoleensky dopad pii vyboceni z normy neni tak citelny
jako dfive a vybér partnera viceméné¢ zavisi jen na vuali kazdého jedince. VéEtSimu
roz$iteni etnicky smiSenych manzelstvi vSak brani objektivné existujici socioekonomicka
distance 1 odmitavy postoj majoritni spolecnosti, kterd nadale udrzuje od Romu
spoleCensky odstup, podminény pietrvavajicimi rozdily v Zivotnim zplsobu, mysleni,
v kulturni arovni obou spolecenstvi 1 mnoha dal§imi faktory.

Jednim se zakladnich omezeni pii volbé partnera v romské komunité bylo podle
Peliskové (23) vZzdy omezeni vybéru partnera v majoritni spolecnosti. Toto omezeni bylo
v minulosti ddno vzajemnou izolovanosti romské etnické minority a lokalni majority,
zpusobenou jak odliSnou sociokulturni trovni romské populace, tak jeji vyraznou
antropologickou a subsistencni charakteristikou. Masova migrace z plvodné
venkovského nebo piiméstského prostiedi na Slovensku do ¢eskych primyslovych mést
a po zapojeni Romi do pracovniho procesu se kontakty s majoritni spole¢nosti neustale
prohlubuji, a jak uvadi PeliSkova (23), tim se historicky podminénéd izolovanost
romského obyvatelstva se postupné snizuje. Jednim z dokladii mnohem intenzivnéjSich
vzajemnych kontaktl obou etnik muize byt pfibyvajici pocet etnicky smiSenych
manzelstvi.

Vyzkum poctu smiSenych manZzelstvi Roma a neroma (gadze), ktery byl v 90.
letech proveden na Kladné jasn¢ ukazuje, ze podil smiSenych partnerstvi sttedni a mladé
generace se zvysil na pétinu az ¢tvrtinu z celkového poctu uzavienych manzelstvi. Tento

jev je mozné vysvétlit intenzivnéjSimi kontakty romského obyvatelstva s majoritni
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spole¢nosti, ale také ho lze povazovat za projev stoupajici snahy mladé romské generace
0 vyrovnani se s zivotni irovni majoritni spolec¢nosti prostiednictvim smiseného snatku.

»Vysledky vyzkumu napovidaji, ze smiSené snatky maji v romské komunité na
Kladné vysokou spolecenskou prestiz i piesto, ze se smiSend partnerstvi ¢asto rozpadaji.
Skutecnost, ze romsky partner (partnerka) byl piijat clenem majoritni spolecnosti a navic
bylo jejich partnerstvi Gifedné stvrzeno, byt i na kratkou dobu, dava patrné Romam pocit,
Ze stoji na vy3§i urovni neZ ostatni ¢lenové komunity.**’

O gadzovskych dévcatech se fikalo, Ze ,,jsou po naSich muzich jak diva, a
Romiim zase dé&lalo ohromné dobfe, e za nimi litaji bilé holky.« **

Presto musim konstatovat, ze z mého vlastniho vyzkumu vyplyva a potvrzuje to i
vyzkum PeliSkové (23), ze tato smiSend partnerstvi z pohledu majoritni spolecnosti jsou
povazovana spiSe za nezddouci. Svéd¢i o tom i skutecnost, ze ve smiSenych manzelstvich
bydli gadzo bud’ u rodiny svého romského druha nez naopak, anebo maji vlastni byt a
rodiny se pfili§ nestykaji. ,,Bila rodina se od svého ¢lena, ktery se prohtesil partnerstvim

s Romenm, stale jesté distancuje. *’

2.12 Romové dnes

2121 Zmény ve zpusobu zivota

Stale hlubsi zmény v jejich spolecenské pozici, ve zplsobu Zivota, kultufe a
hodnotové orientaci v celém romském spoleCenstvi probihaji v sou¢asné dobé u Rom.
Romskéd populace se v pribéhu uplynulych let zdsadn€ zménila vnitini strukturou,
poctem a Uzemnim rozloZenim, prohloubenim vnitini diferenciace podle jednotlivych
etnickych podskupin, ale 1 v disledku nové vnitini spolecenské hierarchie, zménami
zivota a kultury, celym charakterem této narodnostni skupiny, oproti piedchozimu stavu.

Davidova (2), Pavelcikova (22) a Necas (20) se shoduji, ze za t€émito zménami
stoji nasilna migrace, kterd je v kazdém dusledku silnym zdsahem do Zivota jednotlivcd,

rodin, rodii a komunit. Zachovat pivodni zplisob Zivota je v novych podminkéch Casto

7 Peliskova, V. — Materialy k problematice etnickych skupin na uzemi CSSR, Zpravodaj, 1988, str. 25
* Lackova, E. — Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou, 1997, Tridda, str. 148
* Peliskova, V. — Materialy k problematice etnickych skupin na tizemi CSSR, Zpravodaj, 1988, str. 26
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nemozné. Kuchat (15) uvadi, ze disledkem migrace ,,dochazi k naruSeni tradi¢nich
zpusobi chovani a oslabeni sociokulturnich regula¢nich mechanismi. To se pak miize
projevovat ztratou identity a pocity vykotenénosti. Vnéjskoveé pak zvySenym nartistem
negativnich krizovych jevi a konfliktii s majoritni spole¢nosti.**

Tradi¢ni romské spoleCenstvi se svymi vnitinimi zdkony a normami bylo v
podstaté rozbito, pficemz predchozi skupinové zakony a tradi¢ni hodnotovy systém
nejsou obvykle nahrazovany novymi, lepsSimi. Na jedné stran¢ bylo u vétsi c¢asti Romu
dosazeno sice zvyseni socialné- ekonomického postaveni, pokud jde o zivotni Uroveinl a
nékteré zmény v materidlni kultuie a ve zvySeni vzdélanosti, na strané¢ druhé vsak - v
dasledku nerespektovani etnicko-narodnosti specifiky Roma - nardstala cela
problematika v kvalitativné jinych smérech. Systematické potlatovani tradi¢nich
romskych hodnot - projevl zivota, kultury a jazyka - po vice nez Ctyficet let zpusobilo,
ze ¢ast Romt, zejména mladych rodin ve méstech, se zacala za sviij romsky ptvod
stydét, prestala mluvit romsky a své déti matetsky jazyk neucila, a tak se postupné stali
asimilovanymi, ztraceli tak vztah ke své etnicko-nirodnostni identité, protoze tato
identita a jejich specificnost nebyla akceptovana.

Lackova (16) popisuje vlastni strach z posméchu takto: ,,Na jedné strané jsem
byla pribojnd a na druhé stran¢ jsem se vzdycky ostychala. Znam hodné¢ Romd, ktefi
jsou vzdélani, ,,na Urovni“...a pfesto se nikdy nezbavi tizkosti pied gadzi. Boji se, ze se
néjak nevhodné zachovaji, ze nepochopi, o¢ gaddZzim jde, Ze feknou néco Spatné, Ze si
udélaji ostudu, a Ze se jim gadzové budou po stran& smat.« >!

Konzumni a malomést’acky zptisob zivota zacinad u fady Romt pfevazovat, jak
uvadéji Davidova (2), (3), Pavelcikova (22). Mnozi piitom opousteéji své pozitivni
tradiéni hodnoty. Vztahy mezi ¢leny velkorodin sldbnou, ze nebyt pohibl, uz by se
nesesli.

Diky stfetu hodnotovych soustav migrantli a pfisluSniki majority, kdy se
vyskytuji odlisné pfistupy, vychdzejici z odlisného kulturniho zékladu. Nepochopeni

hodnot Romil a jejich specifi¢nosti vede ke konfliktim s majoritni spole¢nosti.

*0 Kuchat, P. Disertaéni prace str. 83 citace
! Lackova, E. — Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou, 1997, €. 16, str.168
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Kuchat (15) uvadi n¢kolik ptiklad odliSnych postoji Roml a majoritni
spolecnosti: vztah ke svéfenému majetku (Romové neznaji trvalou péci a jeji
zkvalithovani — napt. bydleni), chapani moralky (mezi ,,svymi“ Romové nepachaji
kradeze, ale okrast gadze je legitimni), vztahu ve vzdé¢lani, vztahu k praci (Romové
vnimani majoritou jako nespolehlivi, neni dilezit¢ dlouhodobé planovéani, ale
momentalni potfeba a vhodna pfilezitost), vztahu muze a zeny, vychovy déti, coz mé za
nasledek zneuzivani systému socialnich davek, rozpadu tradi¢nich pozitivnich vzorct
chovani v anonymnim prostiedi prumyslovych center (stejny ndzor maji 1 autofi
Pavel¢ikova (22), Davidovéa (2), Hiibschmannova (12) a Negas (20). Rian (25) jeste
dodava odkladani déti do détskych domovi, rozpady rodin a prostituci.

Peliskova (23) hovoii o odkladani déti do détskych domovii, ktery je v pfikrém
rozporu s tradicni mordlkou Romi, ale divodem je také zmeéna v nazorech a
hodnotovych vzorcich cikanskych matek a rodin. Zajimavy je vSak postieh
Hiibschmannové (16), ktera ptirovnava cikanské dit€ ve vztahu se Skolou jako macessky.
»Kdo se mlze divit, Ze tam nechce chodit? Kdyz romské déti nechodily do skoly,
pfichazely socialni pracovnice v doprovodu esenbdkil s vilcdky a odebiraly je ze
»Zaostaleho prostfedi” na pfevychovu v ,socialistického Clovéka™. Donedavna tvoftily
osazenstvo détskych domovt z osmdesati procent romské déti. Kdyz se zoufali rodice
postavili autorité na odpor, ptipadné s nozem v ruce, ocitli se v ndpravném zafizeni pro
utok na vefejného &initele.«

Sotolova (28) a Necas (20) uvadgji, ze kdyz se stat v uplynulych &tyficeti letech

snazil Romy asimilovat a integrovat, chybné pfedpokladal, Ze materidlnim dostatkem se

.....

nezlepsily.« >

Tradicni Romové, ktefi citi své romstvi, a snazi se o navrat k jazyku a jak uvadi
Holomek (8) ,,0 posileni sebeuvédoméni i sebevédomi i obcanského postoje jako zptisob

. o “ . 4
integrace Romii do spole¢nosti.* >

52 Lackova, E. — Narodila jsem se pod stastnou hvézdou, 1997, €. 16, str.10
>3 Sotolova, E. - Vzd&lavani Romu, Praha, 2000, str. 23 citace
> Holomek, K. - Romské mengina v CR, 1999, str. 50 citace
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Jestli se bude vyvijet tento postoj takto dale, bude se ztracet vlastni
sebeuvédoméni, romsky jazyk a kultura a bude nadale na prvnim mist¢ pro Romy
materidlni stranka hodnot. Hiibschmannova (12) hovoifi o romskych tradic¢nich
hodnotach, které poméhaji z dlouhodobého hlediska mnoha generacim v urcitych
zivotnich podminkéch ptezit a udrzet kvalitu zivota. Dale hovoii o cti, sluSnosti, ucté,
vychovanosti, poctivosti, pohostinnosti, zdravi, o vyznamu rodiny a piibuzenstva,
vzajemné solidarité v obtizich, zpévu, uméni se bavit a zertovat, vypravét pohadky,
schopnosti odpoustét, o Cistoté srdce a zivoté v souladu s Bohem, Romové si uméli vazit

jeden druhého a vic si navzajem pomahali.

212.2 Nové jevy v romské spole€nosti

Dodrzovani tradic a odlisné zvyky se v nejmladsi generaci ztraci. Mladi Romové
jsou casto vice ovlivnéni Skolou a predevsim televizi. Rodi se mezi Romy vlastnosti jako
nedlvéra, podeziravost, nenavist a neochota, které vznikly diky smutné historii. Dfive
neslychané jevy se dnes Castéji objevuji v romské spolecnosti - netcta ke starSim,
rozvodovost, neochota peCovat o vlastni déti, prostituce, kuplifstvi, lichva uvnitf rodu,
drogy. Ri¢an (25) uvadi, Ze tyto jevy, byly v pivodni tradiéni kultufe romského etnika
nemyslitelné. Jde zejména o odkladani déti do détskych domovi, rozpady rodin a
prostituci.

V soucasné dobé& se nckteti romsti intelektudlové v rdmci narodniho obrozeni
snazi o obnoveni tradic, tradi¢nich hodnot romské kultury a znovuzavedeni nékterych

zvyki.

2123 Profese Romu

Vétsina Roma dnes pracuje v nekvalifikovanych délnickych profesich, jako je
stavebnictvi, tézba dfeva, na zeleznici, rizné vykopové prace a oCista mést. Z udaji ze
s¢itani lidu z roku 1991, jak uvadi Kuchar (15) je mezi Romy zastoupen podil délnikt u
muzil 74,1%, u zen 72,4%. Holomek (8) uvadi, ze odhad procenta nezaméstnanosti je 60

az 90% podle regionu a lokality. Nezaméstnanost je diisledkem nedostacujici a nizké
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urovné kvalifikace Romtl, ponékud méné¢ také dasledkem predsudkii ze strany

zaméstnavatell a jejich neochoty zaméstnavat Romy.

2124 Co si mysli Romové o bilych?

Zaznamenavam zde zajimavé postiehy nékterych autort, ktefi se vyjadiuji o tom,
co si mysli Romové o ,,bilych* a také, co fikaji ,,bili* o Romech.

Co tikd pani JUDr. Klara Samkové - Veseld — advokatka na otazku, co Romové
vytykaji Cechtim? ,,Pravdou, kterou si Cesi snad nikdy nepfiznaji je, Ze Romové Cechy
(a vSeobecné euro-americkou kulturou) hluboce pohrdaji, nebot’ ji povazuji za kulturu,
jiz jsou zcela cizi pravé hodnoty lidského Zivota. VéEnym zdrojem smichu mezi Romy na
adresu gadzi je vécnd Ceskd chamtivost. Patolizalstvi, donaSeCstvi, snaha vysplhat se
tomu druhému po zadech pro vlastni tu¢néjsi zisk a vSechny formy honby za bohatstvim.
Romové pohrdaji Cechy za to, Ze neumi drZet slovo, Ze sami kradou a pfitom si osobuji
pravo Romy soudit. Naprosté pohrdani pak ze strany Romit pfinsi Cechtim jejich
chovani k postizenym, starym, nemocnym. V tradi¢ni romské rodin€ a spole€nosti je
nutno se postarat o viechny - v&etné prestarlych rodi¢t a mentalng retardovanych déti.«

Kuchat (15)uvadi: ,Mladi Romové se opakované presvédCuji, ze vétSina
ptislusniki majority nerozliSuje mezi Romy podle osobnich vlastnosti a kvalit, ale Ze
vSechny Romy ,,hézeji do jednoho pytle.*

»Je moudré nefikat gadZovi pravdu; je mocny, mize toho zneuzit a ty se spra-
vedlnosti nedovold$ (tobé nikdo nebude véfit, protoze jsi Rom). Také gadzovi piimo
neodporuj; kyvni na to, co chee slyset.* >

Lackova (16)iika: ,,Gadzové o nas fikali: Cikani si Zijou jako $nepi. Snep je pry
takovy maly ptacek, ktery vibec neji a jenom zpiva. Ja myslim, ze takovy ptacek
neexistuje. Ale pravda je, Ze kdyZ nebylo co jist, hrali jsme a zpivali a na bidu se
zapomnélo.*

Vystizny popis ukazuje Lackova (16), kterd uvadi, Zze Romové jsou

nejchoulostivéjsi na to, kdyz se o nich fekne cikén. ,,To je tak poniZené a zneucténé slovo,

>> nazor pani Samkové-Veselé, http:/romove.radio.cz/cz/clanek/18875
%6 Kuchat, P. Disertaéni prace str. 112, 128 citace
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ze nam zni jako nejhorsi nadavka. Jak by ne, kdyz Slovaci fikaji namisto nelzi necigan.
Anebo Spinavy jako cikén, otrhany jako cikan, hladovy jako cikan, krade jako cikan,

neporadek jako v cikanském tabote! Jak se potom ti Romové, ktefi nejsou ani otrhani,

ani Spinavi, ani nelzou, ani nekradou, nemaji citit dotceni, kdyZ se o nich fekne cikan? 37

Je opravdu tézké vzit se do jejich zivotl a procitit jejich hluboké rany, které jim

zpusobily nevzdé€lani gadzové. Pokud Clovek neprozije, jakému pohrddni museli béhem

4

historie az do soucasnosti Celit, jen stézi pochopi to, co oni opravdu citi.

2.12.5 Socialni prevence

Po roce 1990 ziskal problém romského etnika dal$i dimenze. Vedle jiz tradicni
dimenze sociélni tu ptibyla dimenze politicka a pravni. Romové se stali aktivnim
subjektem spolecenského déni nejen na celostatni tirovni, ale i na urovnich lokalnich. Pfi
s¢itani lidu v roce 1991 byla Romim poprvé dana moZnost piihlasit se k romské
narodnosti (této moznosti vyuzilo téméf 33000 Romt). Vznikla cel4 fada romskych
politickych 1 zajmovych organizaci. Nebyvale se rozsitil i okruh neromd, kteti se zacali
aktivné€ o Zivot i problémy Romil zajimat. Z tzv. romské problematiky se postupné stalo
vyznamné politikum. Jak uvadi Gjuricova (6) ,,na deseti vysokych Skolach jsou ztizeny
studijni obory, které pfipravuji studenty na praci s romskych etnikem. V systému
zakladniho vzdélavani bylo zfizeno i n€kolik desitek piipravnych tiid.« 58

Vétsina romskych a proromskych (pseudoromskych) ob¢anskych organizaci
vznikla az po roce 1989. Romové sami neméli pro tuto formu héjeni svych z4jmt zadné
vhodné, vlastni tradici podminéné vzory, ani piedstavy o fungovani obcanské

spolecnosti, ani zkuSenosti z moznosti hajit svoje zdjmy jako celku pomoci obcanskych

" Lackova, E. — Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou, 1997, ¢.16, str.89, 54
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z4djmovych sdruzeni. Na rozdil od majoritni spolecnosti byli Romové viibec poprvé

v historii postaveni pfed tuto moznost. Az do soucCasnosti se vzdy organizovali podle
rodin, pfipadné kmeni ¢i pfibuzenskych vztahti a ve svém cele méli svoje vidci
osobnosti (vajdy), ale nikdy se nestrukturovali ani neshromazd’ovali na bazi shodnych
z4ajmovych ¢innosti, profesnich obori nebo lokalit. Byli zvykli bud” dobrovolné nebo
nedobrovolné piijimat rozhodnuti deciznich center nebo rozhodnuti majority neplnit,
podfizovat se vlastnim vidéim osobnostem, lidem, ktefi nesou v jejich rodinach a
velkorodinach vysokou prestiz. Demokratické formy volby vlastnich predstaviteld do
politickych stran ¢i jinych zastupitelstev a nehierarchické vztahy nejsou vlastni jejich
typu kultury.

VétSina projektl a obcanskych sdruZeni na pomoc Romiim je zaméfena na
zlep3eni jejich vzdélani, na pomoc §kolam, na Gasopisy a ziskavani kvalifikace. Cist&
romské projekty a Cisté¢ romska ob¢anska sdruzeni jsou pfevazné zaméiena na rozvijeni
folkloru, na tane¢ni a pévecké soubory. Romové v tomto sméru pouze pokracuji v trendu,
ktery byl vii¢i minoritdm zaveden za minulého reZimu, tj. v redukci narodnosti na folklor.
Jina specifika jejich ¢innosti zatim chybi. Romské iniciativy kopiruji, napodobuji
¢innosti, které jsou obvyklé v majoritni spolecnosti.

Finan¢ni ptispévky, které dostavaji romské a proromské organizace, jsou
v praméru mnohem vyssi, nez jaké jsou poskytovany jinym minoritdm v CR. Hai$man
(7) uvadi, ze Nadace Rozvoje obCanské spolecnosti (NROS) dala na projekty
s problematikou feSeni postaveni mensin 9557 845 K¢&. Z této ¢astky ziskaly vice nez

66,5 % projekty romské a proromské.

58 Gjuri¢ova,J. — Na okraji, Praha, 1999, str. 23 citace
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Gjuri¢ova (6) uvadi, Ze ,,od pocatku roku 1993 se vlada Ceské republiky na svych
&trnacti zasedanich piimo nebo nepiimo situaci Romi zabyvala. Radu krokd uéinili i
Romové samotni. Piesto se zda, ze zatim bez vyraznéjSiho uspéchu. Priciny této skepse
1ze vysvétlit mnohymi omyly, jichz se dopustily centralni organy pied rokem 1990, ale i
chybami politiky soucasné. Ideologizace ptistupu se u mnohych zmeénila v idealizaci
problému.* 59

Podle Gjuricové (6) a HaiSmana (7) jsou to zejména tyto aspekty: na politické
urovni a v kulturni oblasti byla sice etnicita Romil akceptovana, prakticky vSak jen
v ojedinélych ptipadech, vldda neformulovala ve vztahu k romské minorité zietelné
politické cile, nezpracovala program feSeni situace socialné¢ deprivovaného romského
etnika ani mechanismus podpory tohoto programu na mistni urovni, pravni systém
nedokaze uc¢inng Celit projeviim diskriminace ve spolecnosti a zajisti pravni ochranu
obcanlim proti predsudkiim a zlovili nékterych Gfedniki, na centralni rovni nefunguje
instituce, kterd by vyvoj situace romské populace v jednotlivych regionech statu
systematicky sledovala, formulovala priority v této oblasti, poskytovala okresnim a
mistim Grovnim potfebné informace, vedla databéazi uspéSnych projekti a piehled o
vynaloZenych finan¢nich prostiedcich ze statniho rozpoctu na jejich realizaci, aktivity
jednotlivych resortl jsou roztiist€né a ovliviiované subjektivnimi postoji jednotlivych
pracovniki, a také mnozi Romoveé jsou jen pasivnimi objekty spoleCenského déni, jsou
pfevazné zavisli na svych socialnich pravech a na solidarité ostatnich ob¢anli. K t€émto
problémtim se po roce vénovala vlada Ceské republiky svym usnesenim ze dne 29. fijna

1997 &. 686 ke Zpravé o situaci romské komunity v Ceské republice.

59 Gjuri¢ova,J. — Na okraji, Praha, 1999, str. 26, citace
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Jednou zmetod, jejimz prostiednictvim je mozné systémovym zplsobem
pfistoupit ke zlepSeni interetnickych vztahid, k zlepSeni neptiznivé socidlni situace
nekterych romskych komunit a k pozitivni emancipaci jednotlivych Romt na lokalni

urovni, je komplexni sou¢innostni program prevence kriminality na mistni Grovni. Cilem
tohoto programu jsou predevsim stratifikace romské populace, vytvoteni stfedni vrstvy
Romt, perspektivné bezkonfliktni interetnické vztahy v rdmci mistnich komunit a
vnimani Romt jako svébytnych jedinct, nikoliv jako homogenni skupiny. Principy
projektu jsou zejména spoluprace s Romy, patrné vysledky v individualnich ptipadech,
problémy socialné deprimovanych romskych komunit je nutné brat vazné, nebot’
chudoba a zaostalost jsou nebezpecné i pro okoli.

V nabidce typti programii podle odboru prevence kriminality Ministerstva vnitra
CR jsou:

Pro déti a mladez jsou tato stiediska: predSkolni vychova smétujici
k bezproblémovému zvladnuti pfechodu do Skoly (Skolky v Rokycanech, nulté ro¢niky
Novy Ji¢in), specidlni Skolni zafizeni, v nichZ jsou Romové zaméstnani jako romsti
asistenti (medidtof1 mezi romskymi détmi a skolou, Ostrava), chranéné dilny pro
praktické vyu€ovani na zakladni Skole (Most), posilovani pravniho védomi déti a
orientace v hodnotovém systému majoritni populace (Usti n. L.), mimoskolni kulturni a
vzdélavaci aktivity (Brno), mimoskolni sportovni akce, sportovni klub (Plzei), zajmové
aktivity spojené s pééi o prostiedi (Havifov), vikendové vylety pro déti (Usti n. L.),
sportovni aktivity pro neorganizovanou mladez — meziblokova htisté (Karvina),
skupinova prace s divkami, na niZ se jako vedouci podileji romské Zeny (Usti n. L.),

klubova ¢innost pro déti 1 dospélé (Praha), letni tdbory pro déti od 7-13 let (Praha)
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Programy socialni prevence jsou: romské stiedisko (Pardubice), Komunitni
program pro romskou mladez (Moravia — Monar, Ostrava), skupinova prace se zenami
(Plzen), socialné zdravotni kurzy pro déti od 11-14 let (Praha)

Programy zaméfujici se na zaméstnanost: specialni programy Utadt prace pro
zamestnavani obtizné a dlouhodob€ nezaméstnanych osob (Most, Sance, Romstart,
Trénink, Praha), rekvalifikace dosp€lych s cilem ziskani dovednosti umoziujicich vétsi
Sanci pii hledani zaméstnani (Chotébof), pfijimadni Romi do fad méstské policie
(Sumperk), existuje-li ve vaem mésté romska firma, zadejte ji zakazku, na které ma
mesto zajem a kterd bude obcaniim mésta prospéSna (Ostrava), vyuzivejte institutu
vefejné prosp&iné prace na zaméstnani nékterych Romi (Bohumin, Usti n. L.), méné
kvalifikované Romy zaméstnavejte na méstském trad¢ jako strazné, uklizecky,
informéatory apod.

Multikulturni vychova: dbejte na to, aby se v mistnim tisku objevovaly pozitivni
informace o Romech jako ob¢anech mésta, podpoite ve Skolach projekty o Zivote
narodnostnich mensin (besedy, komponované potady, promitani filma s naslednou
diskusi), jednejte s predstaviteli mistnich televiznich kanali, aby do televiznich potada
zatazovali Romy mezi détské ¢i dospélé obecenstvo, mistni autority se musi kriticky
vyjadfovat ke vS§em projeviim interetnické nesnaSenlivosti.

Velmi zajimavy je navrh prevence podle Gjuricové (6), ktera uvadi, ze je nutné
vyc¢lenit pracovnika, ktery se bude romskou problematikou zabyvat a zmapovat situaci
romské komunity (demograficka, socidlni, vzdélanostni iroven, lokalni umisténi),
vytipovat zastupce Romu — predstavitele jednotlivych rodin, vytvofit poradni sbor Rom1,
zpracovat dlouhodoby program rozvoje romské komunity, zpracovat program na

nasledujici rok, vyc€lenit finan¢ni prostfedky z rozpoctu obce na feseni problémt Romi
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v nasledujicim roce, piipravit projekty rozvoje romské komunity k predlozeni
jednotlivym respondentiim a nadacim se zadosti o finan¢ni podporu, v§em détem ve véku
do 18 let vyfesit otazku statniho obCanstvi, naucit se ziskavat financni prostiedky
z nejrazngjSich zdroji — zahrani¢nich, statnich, nadac¢nich i soukromych, pozadovat na
statni spravé pomoc metodickou, odbornou i financni, kontrolovat uziti finan¢nich
prostiedk.

Nanestésti kazdad nova mocenska reprezentace, kterd je doprovazena novymi
lidmi, odpovédnymi za tuto oblast, zacina s feSenim celého problému jakoby znova, na
nic piedchazejiciho nenavazuje, a to ani formou odmitnuti minulych feSeni. HaiSman (7)
uvadi, Ze se stale objevuji podobné néstroje a cesty, z nichz se n¢které v minulosti
ukézaly jako slepé ¢i pfilis riskantni, bez toho, Ze by je statni politika viibec reflektovala

jako jiz nékdy predtim pouZité.
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Prakticka cast
2.13 Metodika
2131 Metoda

Poznatky, které jsem ziskala pfi rozhovorech se smiSenymi pary, byly zpracovany
v ramci metodiky kvalitativniho vyzkumu, jak jej uvadi Gavora (5).

Kvalitativni vyzkum uvadi zjisténi ve slovni, ne¢iselné podobé. Hlavnim cilem
kvalitativniho vyzkumu je porozumét respondentu, tedy predevsim chépat jeho vlastni
hlediska — jak on vidi véci a posuzuje jednani. V tomto typu vyzkumu se uzivaji
k ziskani udaji takové techniky, které umoznuji osobni kontakt s respondentem. Jde
predevsim o rozhovory a zucastnéné pozorovani. Rozhovor je veden podle urcité osy,
ktera sleduje zkoumané skutecnosti, vyplyvajici z postiehli badatele a nebo z teoretické
piipravy. Z ptepisii rozhovort s respondenty je ziskan materil, ve kterém se vyhledéavaji
spole¢né prvky. Spole¢nymi prvky vyzkumnik vytvaii kategorie podle svého zaméru
vyzkumu. Po zpracovani ziskanych udaji do kategorii nastava jejich interpretace.

Plvodné predpokladanymi kategoriemi, vyplyvajicimi z teoretické piipravy, jsem
se zamérné veénovala v teoretické Casti, aby bylo zjevné a jasné, jak se ve vyvoji nékolika
generaci zmeénily a jak jsou vyznamné z pohledu respondentt.

Abych zachytila zkuSenost dotazovanych s konkrétnim zkoumanym aspektem
vyuzila jsem techniku rozhovorti, kterda mi umoziovala vracet se k uritym zazitkiim
tdzanych, ovétovat je a dat respondentiim vice prostoru k vyjadieni. Pro lepsi orientaci a
piehlednost jsem vytvofila tabulku, ve které¢ znazoriiuji konkrétni aspekty u jednotlivych
manzelskych part a zaroven u jednotlivych respondentt.

V zajmu kvalitativniho vyzkumu je konkrétni ptipad — konkrétni romsko —
neromské pary. Kvalitativni vyzkum je podrobnym popisem tohoto piipadu, hluboké

proniknuti do novych souvislosti.
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2.13.2 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek je zdmérné tvofen tfemi smiSenymi manZzelskymi pary
z Kladna. Jednd se o tfi generace smiSenych manzelstvi. Historicky prvni smiSené
manZzelstvi Roma a neroma ve velkorodiné je snatek pana Ladislava ze Slovenského
Bard¢jova a pani Dagmar, kterd pochdzi z Kladna. Dalsi zkoumany par je jejich dcera
pani Dana, kterd se provdala za pana Vaclava, ktery také pochézi z Kladna. Poslednim
smiSenym manzelstvim je pan Vasek, coz je vnuk pana Ladislava a pani Dagmar, ktery

se ozenil s pani DaSou, pochazejici z Kladna.

3. Smisena manzelstvi

V praktické ¢asti se budu vénovat tfem smiSenym manzelskym péarim romsko-
¢eskych. Jedna se mi zejména o generacni vyvoj piedavani a udrzeni si romské kultury a
tradic. SmiSené pary pochazeji z jedné velkorodiny, kterd se po valce prestéhovala ze
Slovenska na Kladno.

V jednotlivych manzelstvi budu sledovat, v jaké mife se udrZela tradi¢ni romska
kultura v ¢asovém rozmezi tfech generaci. Z podrobnych rozhovorl, ztcastnéného

pozorovani a dlouholeté spoluprace s manzeli autorka dospéla k témto tdajim:

3.1 Manzelstvi pana Ladislava Z. s pani Dagmar
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Pan Ladislav se narodil v roce 1936 na Slovensku v Bardé&jové. Otcova rodina
vlastnila kovarnu, ve které kovali kon¢ pro n€kolik vesnic i za valky. Po valce se rodice
pana Ladislava s détmi a spole¢né s bratrem otce, jeho manZelkou a détmi prestéhovala
do Kladna, kde se usadili jiz natrvalo.

(O panu Ladislavovi né¢kdy hovoiim v pfitomném case, jindy v minulosti.
Diivodem je to, Ze rozhovory jsem s panem Ladislavem vedla po mnoho let. Pan
Ladislav po nékolika infarktech a dalSich nemocech, které ho suzovaly od mladi, pted
dvémi lety zemfel. Podrobnéji se k jeho pohibu vénuji v pfiloze — pozn. autorky)

Otec pana Ladislava: Josef Z., po pfest¢hovani na Kladno pracoval jako mistr
kovat v Poldi Konév, hral vyborné na housle, byl Rom.

Matka pana Ladislava: Helena G., starala se o domacnost a o déti, zemiela, kdyz
se panu Ladislavovi narodilo prvni dité na rakovinu, byla Romka.

Sourozenci:

Koloman - fe¢eny Kalman

Aranka

Ladislav

Margita

Josef - teceny Pepik (n€kolik let po svatbé pana Ladislava a pani Dagmar si vzal
za manzelku sestru pani Dagmar Jifinu)

Julius - teceny Jala (syn Juli zdédil muzikantské nadani a vystudoval
konzervator)

Martin

Irenka: (zemfela 3 mésice po narozeni)

Zleva: Dana, pani Dagmar, Lad’a pan Ladislav
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Na Slovensku zila rodina pana Ladislava rozvétvend do nékolika generaci
spole¢né: rodice, prarodice, déti prarodic¢l. Po vélce byla na Slovensku bida a vétSinu
majetku jim zabavili Rusové. Kdyz prarodice zemfeli, ¢ast rodiny se piest¢hovala na

Kladno do podnikového bytu Poldi Kladno, kde otec pana Ladislava pracoval.

Pani Dagmar pochézi z gadzovské rodiny Sevce z Kladna. Narodila se roku 1939.

Otec pani Dagmar: Karel S. — Zivnostnik, §vec (za valky v koncentraénim tabofe,
po valce psychicky naruSen), byl gadzo.

Matka pani Dagmar: Karolina H. — fecend Karlicka — obchodni pfiruci,
nedostudovala gymnéazium (nebot’ byla z 16 déti posledni a po smrti rodi¢i musela
pracovat), byla gadZovka.

Sourozenci:

Jaroslav (velmi dobry kamardd pana Ladislava, ale v 18 letech se obésil
z neStastné lasky, jeho mila s nim cekala dité, ale jeji rodice nesvolili ke siatku s nim a
musela si vzit jiného)

Ludmila — fe¢end Lida

Dagmar — tfecena Dana (ale pro lepsi rozliSeni budu uzivat osloveni Dagmar —
pozn. autorky)

Jifina — (n€kolik let po svatbé pana Ladislava a pani Dagmar se provdala za bratra
pana Ladislava Josefa. Jifina, kdyZ se vdavala méla jiz dceru Jifinu, kterou az do

dospélosti vychovavala maminka Jifiny)

Détstvi prozila pani Dagmar se svymi rodic¢i a sourozenci.

3.1.1 Vzdélani

Ladislav doséahl zakladniho vzdélani, poté pracoval v az do invalidniho dichodu
jako jefabnik na vysokych peci v Poldi Kladno. Dagmar se vyucila pekatkou, poté do
dtchodu pracovala jako jefabnice v Poldi Kladno.

Pan Ladislav m¢l do svych 24 let ¢tyfi déti:

Dagmar — fecena Dana
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Ladislav — feceny Lad’a

Véra

Véclav —feceny Venca

Dévcata se vyucila prodavackami, chlapci se vyucili zedniky. V dnesni dobé¢
pracuji. Jeden ze synli podnikd ve stavebnictvi. Béhem manzelstvi Ladislava a Dagmar

jejich zivotni uroven rostla.

3.1.2 Vychova

Ladislav zna romsky jazyk, ktery v détstvi byl pouzivan v S§irsi roding.
Doma se mluvilo slovensky a Cesky. O domécnost a déti se starala matka, pomahala
nejstar§i dcera. Chlapci v domacnosti nepomahali. V rodiné byla uplatiiovana role
nejstarSiho syna, ktery byl hierarchicky nejvyse ze vSech déti. Ladislav pochazel z osmi
sourozencl. Otec byl hlavou rodiny a matka i déti mu byly podfizeny. V historii rodiny
Ladislava se prarodi¢e nedavali do domii diichodct, ale byli vaZenymi ¢leny rodiny,
7zadné z déti jim nebylo odebrano do détského domova. Rodi¢e Ladislava i rodice
Dagmar byli proti svatbé Ladislava s Dagmar.

Pan Ladislav se zenil v 19 letech, pani Dagmar bylo 16 let.

Pan Ladislav nejprve spani Dagmar Zil ve formé souziti tzv. docasného
konkubinatu (,,doCasnym konkubindtem oznafujeme formu souziti partnerii, kterd je
diive ¢1 pozdéji stvrzena svatebnim obfadem, at’ uz tradicnim nebo institucionalnim
anebo dnes obéma*“ Peliskova 23), poté snatek legalizoval na Ufadé pomoci tzv.
zplnoleténi své nastavajici (,,zplnoleténi divky nebo chlapce je pravni ukon, kterym lze
pieklenout rozpor mezi stale jesté CasnéjSim zakladanim partnerskych svazkl a majoritni
spole€nosti normalizovanou legalizaci manZzelstvi obCanskym siatkem, vyZadujici
dosazeni zletilosti obou parterti* PeliSkova 23) — pozn. autorky). Rodi¢e pana Ladislava
ani rodie pani Dagmar se siiatkem nesouhlasili. Po narozeni prvniho ditéte — dcery
Dany, rodi¢e obou stran svolili. Rodi¢e obou partnerti se tolerovali, respektovali,
dokonce pfi svatecnich prilezitostech navs$tévovali. Tchan po smrti manzelky chodil
castéji k mladym manZzelim na navstévu a byl vzdy pohostén. Mladi manzelé s ditétem

bydleli u rodict nevésty.
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Béhem manzelstvi Ladislav ani Dagmar nem¢li mnoho pratel mezi gadzi, s Romy
udrzovali vzdy pratelské styky. Dagmar a jeji matka se starala o domécnost a déti.
Ladislav byl autoritou rodiny a manzelka s détmi mu byla podfizena. Svou Zenu nikdy
nebil, fyzické nasili na détech se nevyskytovalo. Jejich prvni dcera uplatiovala roli
nejstarSi dcery se vSemi pravy, jak jsem jiz popsala v teoretické ¢asti. V rodiné zilo
nékolik generaci v€etné sourozenct a jejich déti. Mladi manzelé, rodice Dagmar, jejich
deéti. Kdyz déti dospély, bydlely u rodicii se svymi partnery a jejich détmi. Varilo se
spolecné jidlo, které piipravovaly Zeny. VSechno bylo vSech. O déti i domacnost se
staraly spolecné.

Pohostinnost byla v€éhlasna a solidarita v rodiné samoziejmosti. Ladislav romsky
jiz nemluvi, jazyk téméf zapomnél, vybavoval si pouze néktera slova nebo pisné. Jako
svou narodnost Ladislav vzdy uvadél pouze ceskou, v t€ dobé nebylo obvyklé hlasit se
k romské narodnosti. Ladislav zil spiSe pritomnosti, dlouhodobé si véci neplanoval.

Manzelstvi trvalo az do smrti Ladislava.

3.1.3 Tradice

Ladislav se zajimal o historii a kulturu Romt. A védomé& urcité tradi¢ni prvky
béhem manzelstvi dodrzoval. Snatku s Dagmar ptfedchazel konkubinat a po zplnoleténi
Dagmar se konal afedni podoba siiatku jako v majoritni spole¢nosti. Ladislav 1 jeho déti
jsou pokiténi v katolickém kostele. Ladislav dbal na dodrzovani tradic, zejména pokud
Slo o kiest déti. Solidarita i pohostinnost se v rodiné dodrzovala v nezménéné podobé
jako vjeho détstvi. Ladislav dodrzoval charakteristické zvyky ohledné jidla. Nejedl
urcité druhy masa, napiiklad kraliky, zajice, divo€inu, nutrie. DodrZoval tradi¢ni ¢istotu
v ptipravé pokrmi, kdyz néjaké jidlo upadlo na zem, jiz ho nejedl, kdyz v talifi naSel
vlas, byt’ by byl jeho vlastni, jidla se jiz nedotkl. M¢él rad knedliky, halusky s tvarohem
nebo se zelim.

Béhem manzelstvi s Dagmar se vyskytly dva ptipady vartovani. Ladislav se bal
mulo. Pii Stédrovecerni veceti Ladislav pronesl proslov o pod€kovani a prani vSeho
dobrého. Den po Stédrém dni se schazela Siroka rodina, kde se jedlo, hodovalo,

oslavovalo. Ladislav ani Dagmar se pied détmi nikdy neobnazovali.
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Nékteré noveé prijaté aspekty, které Ladislav pfevzal od Dagmar. Travil mnoho
¢asu v byt¢ a v poslednich letech Zivota nevychazel. Byt byl pro néj utocistém, jistotou.
Neustale ho zveleboval, ptestavoval ¢asto nabytek.

Dagmar se v manzelstvi mnohému podfidila a ptiucila. Od své tchyné se naucila
varit néktera oblibend jidla Ladislava, zejména halusky se zelim nebo tvarohem, zelné
listy plnéné mletym masem a ryzi. Jidlo se pfipravovalo s pfesnym hodinovym rezimem

a mélo nékolik chodu.

3.2 Manzelstvi pana Vaclava s pani Danou

@_,'
»

Vaclav, syn Vasek, Dana

Viclav pochazi z kladenské rodiny. Vychovéaval ho ot¢im, ktery byl myslivec,
matka byla zdravotni sestra.

Pan Vaclav se narodil na Kladné roku 1955.

Otec pana Vaclava: Vaclav F., ale za svého otce povazuje pana Miroslava D.,
zemtel pred 30 lety, byl gadzo.

Matka pana Véaclava: Anna B., pracovala jako zdravotni sestra v nemocnici
na operacnim sale, zemiela pied 17 lety, byla gadzovka.

Sourozenci:

Frantiska — feCend Fanda (nevlastni sestra, dcera prvniho manZzela pani Anny B.)

Eva (nevlastni sestra, dcera prvniho manzela pani Anny B.)
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Véclav — feCeny Vasek
Petr (nevlastni bratr, syn pana Miroslava D.)

Rostislav — feCeny Rosta (nevlastni bratr, syn pana Miroslava D.)

Détstvi prozil pan Viaclav se svymi rodic¢i a sourozenci.

Dana je nejstarsi dcera Ladislava a Dagmar. Narodila se na Kladné roku 1955.

3.2.1 Vzdélani

Véclav se vyucil mechanizatorem, péstitelem na Zemédélské Skole v Kladné.
Pozd¢ji pracoval dlouhd léta jako fidi¢ kamionu, autobusu. Dnes se pan Vaclav zivi
finanénim poradenstvim a zaroveii pracuje v CSA Praha. Dana se vyuéila prodavackou.
Pracovala ve $kolni jidelné jako kuchatka, dnes je v ¢aste¢ném invalidnim dichodu
a pracuje v chranéné diln€ na Kladné. Narodily se jim postupné tfi déti. NejstarSi syn
vystudoval Stfedni ekonomickou Skolu ve Slaném, dcera je nyni na matetské dovolené
a studuje vysokou skolu, jejich neymladsi syn stale bydli s nimi a u¢i se zdmecnikem.

Bé&hem manzelstvi Véclava a Dany jejich Zivotni Groven rostla.

3.2.2 Vychova

Dana romsky jazyk neznd, mluvi pouze Cesky. V détstvi se o domacnost
starala pfevazné babicka a matka. Dana m¢la status ,,nejstarsi dcera* a ostatni sourozenci
ji poslouchali. Je tomu tak dodnes. Vaclav pochéazel z péti sourozencl, z nichz byli
vSichni nevlastni. O domacnost se starali vSichni ¢lenové rodiny. Matka a sestry
pfipravovaly jidlo a chlapci méli rozvrZzeny své povinnosti, zejména vysavani koberct
a vynaSeni odpadkdi.

Véclav s Danou sméli spolu jet na dovolenou, az po zasnubach. Svatba prob¢hla
ufednim oddanim. Vaclavovi i Dané bylo 21 let pfi vstupu do manzelstvi. Matka Vaclava
byla proti jejich svatbé a Danu do rodiny piijala az po né€kolikaletém souziti. Rodice

Dany proti svatbé nebyli, Vaclava znali uz od détstvi, byl nejlepsim kamaraddem jejich
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prvorozeného syna Ladi. Casto rodinu navitévoval a vzdy byl pohostén. Po svatbé mladi
manzelé bydleli u rodict nevésty. Vaclav m¢l nékolik zndmych mezi gadzi a Danu s nimi
seznamoval. Dana vSak s nimi zddné dlouhodobé pratelstvi neudrzovala, Vaclav tyto
vztahy jiz také nepovazuje za dilezit¢ a dnes se manzelé stykaji pievazné se svou
rodinou. S Romy se stykala pouze v nejuz§im kruhu rodiny a kdyz zemiel jeji otec,
kontakt udrzuje pouze se svymi sourozenci. Dana za svého Zivota zazila mnohokrat
rasovou diskriminaci a nesnasenlivost. Vaclav nebyl autoritativnim otcem a Dana m¢la
¢asto hlavni slovo. Dnes se v rozhodnutich spolecné domluvi. Fyzické nésili na détech se
nevyskytovalo. V rodin¢ souzilo nékolik generaci vcetné sourozenci a jejich déti.
V historii rodiny Vaclava se prarodi¢e nedavali do domu dichodci, déti se neodkladaly
do ustavil ani détskych domovii. Po osamostatnéni mladych manzela zili sami s détmi.
Jako svou narodnost Dana vzdy uvadéla pouze ceskou a romskou by nikdy nepiijala.

Dana Zzije spiSe ptitomnosti, dlouhodobé si véci neplanuje. Manzelstvi trva dodnes.

3.2.3 Tradice

Dana se o historii a kulturu Romt nikdy nezajimala. A védomé urcité tradic¢ni
prvky béhem manzelstvi nedodrzuje. Dana a Vaclav jsou pokiténi v katolickém kostele,
jejich déti pokiténi nejsou. Solidarita i pohostinnost se v rodin¢ dodrzovala v nezménéné
podobé¢ jako v jeho détstvi. U Dany jsou spatfeny urcité charakteristické zvyky ohledné
jidla, které si neuvédomuje a dodrzovani je spontdnni (neji nckteré druhy mas), ale
nedodrZuje tradi¢ni Cistotu v piipravé pokrmi (kdyz do jidla spadl vlas, nebo jidlo spadlo
na zem, jiz se jidlo neji). Dana zazila jeden piipad vartovani. Dana se bala mulo, po smrti
svého otce se ,,pry* jiz neboji. VEfi, ze ji otec ochrani. Pfesto pfed timto strachem nikdy
nekonala zadné opatieni, jako usmifovani mrtvych apod.

Pii Stédrovederni velefi Vaclav prondsi proslov o podékovani a prani vseho
dobrého. Den po Stédrém dni se schézela Siroka rodina, kdy se ji, hoduje, oslavuje.
Véclav ani Dana nedodrzuji tradi¢ni mrav, ze se pied détmi neobnazuji. Dana rada travi

Cas se svymi détmi doma. Byt je pro ni uto€istém, jistotou a odpocinkem. Neustale ho

zvelebuje. Danu a Vaclava znami a rodina navs$tévuji Casto bez ohlaSeni a jsou vzdy
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vitdni a poho$téni. Dana ma oblibené pokrmy, které se varily v jejim détstvi, zejména
halusky se zelim nebo tvarohem, zelné listy plnéné mletym masem a ryzi.

Vaclav ma rad masité jidla, pokud se k obédu podava nutrie, kterou pfipravuje
Véclav, také je to vyjimecné, kdy po jidle myje nadobi. Jidlo je pfipravovano s piesnym

hodinovym rezimem a ma zpravidla n¢kolik chodu.

3.3 Manzelstvi pana Vaska s pani Dasou

(zde neprikladam fotografii, nebot’ si to manzelé nepiali)
Vasek je prvorozeny syn Vaclav a Dany. Narodil se roku 1977 na Kladné¢.
Désa pochazi z gadzovské kladenské rodiny, jeji matka je zdravotni sestra, otec je

stavaf. Narodila se roku 1979 na Kladné. Dasa mé o Ctyfi roky starSiho bratra Jana.

3.3.1 Vzdélani

Vasek vystudoval Stiedni ekonomickou Skolu ve Slaném, nyni soukromé podnika
s ruénim naradim. DaSa studovala Stfedni obchodni Skolu na Kladné, nyni je Zena
v doméacnosti. Narodil se jim syn David, kterému jsou nyni ¢tyfi roky. ManZelstvi trva
nejkrat$i dobu ze sledovanych manZelstvi. Piesto je zde patrné, Ze materidlni Uroven

manzelt Vaska a Dasi roste.

3.3.2 Vychova

Vasek romsky jazyk neznd, mluvi pouze Cesky. O romistiku, Romy z hlediska
historie, tradic ani ze z4jmu se o ptivod jeho predkii nikdy nezajimal. Pfestoze je Vasek
prvorozeny syn ze tii déti, hierarchicka prava zde nejsou zaznamenana. Moznd z diivodu,
ze posledni, kdo v rodiné mél status nejstarSiho sourozence, byla zena a ta nebyla
schopna tuto roli ptedat vetfejné muzi.

V détstvi se o domécnost starala matka. DaSa mé& pouze starSiho bratra.
O domaécnost se starala prevazné matka, déti mély minimalni povinnosti. Vasek s Dasou

spolu zili osm let, poté sviij vztah Gifedné potvrdili. Vaskovi bylo 25 let a Dase 23 let pii
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vstupu do manzelstvi. Jiz pted svatbou zili v byt¢ Vaska, oddéleni od rodi¢t. Dva roky
po svatbé se jim narodil syn. Vasek ma mnoho zndmych 1 pratel mezi gadzi, s Romy se
nestyka, vyhyba se jim, nikoho ze své rodiny ani sebe za Romy nepovazuje. DaSa ma
také mnoho pratel pouze mezi gadzi. Vasek neni autoritativnim otcem ani manzelem,
DaSa ma hlavni slovo v rozhodovani. Souziti nékolika generaci Vasek zazil pouze do Ctyt
let, kdy jeho rodice bydleli spole¢né s prarodi¢i. Dasa souziti nékolika generaci nezazila.
Jako svou narodnost Vasek uvadi pouze Ceskou, za zddnou jinou nepovazuje moznou.
Ptesto jsou u Vaska zaznamenany fyziognomické znaky— zejm. velmi tmavé vlasy, snéda
plet, hnédé oci. Vasek zije spiSe planovanim budoucnosti svoji i svého syna nez

pfitomnosti.

3.3.3 Tradice

Vasek se o historii a kulturu Romi nikdy nezajimal. A védomé Zadné urcité
tradi¢ni prvky béhem manzelstvi nedodrzuje. Vasek neni pokitén a vzhledem k absenci
jakéhokoliv vyznani neni pokitén ani jeho syn. Dasa také neni kiténa. Solidarita se
v manzelstvi projevuje jako ve vétSinové spole¢nosti. Zde autorka nezaznamenava zadné
zvlastni ,,romské™ prvky. Pohostinnost se neprojevuje také odliSn€ neZ v majoritni
spolecnosti. Vasek Zadné charakteristické zvyky ohledné jidla nedodrZuje, ji vSechny
druhy mas, ritudlni Ccistotu nedodrzuje. Vartovani nezazil, mulo se neboji. Pii
Stédrovederni vedefi Vasek pronasi proslov o podékovani a p¥ani vieho dobrého. Den po
Stédrém dni se schazela Siroka rodina, kdy se ji, hoduje, oslavuje. Vasek ani Dasa
nedodrzuji tradi¢ni mrav, ze se pred détmi neobnazuji. Vasek koupil diim, ktery je pro
n¢j utoCistém, jistotou a odpocinkem. Realizuje se v ném. Svého syna jiz nyni povazuje
za svého dédice, tak jak byvalo zvykem v majoritni spole¢nosti. Autorka zde shledava
Vaskovu nelibost k faktu, Ze jako prvorozeny syn nic nezdédil a dédit v budoucnu bude
jeho mladsi bratr, ktery jiz nyni materidln€ profituje u rodic¢. VaSek ma rad masité jidla,
oblibené pokrmy jeho predkili, zejména halusky se zelim nebo tvarohem, zelné listy
plnéné mletym masem a ryZi, nema rad. Jidelni pravidelni rezim se v manzelstvi

nedodrzuje.
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3.4 Souhrn vysledku

Béhem tfi generaci smiSenych manzelstvi romsko-Ceskych je ziejmé,
ze postupem cCasu se romska kultura, jazyk i tradice vytraceji. To, co bylo samoziejmosti
u historicko-prvniho smiSeného manzelstvi Ladislava a Dagmar, jiz béhem dvou generaci
témer vymizelo. Ladislav védomé udrzoval jisté ,,romské™ zvyky a tradice, vychovu
podiizoval po tisice let zabéhlému romskému modelu. Umél romsky jazyk, piestoze ho
prili§ nepouzival, zajimal se o historii i kulturu Romt, coz se neda fici o Dan¢ ani
Vaskovi, pokracovatelich rodu.

Ve druhé generaci se jisté tradi¢ni zvyky vyskytuji, ale spiSe nevédomé, ve treti
generaci témé&f vibec. V prvnim manZelstvi se vyskytoval model autoritativniho otce
a manzela, hierarchie déti, kirest déti, ritualni Cistota pokrmt, vartovani, neobnazovani se
pred détmi, tyto tradice se ve tieti generaci smiSenych manzelstvi jiz nevyskytovaly. Ve
druhé generaci je vyznamné, ze se zvySen¢ dbalo na tradi¢ni ,romské® zasnuby
»pytanky*, po kterych snoubenci méli prvni sexualni styk. Spolecné souziti manzell
prob&hlo aZ po fadné svatbé. Zde je také zaznamendn tradicni romsky model, kdy
v domdcnosti a o vychovu déti pecuje pouze matka s nejstarsi dcerou, v tomto manzelstvi
je zajimavy zietelny a védomy strach z mulo.

Ve tieti generaci je jiz moderni model vétSinové spolecnosti, kdy mladi lidé
spolecné nékolik let nezavazné Ziji, planuji budoucnost a na vysokém stupni Zebiicku
hodnot je materidlni aroven.

VéEkova hranice partnerti pfi uzavirani siatku roste, porodnost postupem generaci
klesa.

V prvni generaci uvedenych manzelstvi je zajimavé, ze manzelé méli vice
spolecnych pratel mezi Romy, v druhé generaci autorka shledavéa, spiSe jen vztahy se
svou nejblizsi rodinou a v tfeti generaci se okruh ptatel obraci jen na gadze. Tento jev je
disledek negativniho postoje k Romim majoritni spole¢nosti, kterd zapficinila, ze jiz
v druhé generaci smiSeného manzelstvi se c¢lenové s Romy nestykaji, Romim se
vyhybaji, Romy pohrdaji a za Romy se nepovazuji. Romsky jazyk, historii ani kulturu
neznaji a znat nechtéji. Presto se jesté nedokazali zaclenit cele do spole¢nosti ,,bilych®,

Ziji sice mezi nimi, ale ne s nimi. Tfeti generace, kde jsou romské antropologické znaky
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minimalni, u né¢kterych ¢lent zadné, se zaclenéni daii uspeésné, vzdelanostni i materidlni

uroven roste, vSak dale trva absence k romskému etniku a vS§emu, co s nim souvisi.
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3.5 Aspekty
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4. Diskuze

Pivodnim cilem mé bakalarské prace bylo sledovani smiSenych manzelstvi
romsko-Ceskych, jak se béhem tfi generaci zménil postoj k romskym hodnotam,
vychove, kultufe a tradicim. Vzhledem k cili, ktery jsem si stanovila, se mi podatilo
proniknout do téchto manzelstvi a nalézt odpoveéd’ na mé hypotézy. Musim konstatovat,
ze v jedné rodin€é béhem tii generaci byli romské tradice pln¢ potlaceny. Mozna to bylo
nevhodnym pfijetim majoritni spole¢nosti, mozna chybéla ukotvenost rodiny ze
Slovenska, kde by se tradice s vétsi diraznosti dodrzovali. Mozna, Ze manzelka
Ladislava a priori nechtéla, aby déti prevzaly Ladislavovu romstinu, zvyky a tradice,
nebot’ vzhledem k nizkému véku, kdy s Ladislavem vstoupila do manzelstvi, si plné
nemohla uvédomit, jaké miry diskriminace a opovrZeni ze strany majoritni spolecnosti
jeji déti budou muset celit.

Po né¢kolik let v této rodin€ probihala asimilace, které byli potomci plné
otevfeni. Ztrata romské identity, ktera uz tieti generaci nic netika, podle mé, mize plné
zasahnout generaci dal$i. Hledani odpovédi by nas mohlo zavést k poznani, Ze asimilace
je mozna, ale bez respektovani a pomoci k udrZzeni tradic a zvykl je vlastné plné
nehodnotnd. Na pocatku si kladu otazku, jak se vymezuji smiSend manzelstvi vici
romstvi a vii¢i ¢eSstvi a shledavam, ze vymezeni je v kazdé generaci jiné, avSak od druhé
generace je vymezeni k romské generaci evidentni. Jak tento jev minimalizovat je mozna
otazka nejen pro smiSené pary, ale pro vSechny obcany, ktefi jsou soucasti statu, kde
nejvetsi etnickou skupinou jsou Romové. Dillezita je také prevence ztraty romstvi, ve
které se dnes také angaZuje ve zna¢né mite vlada, romské 1 proromské organizace.

Ptesto, tyto zavéry nelze zobectiovat na vSechna smiSend manzelstvi. DalSim
zkoumanim a poptipadé¢ vyuziti jinych metod, bych mohla nalézt o smiSenych
manzelskych parech mnoho nového, nepoznané¢ho. Ov§em musim zde konstatovat, Ze
neni lehké nalézt rodinu, ktera by byla ochotna takto otevien¢ hovoftit o svém ptivodu.

Zajimavé by bylo sledovani dalSich ¢leni rodiny, zejména sourozencl pana
Ladislava a pani Dagmar. V piiloze se zmifuji o bratru pana Ladislava Josefovi, ktery
pojal za svou manzelku sestru pani Dagmar Jifinu. Jifina jiz méla nemanzelské dité, které

vychovavala az do dospélosti matka Jitiny. Také otec pana Ladislava do Cech po valce
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pfijel se svym bratrem, ktery se s rodinou usadil v Praze. Seznamila jsem se s n€kolika
Cleny této vétve velkorodiny a v dalsim vyzkumu hodlam nadale pokracovat. Dal§imi
zajimavymi romsko-Ceskymi pary jsou sourozenci pani Dany, ktefi si vSichni vzali
gadzovské protéjsky. Béhem tietich generaci se vyskytuji manzelské vztahy, v podobé
navratu k romskym partnerim, tak pokracovani vybéru partnerii gadzovskych.
Porovnanim zamérné sledovanych aspekt v jinych smiSenych rodindch, nebo rodinach
v jiném meésté, by jisté také bylo odhaleno vice o identité, vzdé€lani, kultufe, vychove,
tradicich a zivoté smiSenych parti. Bohuzel v rozsahu této prace neni mozné se témto
zajimavym zkoumanim vénovat, ale rozhodné by tento prostor mohl byt v dalSich

pracich.

5. Zaver

Ve svém zkoumani jednotlivych generaci smiSenych parti jsem hledala odpovéd
na otazku, jak se smiSend manzelstvi Roma a neroma vymezuji vic¢i romstvi a jak se
vymezuji vici esstvi?

V teoretické casti jsem uvedla fakta o tradi¢nich romskych rodinédch, jejich
pohledu na Zivot, historii, tradicich, zvycich, nedostatku ve vzdélani, pfesné rozvrzenych
roli jednotlivych €lent, jejich verbalnim projevu a zmény ve zptsobu zivota, které béhem
souziti s majoritni spolecnosti prosly znaénymi zménami. V teoretické €asti prace jsem
se snazila vyli¢it vSechna témata, kterd jsem poté zkoumala v praktické casti
u jednotlivych pard. Opiram se o autory, kterych si nesmirné vazim a diky jejich
poznatkiim, jsem mohla alesponl z ¢asti nahlédnout do Zivota tradi€nich Romil a tak
poznat jejich kvality.

V praktické ¢asti jsem zkoumala tfi generace smiSenych manZelskych part
romsko-¢eskych. Divodem téchto zkoumani je zjisténi, zda-1i a jak se romsti partnefi
asimiluji do majoritni spolecnosti. V této souvislosti jsem uzivala kvalitativni metodu,
zucCastnéné pozorovani a rozhovory s jednotlivymi respondenty.

Béhem let jsem pronikla do Zivota jednotlivych respondet a pochopila divody,
pro¢ se romstvi z jejich zivota ztraci. Neni zde z mé strany zadny divod ke kritice ani

odsouzeni, piestoze jsem naklonéna tém, kteii si své ,,romipen* udrzuji za cenu nizké
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hodnoty v o¢ich majoritni spole¢nosti. To pravé ona majoritni spole¢nost zni¢ila hodnoty
Romt, které se jen obtizné a velmi pomalu znovu vraceji do jejich zivotl. Je nutné vSak
podotknout, Ze ve znatném meéfitku se pravé ona majoritni spolecnost velmi snazi
o asimilaci romského etnika, prevenci ztraty romstvi. Jsou vytvafeny projekty na pomoc
a zlepSeni vzdélani Romu, na pomoc skoldm, na ziskdvani kvalifikace a vydavani
casopist.

Principy projektli jsou zejména spoluprace s Romy. Multikulturni vychovou je
potieba dbat na to, aby se v mistnim tisku objevovaly pozitivni informace o Romech jako
obc¢anech mésta, podpofit ve Skolach projekty o zivoté nadrodnostnich mensin, jednat
s predstaviteli mistnich televiznich kanald, aby do televiznich pofadii zarazovali Romy
mezi détské ¢i dospélé obecenstvo, mistni autority se musi kriticky vyjadiovat ke vSem
projevim interetnické nesnéasenlivosti.

Pro déti a mladez jsou ztizena stiediska jako predskolni vychova sméiujici
k bezproblémovému zvladnuti ptfechodu do skoly, specialni Skolni zatizeni, v nichz jsou
Romové zaméstnani jako romsti asistenti, chranéné dilny pro praktické vyucovani na
zakladni Skole, posilovani pravniho védomi déti a orientace v hodnotovém systému
majoritni populace. Programy socialni prevence jsou naptiklad romské stiedisko nebo
specialni programy ufadi prace pro zaméstnavani obtizné a dlouhodobé nezaméstnanych
osob.

Z mého vyzkumu vyplyva skutecnost, Ze jiz béhem tfeti generace smiSenych
manzelstvi se z krdsného romského etnika naléza jen malo jesté¢ doutnajiciho tradi¢niho
romského zivota, asto védomé potlaceného a nebo z neznalosti podvédomé udrzujiciho.
Dtivodem toho vSak nejsou rozhodné ,,bili* gadZovsti partneti, ktefi by snad plsobili
odmitavy postoj k romskym tradicim a kultufe, ale jsou to sami partnefi s romskou krvi,
kteti ze strachu pfed majoritni spolecnosti odmitaji své romstvi. Pro své déti, aby
v zZivoté¢ nemusely celit rasovym utoklim, 1 kyby mély byt jen slovni. Kazdy z mych
romskych respondentli si na vlastni kazi zaZil negativni hodnoceni na adresu svého
typicky romského vzhledu. Pro toho, kdo to nezazil, by mohly byt soudy velmi
jednoduché a radikalni. Vazim si jejich Upfimnosti a €asu, ktery mi byl z jejich strany

vénovan. Pozitivni shleddvam dlraz na vzdélani. Kazda generace docilila ve svych
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détech vyssiho stupné vzdelanosti nez byl jejich vlastni. Je zde népadny vékovy posun
partnert pfi vstupu do manzelstvi i pfi narozeni prvniho ditéte.

Kazda generace je kousek bliz k zaClenéni mezi gadze vychovou, vzdélanim
1 materidlnimi hodnotami. Vzhledem k vyvoji se d& predpokladat, ze za nedlouho ve
smiSenych parech nic romského védomé nepiezije. Ja ale piesto doufam, ze jak tvrdi

Chilliz, se romska krev jednou probudi, i kdyby to mélo trvat i tfi sta let.
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6. Ceska romisticka bibliografie po roce 1945

Bibliografie romské literatury vznikla na objednavku FHS UK a Centra pro vyzkum
osoby a etnicity. Pfi jejim sestavovani byla vyuzita predevsim Knihovna Etnologického

ustavu AV CR a Universitni knihovna Klementinum.

Acton, T.-G., Vondracek, D. —,,Ohrozené kultury* Romové®, 2000

Alforo, A. G. — Velky proticikansky zatah, Univerzita Palackého v Olomouci, 1999
Bijgar, R. — Cikani, Tvorba, 1988

Balabanova, H. — Praktické zkuSenosti se vzdélavanim romskych déti, Ob¢anské
sdruzeni MENT — Praha, 1995

BalaSova, D. — Problematika cikanil v jugoslavském casopisu Glasnik

Etnografskog muzeja, 1981 — 85, Cesky lid, 76, 1989

Balvin, J. — Bariéry a negativni jevy v Zivoté a vzdélavani Romil, Hnuti R — Usti nad
Labem, 1996

Balvin, J. — Praha a narodnosti, Odbor SMaT, Magistrat hl.m. Prahy, 1998

Balvin, J. — Pfemysl Porter a multikulturni vychova romskych zéki, Hnuti R — Usti nad
Labem, 1996

Balvin, J. — Roma, Culture, Education, Hnuti R — Usti nad Labem, 1997

Balvin, J. — Romové a etika multikulturni vychovy, Hnuti R — Usti nad Labem, 1999
Balvin, J. — Romové a historie, Usti nad Labem, 1996

Balvin, J. — Romové a jejich u¢itelé, Hnuti R — Usti nad Labem, 1999

Balvin, J. - Romové a majorita, Hnuti R — Usti nad Labem, 1997

Balvin, J. — Romové a obecna Skola, Hnuti R — Usti nad Labem, 1996

Balvin, J. — Romové a pedagogika, 2000

Balvin, J. — Romové¢ a volny cas, Usti nad Labem, 1997

Balvin, J. - Romové a zvlastni $koly, Usti nad Labem, 1997

Balvin, J. — Romské osobnosti ve fotografii, Hnuti R — Usti nad Labem, 1999
Balvin, J. — Spole¢né, Usti nad Labem, 1997

Barttisek, S., Necas, C. — Cikanska tfida ve staroméstské skole za okupace, Malovany

kroj, 23, 1987
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Bélohlavkova — Karasova, A. — Romské povidky, 1999

Bloch, J., Davidova, E. — Lukresia Jochimsen, Zigeuner heute. Unterschung einer
Aussenseitergruppe in einer deutschen Mittelstadt, Stuttgart 1963, Cesky lid, 1989
Boksajova, T., Vanova, H. — Nase poznatky o umrtnosti cikanskych dvojcat ve
vychodoslovenském kraji z roku 1964, Ceskoslovenska pediatrie 22, 1967

Bulit, M. — K nékterym otazkam Skolni dochazky a prospéchu cikanskych (romskych)
déti na zakladnich $kolach v CSSR, Zpravodaj KSVI, 1987

Cikanské obyvatelstvo k 31.12.1967, Cesky statisticky tifad (skup. B, fada Dem. ¢&. 1),
1969

Cikanské obyvatelstvo k 31.12.1968, Cesky statisticky ufad (skup. B, fada Dem, &. 1),
1969

Cép, K. — Cikani uprostfed mésta, Cerveny kvét, 5, 1960,

Cermakova, J. — Pindralko a t¥inact mé&sict, Dar Ibn Rushd — Praha, 1997

Cermakova, J. — Pout’ za &ernou lunou, 2000

Cervenka, J., Bandyové, M. — Marta, Soda hon e tubera?, 1999

Cervenka, J., Bandyova, M. — O $argo nasvalipen tipos A, 1999

Cervenka, J., Bandyova, M. - O argo nasvalipen tipos B, 1999

Cervenka, J., Bandyova, M. — Sae pes te chraiiinel pohlavnone prelidzangutne
nasvalipnendar?, 1999

Daniel, B. — D&jiny Rom1, Pedagogicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, 1994
Daniel, B. — Odznaky romskych vojdi, Véda a zivot, 1977

Davidové — Tur¢inova, E. — K vymezeni a specifikaci soucasného cikdnského problému
v Ceskoslovensku, Sociologicka asopis, 1970

Davidovéa — Turéinova, E. — Paivod a historicky vyvoj Cikant v Ceskoslovensku,
Demografie, 1969

Davidova — Zébranova, E. — Cikanské obyvatelstvo v Orlové, Doubraveé a Karviné.

K problematice migrace cikana ze Slovenska do primyslovych oblasti ceskych zemi po
druhé svétové valce, Radostna zemé, 1958

Davidova — Zabranova, E. — K otdzce etnografického studia cikdnského obyvatelstva

v Ceskoslovensku, Ceskoslovenska etnografie, 1956
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Davidova, E. — Bez kolib a Siatrov (Vybér pouzité a srovnavaci literatury k cikanské
problematice), Kosice, Vychodoslovenské vydavatelstvi, 1965

Davidova, E. — Cesty Romil (Romano drom) 1945-1990, Univerzita Palackého

v Olomouci, 1995

Davidova, E. — Cikani — Romové v ¢eském pohranici po roce 1945 — jejich odlisna
etnicita a problém integrace s majoritni spolecnosti, Etnické procesy IV., Etnické procesy
v pohraniéi ¢eskych zemi po r. 1945 (spole¢nost a kultura), Praha, UEF, 1986

Davodpvi. E. — Cikani (Romové) v méstském prostiedi Ceského Krumlova (1945-1988),
Zpravodaj KSVI, 1988

Davidova, E. — Cikansti osidlenci Ceskoslovenska po roce 1945, Zpravodaj KSVI, 1982
Davidova, E. — Chaj ori Romani (Romska divenko), Ars Bohemica — Praha, 1999
Davidova, E. — K cikanské problematice na Ostravsku — Karvinsku (K problematice
asimilace slovenskych cikani v primyslovych oblastech ¢eskych zemi), Radostnd zemé,
1961

Davidova, E. — K pfeménam romské etnické skupiny a rodiny po ptesidleni

z koncentrovaného osidleni na Slovensku do disperzniho v ¢eskych zemich (na piikladé
jihoCeského pohranici). Teoreticko-metodologickéd vychodiska vyskumu ciganském
rodiny a ciganskych obyvatelov. Ptispévky zo semindra v KoSiciach 17. — 18. februara
1988, Kosice, Spolecenskovédny ustav SAV v Kosiciach, 1989

Davidova, E. — K sposobu byvania v ciganskych osadach vychodného Slovenska, Nové
obzory, 1961

Davidova, E. — Kocovni cikani patii minulosti, Dé&jiny a soucasnost, 1960

Davidova, E. — Lidové nabozenstvi trebiSovskych cikanti — Romi koncem 50. let 20.
stoleti pfed rozpadem jejich tradi¢ni komunity, Slovensky narodopis, 1988

Davidova, E. — Na okraj ¢lanku ,,K otazce etnografického studia cikanského obyvatelstva
v Ceskoslovensku*, Ceskoslovenska etnografie, 1957

Davidova, E. — Prameny etnické skupiny Cikdni — Rémt v ramci tvoftici se lokalni
spole¢nosti novoosidleneckého pohranici po roce 1945, Zpravodaj KSVI, 1982
Davidova, E. — Sméry adaptace, asimilace ¢i spolecenské integrace cikanského —
romského obyvatelstva v pohrani¢nim mésts (na piikladé Ceského Krumlova), Zpravodaj

KSVI, 1987
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Davidova, E., Gelnar, J. — Tradi¢ni i sou¢asny romsky (cikansky) pistiovy folklor, Cesky
lid, 1989

Davidova, E. a Zizka, - Lidové pisné usedlych Cikanti — Romt v Ceskoslovensku, 1991
Dédi¢, M. — Skola bez kazng, 1985

Dédi¢, M. — Vychova a vzdélavani cikanskych déti a mladeze, 1982

Demetrova, H. — Rom k Romovi cestu najde, Sdruzeni romskych autorti — ROMANI
CHIB, 1994

Dosalek, Igor — Vickova, Krej¢i, Hubert — Dva nepravi cikani, 1994

Dostal, P. — Piispévek ke zdravotnimu stavu cikanského obyvatelstva, Prakticky lékat,
1960

Dzurko, R. — SdruZeni ob¢anil a pratel Malé Strany a Hrad¢an Argot vitae Praha, 1995
Fabianova, T. — Jak jsem chodila do $koly ,,SAR ME PHIRAVAS ANDRE SKOLA*,
1992

Fabinov4, T., Hubschmannové, M. — Tulak ,,CAVORGOS*, 1991

Ferkova, I. — Corde ¢have (Ukradené déti), Spoletenstvi Romii na Moravé

Filip, M. — Socialni problémy Romt v okrese Rychnov nad Knéznou, 1999

Fonsecova, 1. — Pohtbi mé& vestoje (Cikani a jejich pout’), Slovary, 1998

Fristenska, H. — ZkuSenosti ze socialni prace mezi cikanskym obyvatelstvem na obvodé
Praha 7, Zpravodaj KSVI, 1986

Gal, F. — O jinakosti, G plus G, s.r.o. — Praha, 1998

Gallery — Cernobily Zivot, 2000

Gina, A. — Svatba (Bijan), Apeiron — Praha, 1991

Gjuricova, J. — Na okraji (Romové jako objekt statni politiky), THEMIS — Praha, 1999
Grulich, T., HaiSman, T. — Institucionalni z4jem o cikanské obyvatelstvo

v Ceskoslovensku v letech 1945-1958, Cesk}'/ lid, 1986

Hai$man, T. —,,Cikani — Romové“ v Ceskoslovensku. Pohled na klasifikaci kolektivit,
Zpravodaj KSVI, 1989

Hai$man, T. — Cikani — Romové v Ceskoslovensku v poslednich 13 letech: hledali jen
oni sami sebe?, Cesky lid, 1989

HaiSman, T. — K poc¢atktim tzemnich pobyti michlovskych Romt do Kladna, Zpravodaj
KSVI, 1988
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HaiSman, T. — K problematice migrace cikanského — romského obyvatelstva do
primyslového Kladna, Zpravodaj KSVI, 1986

HaiSman, T. — Pocet cikanského obyvatelstva v hlavnim mésté Praze ve vysledcich tzv.
zvlastniho Setfeni o cikanskych rodinach, Cesky lid, 1987

HaiSman, T. — Snahy centralnich orgdnt samospravy o feSeni tzv. cikanské otazky
eskych zemich v letech 1945-1947 ve svétle tisku, Cesky lid, 1989

HaiSman, T. — Stand der Erdentnis der der Zigenuer Bevolkerung auf dem Gebiet der
Tschechoslowakei in der Zeit des 2. Weltkrieges, Beitraege zur National socilistschen
Gesundhe Sozialpolitik, 1988

Hai$man, T. — Uzemni mobilita cikanského — romského obyvatelstva ve vztahu

k primyslovému Kladnu v letech 1945-1980, Cesky lid, 1987

HaiSman, T. — Vyzkum cikénského obyvatelstva v Kladné (Koncepce, dosavadni
vysledky, perspektivy), Zpravodaj KSVI, UEF CSAV Praha, 1978

Hai$man, T. — Zptsob bydleni cikanskych rodin v Neratovicich — Mlékojemech, Cesky
lid, 1978

HaiSman, T., Wernerova, R. — Nékteré charakteristiky cikanského obyvatelstva

v hlavnim mést& Praze, Cesky lid, 1989

Halek, J. — Ke vztahtim &eského a cikanského etnika v 1. pol. 18. stoleti, Cesky lid 1981
Havlova, V. — Vznik a sou¢asné postaveni psané romské kultury v Ceské republice, 2000
Herman, P. - Pravni minimum pro romsk¢ asistenty, 1998

Hejduk, A. — Cikanské melodie a jiné pisné, 1955

Holomek, M. — Soucasné problémy Cikanti v CSSR a jejich feseni, Demografie, 1969
Holy a Netas — Zalujici piseft, Ustav lidové lultury Straznice, 1993

Horvath, J. — Tumenge — Vam, Petrov v Brné, 1999

Horvathova, J. — Svét o¢ima Romi, Muzeum romské kultury Brno, 1998

Horvathova, J. — Zakladni informace o déjinach a kultufe Romt, Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy CR — Praha, 1998

Hiibschmannova a Fabianova — Cavargo§ — Tuldk (Romské pohadka), Apeiron — Praha,
1991

Hiibschmannova, M. — Tii rozhovory o romské poezii, Mésicnik, 1980

Hiibschmannova, M. — Cikéanské pisn¢, Praha, Mlada fronta,
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Hiibschmannova, M. — Co si pteji Romové, Lidové noviny

Hiibschmannova, M. — Jak jsme sbirali romska ptislovi, Rémovia, 1992
Hiibschmannova, M. — Kapesni slovnik Romsko-&esky, Cesko-romsky, Statni
pedagogické nakladatelstvi v Praze, 1991

Hiibschmannova, M. — Moudra slova starych Romu, Apeiron — Praha, 1991
Hiibschmannova, M. — Moznosti romstiny, Zpravodaj KSVI, 1978

Hiibschmannova, M. — Romové¢ v Byzancii, Indologicky tstav FF UK Praha v ramci
grantu 89-97, 1998

Hiibschmannova, M. — Rémska rodina, Zpravodaj KSVI, UEF CSAV Praha, 1978
Hiibschmannova, M. — Romské pohadky, Nakladatelstvi Fortuna — Praha, 1999
Hiibschmannova, M., Rehak, J. — Etnikum a komunikace. K projektu vyzkumu Ré6mu
v CSSR, Sociologicky ¢asopis, 1970

Hiibschmannova, M. — Spolegenska problematika Romti v CSSR, Demografie, 1970
Hiibschmannova, M. - Saj pes dovakeras (Miizeme se domluvit), Pedagogicka fakulta
Hiibschmannové, M. — Z cikanského folkloru. Dé&jiny a soucasnost, 1962
Hiibschmannova, M. — Zakladni dila romistické literatury, Sociologicky ¢asopis, 1972
Hitbschmannovéa, M., Svatavova, H. — Abstrakta odborné literatury o cikarech v CSSR,
Praha, Ustav pro filosofii a sociologii CSAV, 1974

Hiibschmannova, M. — Romano dzaniben, Spole¢nost pratel, 1998

Hiibschmannova, M. — Co je tzv. cikdnska otdzka, Sociologicky ¢asopis, 1970
Hiibschmannova, M. — K jazykové situaci Romi v CSSR, Sociolingvistcky pohled,
Slovo a slovesnost, 1976

Hubschmannova, M. — Romové ve svéte, 1976

Hiibschmannova, M., Cebkova, H., Ziglové, A. — Postaveni snachy v tradi¢ni romské
komunitg, Cesky lid, 1984

Hiibschmannova, M. — MiZzeme se domluvit SAJ PES DOVAKERAS, 1993
Hiibschmannova, M. — Romsko-¢esko kapesni slovnik, Cesko-romsky, 1991

Chuchro, j. — Cikanské melodie, 1962

Janackova, B. — Romskym détem, fikanky a pohadky, Pansofia, 1992

Janacova, E. — NabozZenstvi Romu, 2000

K integraci cikanského obyvatelstva v CSSR, Demografie, 1979

72



Kalibova, K. — Charakteristika tmrtnostnich pomérti romské populace v CSSR,
Demografie, 1989

Kalibova, K., Pavlik, Z. — Moznosti demografie pii obhajovani tzv. cikanské otazky,
Zpravodaj KSVI, 1987

Kalivoda, V. — Minéni o cikénech a o Sifeni cikanské otazky, Praha, Vyzkumny ustav
vetejného minéni, 1971

Kara, K. — Cikani v CSSR a jejich spole¢enska integrace, Sociologicky &asopis, 1981
Kladivova, V. - Konec¢na stanice, Univerzita Palackého v Olomouci, 1994

Klima, P. — Piispévek ke zkoumani adaptace romskych déti, Diplomova prace, Praha
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Kolektiv autori — Romové — O Roma (Tradice a soucasnost), SVAN, Moravské zemské
muzeum, Muzeum romské kultury — Brno, 1999

Konec¢na, M. — Magdo, nakresli m¢, 1999

Koptova, A. — Rom¢ina do vrecka, 1995

Kraus, P. — Novy diim ,,Nevo kher*, 1999

Kubeckova, 1. — Ptispévek k vyzkumu rodinného Zivota michlovskych Romi na Kladné¢,
Cesky lid, 1989

Kubeckova, 1. — Soucasna forma a tloha tradi¢nich instituci v rdmci rodiny
,»michlovskych* Romu v Kladn¢ (na ptikladu kitu), Zpravodaj KSVI, 1986

Kuchatova, M. — Odkud. Kudy. Kam. Dél., Reflex, 1990

Lackova, E. — Romské pohadky, RADIX, spol. s r.0. — Praha, 1999

Lackova, E. — Romské rozpravky, 1992

Lavicka a Milo — Romské pisn¢, Nadace Nové skola, Praha, 1997
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8. Pfilohy

Nékteré zajimavosti z rozhovori s manzeli.

8.1 Manzelstvi pana Ladislava Z. a pani Dagmar

Jakym jazykem se mluvilo doma?

Otec, matka mluvili slovensky na vefejnosti slovensky, doma romsky. Romstina
se zalala v rodiné po piestéhovani do Cech brzy vytricet, doma se jiz mluvilo romsky
minimalné. Pan Ladislav romsky rozumé¢l ale nerad romsky mluvil, uzival slovenstinu,
pozdgji Gestinu. Vétsina sourozencti narozenych jiz v Cechach mluvila pouze ¢esky. Otec
1 matka uméli ¢ist a psat (slovensky, naucil je to fardt — pozn. autorky), vSechny déti
dosahly zékladniho vzd¢lani.

Jakou véahu méla realita a budoucnost v rodin¢ pana Ladislava?

Rodi¢e pana Ladislava neodpovidaji charakteristice Davidové (2) (,,Necitili
povinnosti a zavazky, nepfipoustéli si pfili§ starosti...”), nebot’ se soustiedili na
budoucnost, naspofili ohromné mnozstvi penéz (vice nez milion), o které v dobé¢ ménové
reformy pfisli. Otec, jak ho popisuje pan Ladislav byl velmi spolehlivy, pracovity,
vazeny ¢lovek, ktery az do diichodu pracoval.

Jak se pohliZelo v rodiné pana Ladislava na vlivy — drogy, alkohol, prostituce,
rozvod, domov dichodcli, détské domovy, internaty, lichva uprostied rodiny,
sebevrazda?

V rodiné pana Ladislava nikdo z rodiny nevyristal v détském domové, neucil se
v internatu, nikdo nepobyval ani nedoZil v domové dichodcti, rozvody nebyly castym
jevem (pouze jeden bratr pana Ladislava se rozvedl — pozn. autorky), prostituce se
vyskytla v rodu pana Ladislava mnohem pozdé¢ji (pouze dcera jednoho z bratri pana
Ladislava - pozn. autorky), drogy, alkohol ani lichva uprostied rodiny se nevyskytla,
sebevrazda ano (jedna ze sester pana Ladislava - pozn. autorky), pozdéji v rod¢ také
gamblerstvi.

Dcery pana Ladislava se vyucily prodavackami, synové se vyucili zedniky.

Domaci prace vykonavala dévcata. Dana nesla status nejstar$i sestry, kterd byla
povazovana v hierarchii déti nejvySe (vySe nez prvorozeny syn Lad’a, ktery byl jen o 16
mésict mladsi nez Dana pozn. autorky). Véra oté¢hotnéla pred manzelstvim a chlapec, se
kterym cekala dité, si ji nechtél vzit. Ladislav navenek nedal znat hanbu dcery (fikal:
»Nezalezi na tom, ¢i je beranek, ale kdo ho pase®), Véra bydlela doma i s ditétem
(pozdéji se provdala za gadzovského chlapce, se kterym pak méla tfi déti, jsou spolu
dodnes — pozn. autorky). Dana vychovala tfi déti (dva chlapce a jednu divku), Lad’a dvé
(jednu divku a jednoho chlapce), Véra Ctyii (dva chlapce a dvé divky), Venca tii (dva
chlapce a jednu divku).

TRADICE v Zivoté pana Ladislava
Jaké se dodrzovaly tradi¢ni mravy z zivoté pana Ladislava?
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Pan Ladislav nikdy nemluvil vulgarné pied détmi ani se neukazoval pted nimi ve
spodnim pradle. Pan Ladislav nevyvolaval pted détmi hadku, situaci fesil, az nezvykle
pro Romy, v klidu.

Kfest déti
Vsechny déti pana Ladislava byly pokiténé. Kmotfi a kmotry byli ¢lenové Sirsi
rodiny. Do vychovy vSak nemluvili, nebot’ si to pan Ladislav neptal.

Jidlo

Co se tyce jidla a jeho pripravy, shledava zde autorka velmi mnoho z tradi¢nich
romskych rituald. Pan Ladislav nejedl urc¢it¢ druhy masa, naptiklad kraliky, zajice,
divocinu, nutrie. Kdyz néjaké jidlo upadlo na zem, jiz ho nejedl, kdyz v talifi nasel vlas,
byt by byl jeho vlastni, jidla se jiz nedotkl. M¢l rad knedliky, halusky s tvarohem nebo
se zelim. Netypicky romské také bylo to, Ze pan Ladislav rdd a dobie vafil, vykonaval
bézn¢ nékteré domaci prace. Dbal na Cistotu.

Obleceni
Pan Ladislav na vefejném zivoté chodil vzdy ¢isté a elegantné oblecen, oblek byl
doplnén kloboukem.

Slaveni svatkii, Vanoce

V détstvi slavil pan Ladislav tradi¢ni romské Vanoce.

V dospélosti slavil Vanoce stejné jako majoritni spolecnost. Pfesto kazdy rok se
den po Stédrém veceru se sesla Siroka rodina a slavilo se, hodovalo.

Mulo

Pan Ladislav se velmi b4l muli. Velmi brzy ze zdravotnich divodi Sel pan
Ladislav do diichodu, jeho manzelka stale pracovala na smény, déti se jiz osamostatnily.
Kdyz byla manZelka v praci, pan Ladislav sed¢l v kuchyni, svitil a ¢ekal, az pani Dagmar
dorazi. NeSel by si lehnout, bal se byt sam, bal se tmy. Nevim, zda-li byl né&jaky
konkrétni mulo, ktery panu Ladislavovi nedal spat. Pan Ladislav nikomu neublizil,
k nikomu nebyl nespravedlivy, ¢estny ¢lovek a nemél, podle mych zdrojt, divod se bat.

Umirti v rodiné

KdyZ umfela maminka pana Ladislava, tak u ni rodina nékolik dni vartovala.
(Vartovalo se i u Irenky, ale o tom nechtél pan Ladislav mluvit - pozn. autorky).

Pan Ladislav mél dlouhodobé zdravotni problémy, které ho suzovaly jiZz od mladi
(na vojné spadl na lopatku v zdkopu a odrazil si jednu ledvinu, doktofi Ladislava
dikladné neosetiili se slovy: ,,Cikane, simulujes!*, na tento vazny zdravotni problém se
pfislo az v jeho tfiatficeti letech, pfi prvnim Infarktu — poznamka autorky).

Béhem mého ptatelstvi s manzeli se zdravotni stav Ladislava zhorSoval, po jiz
nékolikatém infarktu, byl odvezen do nemocnice. Tentokrat prosil pani Dagmar, at
sanitku nevold. Ona ji pfesto zavolala a pan Ladislav byl pfevezen v komatu do
nemocnice. Mésic byl napojen na pfistroje a pani Dagmar za nim kazdy den chodila do
nemocnice. Navstévovali ho 1 nejbliz§i pfibuzni, kterym pani Dagmar vymohla u
nemocni¢niho persondlu propustku k jeho lzku. Po vice nez mési¢nim komatu, se jiz
neprobral a zemiel. Pani Dagmar se postarala o krasné a diistojné rozlouceni rodiny a
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pratel s panem Ladislavem. Smutecni hostina prob¢hla v byté pani Dagmar, kde se sesla
nejblizsi rodina. Vzpominalo se na pana Ladislava, vypravély se ptibéhy z jeho zivota.
Vartovani v tradi¢ni podob¢ neprobehlo.

(autorka se domniva, ze vartovani v tomto piipadé nebylo mozné, jelikoz pan
Ladislav skonal v nemocnici a domi se jiz nedostal. Mozna proto pani Dagmar zafidila
lidem, ktefi se s nim cht¢li rozlouc€it nav§tévu v nemocnici).

Pani Dagmar S. (manZelka pana Ladislava)

Kdo piipravoval jidlo a jak?
Maminka pani Dagmar byla véhlasnd hospodyné, ktera ,,uméla z mala ud¢lat
hodné*. Starala se o chod domacnosti, vafila a ptipravovala jidlo.

Jakym jazykem se mluvilo doma?
Pouze Cesky.

Jakou vahu méla realita a budoucnost v rodiné pani Dagmar?

V détstvi za valky byla velmi bita od Némct, ktefi je v jejich domacnosti tyrali.
Do dnes ma Spatné srostlé obratle v pateti, coz ji plisobi po cely Zivot velké bolesti. Pani
Dagmar zije sice ptfitomnosti, ale v zivoté se dokazala vyporadat s velmi zatézovymi
situacemi. Pani Dagmar, kdyz byla jiz vdand, chodila do prace a méla malé déti, kazdy
den navstévovala nemocnou maminku pana Ladislava, kterd umirala ve velkych
bolestech na rakovinu. Pani Helena byla po operaci, kdy méla ,,rozparané* biicho, které
nem¢éla zasité. Kazdy den pani Dagmar chodila tchyni myt a pfevazovat obvazy. Piestoze
méla pani Helena kolem sebe své dcery a manZzela, byla velmi vdécnd, ze pravé pani
Dagmar ji opecovava. Od svych dcer by si takto oSetfit nenechala (autorka se domniva,
ze z diivodu znecisténi dcer).

Pozdéji se starala o svou nemocnou maminku, ktera u ni bydlela, pfestoZe pani
Dagmar méla jesté dvé sestry, které méla jeji matka radéji. Autorka byla svédkem s jakou
péci, ohleduplnosti a obétavosti se pozdéji starala 1 svého nemohouciho manzela,
kterému lé¢ila rany zplsobené proleZeninami v nemocnici, kdy panu Ladislavovi
odpadlo zbokl cast masa. Po téchto Zivotnich zkuSenostech neni mozné ,nebyt
realistou®.

Presto vSak pani Dagmar , krasn¢* 1Zze (autorka se domniva, Ze se to naucila od
svého manzela a jeho rodiny). Dalo by se to nazvat pfikraSlenim situace nebo
zveliCovanim. Kdyz pani Dagmar jednomu fekne, Ze to bylo tam a tam a stélo to tolik a
tolik, uz za pal hodiny fika o té samé udalosti jiné tidaje.

Jak se pohliZelo v rodiné¢ pani Dagmar na vlivy — drogy, alkohol, prostituce,
rozvod, domov dlchodcii, détské domovy, internaty, lichva uprostied rodiny,
sebevrazda?

Vsechny vlivy, o kterych hovofime povazuje pani Dagmar za nepochopitelné a
nikdy se jich v zivoté nedrzela. Své cCtyfi déti vychovala a zadné znich nebylo
v internatu, dokonce byla ochotna si vzit cizi romskou hol¢i¢ku z détského domova,
kterou si nakonec vzala sestra pana Ladislava Margita, kterd nemohla mit déti.

v

Sebevrazda se v rodiné pani Dagmar objevila z n¢kolika stran, nejbliz$i a nejbolestivéjsi
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byla pro ni ztrata jejiho bratra Jaroslava. Rozvod, prostituce se v rodiné pani Dagmar
nevyskytla.

Jak se projevovala pohostinnost a solidarita v rodiné pani Dagmar?

Pohostinnost se vyskytovala jiz v rodiné pani Dagmar. Po svatbé s panem
Ladislavem byla jesté viditelnéjsi. Kdyz kdokoliv ptiSel domd pani Dagmar a byl Cas
k jidlu, byli pohosténi vSichni. Z nékolika dalSich zdrojii ma autorka informace, Ze jim u
pani Dagmar velmi ,,chutnalo® a ¢asto zneuzivali navstévu za ucelem se ,,dobfe najist™.

Solidaritu autorka trochu jiz nastinila v odstavci ,,JJakou védhu méla realita a
budoucnost v rodin¢ pani Dagmar?“ Zde bych jest¢ jen doplnila, ze pani Dagmar
kazdému vzdy vypomuze. Nikdy nefekne ,,ne!“, at’ jde o finance, nocleh, jidlo. Sama
vypravi, jak odmitla pomoc né¢komu a proslov zkrasluje radikalnim postojem a
odvaznymi gesty, ale to jen z diivodu, aby ,,zamaskovala®, to Ze ud¢€lala Gplny opak a
poskytla pomoc finanéni i jinou nékomu, kdo ji v o¢ich ostatnich jen vyuziva pro jeji
,,dobré srdce®.

VZDELANI pani Dagmar

Jakého vzdélani dosahla pani Dagmar? Cim byla?

Pani Dagmar se vyucila pekatkou. Pracovala vSak v Poldi Kladno jako jetébnice
ve Ctyf sméném provozu. V té dobé méla jiz ¢tyfi déti, o které se starala jeji maminka.

Pratel¢, kamaradi ve Skole, pozdéji v praci i v Zivoté

Pani Dagmar je velmi krasnd a atraktivni Zena s blond’atymi vlasy a modryma
o¢ima. Dnes ji je 67 let. Pani Dagmar byla velmi oblibend mezi ¢leny v romské rodiné
pana Ladislava, ktefi ji stadle navstévuji, pfestoze pan Ladislav jiz zemfel. Nikdy se jich
nestranila, citila, Ze k nim patfi. Mezi gadZi méla a ma pani Dagmar né€kolik zndmych a
pratel, ale ptedevs§im z fad ,,bilych* protéjska svych déti, nebot’ vSechny jeji déti si za
manzele (manZzelky) vzali gadZe. Se vSemi pani Dagmar vychazi a nikdy nedoslo
k vaznym konfliktim. Pani Dagmar nevnucuje nikomu sviij ndzor ani nezasahuje do
hadky, ale rad€ji z navstévy beze slova odejde (posteh autorky).

TRADICE v Zivoté pani Dagmar

Jaké se dodrZovaly tradi¢ni mravy v Zivoté pani Dagmar?

Z tradi¢nich mravi stoji snad zminit, Ze se pani Dagmar nikdy neobnazovala pted
svymi détmi. Se svym muzem se nikdy nehadala, byla mu podtizena, pfestoZe on ji nikdy
nebil a velmi ji miloval. Pani Dagmar diive mluvila dosti ,,sprosté. Slova pouzivala
bézné s feci, nikdy je nepouZzivala, aby jimi nékoho urazila, nebo slovné ublizila. Co je
pan Ladislav mrtev, uz vulgarné nemluvi.

Jidlo

V détstvi v rodin€ pani Dagmar byla bida a hlad. Jedlo se vSechno.

Po svatbé€ pani Dagmar vatila to, co mél jeji muz rad. Dokonce se naucila od své
tchyné varit halusky a jind jidla. Nékterd jidla pani Dagmar naucil vaftit jeji muz.

Obleceni

Pani Dagmar ma rada moderni obleCeni, s barevnou vyraznosti. Je vSak velmi
skromnd a ¢asto dostava obnosené obleceni od své dcery.

85



Slaveni svatkl, Vanoce

V détstvi se slavili Vanoce a svatky tak jako to bylo obvyklé v té dobé u majoritni
spolecnosti.

Mulo

Pani Dagmar zazivala strach z muli svého manzela a své dcery. Sama se mula
nikdy nebdla.

Umrti v rodiné

Pani Dagmar byla svédkem vartovani v rodin€ pana Ladislava (na autorku tento
fakt déla dojem, Ze ji vartovani nepfipada nijak zvlast' divné). Presto v své rodiné nic
takového neprobihalo a umrti spoleéné s pohibem probihalo jako u vétSinové
spolecnosti. Kdyz pan Ladislav zemtel, vartovani se nekonalo. Zemiel v nemocnici po
vice nez mésicni hospitalizaci v ,komatu“. Pani Dagmar ho piesto kazdy den
v nemocnici navstévovala. Sedéla u n¢j dlouhé hodiny. Dodnes chodi ¢asto na hibitov,
kde sedi u hrobu manzela, i ptes neptizen pocasi.

8.2 Manzelstvi pana Vaclava F. a pani Dany
Pan Vaclav F.
Jakym jazykem se mluvilo doma?
Doma se mluvilo pouze ¢esky.

Jakou vdhu m¢la realita a budoucnost v rodiné pana Vaclava?

Pan Vaclav je prakticky zalozeny cloveék, ktery si v Zivoté dokaze poradit.
Autorka se domniva, Ze je realista a rdd ma o vSem piehled, predevsim, co se tyce financi.
Piesto Zije pfedevsim pfitomnosti. Rad si dopfeje ,,bohaty stil* a koupi novy nébytek
nebo elektrotechniku, v tu chvili, kdyZ ma penize. Je materialné zalozeny ¢loveék (autorka
se vSak domniva, Ze je to vlivem své manzelky, o které bude nize uvedeno).

Jak se pohlizelo vrodiné pana Viclava na vlivy — drogy, alkohol, prostituce,
rozvod, domov diichodcii, détské domovy, internaty, lichva uprostied rodiny,
sebevrazda?

Zadné z vlivii, o kterych hovoiime pan Vaclav ze své rodiny v mife $kodlivé
(autorka mé na mysli zejména alkohol, ktery pan Vaclav v malé mife konzumuje po cely
zivot) neznd. Zde vSak stoji zminit nevlastniho bratra pana Véclava Petra, ktery
prochazel v détstvi nékolika ndpravnymi tstavy a dodnes je po opakované kradeze ve
vézeni.

Jak se projevovala pohostinnost a solidarita v rodiné pana Vaclava?

Matka pana Véclava byla pohostinnd jako byva bézné u majoritni spolecnosti.
Rodinu a navstévu pohostila kdvou ¢i babovkou.

VZDELANI A VYCHOVA DETI
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Panu Vaclavovi se ve 22 letech narodil prvni syn Vaclav, ktery vystudoval
Stfedni ekonomickou Skolu ve Slaném.

Ve 23 letech se mu narodila dcera Petra, kterd nyni studuje vysokou skolu v
Praze.

Ve 35 letech se mu narodil syn Michal, ktery se nyni u¢i zamecnikem na
Stochové.

V domacnosti pomahala pfedevsim dcera, synové minimalné. Pfi vychové je pan
Véclav benevolentni, kdy ¢asto méni ndzor a nebo stoji proti nazoru své manzelky. Déti
tohoto stavu s oblibou vyuzivaji. Pfesto dlouhou dobu po svatbé pfijimal nazor své
manzelky a jednal podle n¢j. Mohlo by se zdat, ze dfive rozhodovala o zalezitostech
rodiny, vychovy déti a domacnosti jeho Zena, po né€kolika letech pan Vaclav ,,dozral” a
upevnil svou pozici v rodiné jako ,hlava rodiny“. V rodin€ neni ani patriarchalni ani
matriarchalni rdz (autorka nabyla dojmu, Ze se manzele v rozhodovani stfidaji nebo
doplnuji).

Svatba

V 21 letech, kdyZ byl Véaclav ,,na vojné* se oZenil s Danou. Svatba hostina se
konala u rodict nevésty, kam byla pozvand rodina a ptibuzni (Citali asi 45 hostl ze strany
nevésty a 15 ze strany Zenicha). Svatebni obfad se konal pouze na ufadég, pak se slavilo
az do rannich hodin v byté nevéstinych rodica.

Svatebni naklady platily prevazné rodi¢e nevésty spolecné s mladymi manzeli,
ktefi si vzali ,,novomanzelskou pijcku.

Mladi manzelé po svatbé bydleli n€kolik let u rodi¢l nevésty (u smiSenych
manzelstvi to byva Casty jev, coz potvrzuje 1 vyzkum Peliskové (23).

Kdyz méli manzelé dvé déti, osamostatnili se a pfestehovali nedaleko domova
svych rodici do vlastniho druzstevniho bytu, ve velikosti 3+1 prvni kategorie, kde Ziji
dodnes s nejmlad$im synem.

Rodi¢e pani Dany Véaclava velmi miluji a povazuji ho za svého syna. Maminka
pani Dany casto fika, ze on ji v Zivot¢ mnohokrate pomohl, vic neZ jeji synové. Pan
Véclav ma k rodi¢iim pani Dany velmi ptatelsky vztah, plny Ucty a obétavosti. Pti
navstéveé tchana a tchyné se pan Vaclav chova jako doma, nékdy si lehne na ,,gauc* a
odpociva.

Jidlo

Pan Vaclav nedodrzuje Zadny pust, nestrani se jakéhokoliv masa, nema rad
téstoviny a rizoto. Jidla mé rad masita a tu¢na. Jeho oblibenymi jidly jsou napf.
knedlo, vepio, zelo, kralik, nutrie, biicek, kachna se zelim.

Obleceni

Pan Viclav se obléka moderné. Casto d4 na nazor své zeny, ktera dba na to,
aby byl vzdy Cisty a upraveny.

Slaveni svatkt, Vanoce
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Pan Viclav slavil v détstvi 1 v dospélosti svatky jako ve vétSinové spolecnosti.
Zde snad stoji zminit, ze pan Vaclav kazdy rok na Stédry den i na Novy rok pronese
proslov a popieje rodin¢ (tento zvyk pievzal od otce pani Dany - pozn. autorky).

Mulo

Pan Vaclav se mull neboji. Pfesto neni tohoto strachu usetfen zcela, nebot’ se
svou zenou nedavno oslavil 30. vyro¢i svatby a po celou tu dobu proziva
,,mulo se svou zenou“.

Umrti v roding
Pan Viaclav proziva smrt a umirani jako kazdy ¢lovek ve vétSinové spolecnosti
(autorka se domniva, ze zivot bere tak, jak jde a pfili§ se netrapi smrti, nerad
vidi své blizké trpét, ale piesto navenek neni pftili§ emfaticky).

Pani Dana
Jakym jazykem se mluvilo doma?

Doma se mluvilo pouze ¢esky. KdyZ pfisli na navstévu ptibuzni otce, mluvilo se
slovensky, né¢kdy romsky. Pani Dana ma sklon k zveli¢ovani, zkraSlovani a ptekrucovani
faktli ve vlastni pojeti a interpretaci.

Jakou vahu méla realita a budoucnost v rodiné pani Dany?

Pani Dana je praktickd Zena, kterd se umi v domacnosti ,,otacet. Presto
pritomnost je to, co ji zajima. Je znat, kdyzZ jsou penize, staci kdyz je vyplata. Uvaii se
svate¢ni obéd o nékolika chodech, ptestoze neni ditvod slavit ani neni nedéle.

Také pani Dana cely zivot sni o tom, Ze vyhraje (ve sportce — pozn. autorky) a
tika, jak s t€émi penézi nalozi (jen materialni véci pro sebe a své nejblizsi - pozn. autorky).

Jak se pohlizelo v rodin€ pani Dany na vlivy — drogy, alkohol, prostituce, rozvod,

domov diichodct, détské domovy, internaty, lichva uprostied rodiny, sebevrazda?

Z téchto vlivii se pani Dany a jejich nejblizSich netykd, proto k nim mé postoj
vesmés negativni a lhostejny.

Jak se projevovala pohostinnost a solidarita v rodin¢ pani Dany?

Autorka mé zarucené svédectvi, Ze kdyz manzel pani Dany pfiSel domil v noci
z hospody s ,.kumpanem®, pani Dana i déti uz spaly. Pfesto vstala, vyndala z mrazdku
maso a usmazila manZzelovi i jeho kamaradovi fizky.

VZDELANI pani Dany

Pani Dana se vyucila prodavackou. Ve Skole patfila k chyttejSim zaktim, rada by
studovala, ale nemohla, protoZze musela rodin¢ financn¢ pomahat. I kdyz uz pracovala a
vydélavala si, odevzdavala vSechny penize matce, kterd ji davala kazdy den 5 korun na
svacinu. Kdyz si chtéla koupit ,,paradu®, fekla otci, nebo babic¢ce. Matka by ji na paradu
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nedala penize. Jejim vysnénym povolanim byla kadefnice. Vlasy dodnes stfihd& mnoha
¢lenim z rodiny.

Pratelé, kamaradi ve Skole, pozdéji v préci i v zivoté

Dana mnoho ptatel nikdy neméla. S Romy se kamaradit nechtéla, nebot’ je se bala ndzoru
majoritni spolecnosti, Ze by ji bylo pohrdano. Snazila se vzdy v Zivoté¢ ukazat, ze je ,.ta
lepsi®, Ze neni ,,Spinavéa cikdnka®“ a proto nechtéla byt s Romy spojovana. S rodinou
svého otce se stykala minimaln¢, po smrti svého otce vlibec. Jen se svymi sourozenci.
Mezi gadzi také pratele nema, protoze s témi, se kterymi by se kamardadila, ti se necht¢ji
pro sviij odmitavy postoj viici Romum pratelit s ni a ti, ktefi by se s Danou kamaradili, ty
povazovala za ,,vétsi llizu nez cikany “(pozn. autorky).

(Jeste 1épe je vystizen postoj Eleny Lackové (16), ktery velmi dobie charakterizuje postoj
Dany. ,,Snazila jsem se chodit perfektné oblékand,aby nikdo nemohl fict cikanka! Snazila
jsem se byt dvojnasob slusna a zdvoftild. Moji spolupracovnici se ke mné chovali hezky,
nemohu si stézovat, a presto, kdyz jsem zaviela dvefte, kolikrat jsem slySela: Ta cikanka!
Tteba to ani nemysleli zle, jenom si neumé¢li predstavit, jak je ¢lovéku, kdyZ mu nékdo
fika cikdnka namisto Ilona nebo Lackova. Bolelo mé to. A jesté vic mé bolelo, kdyz mi
chtél nékdo prokazat uctu a fekl: Ilon, ty jsi tak slusna nebo ty jsi tak inteligentni, jako
bys ani nebyla cikanka! Obvykle jsem na to nic nefekla, ale v nitru jsem se musela
potykat s nenavisti vici vSem bilym.* str. 217 citace)

TRADICE v Zivoté pani Dany

Tchan pani Dany rad a casto navsStévoval rodiCe pani Dany, kde byl vzdy
pohostén a velmi mu chutnalo, také fikal svému synovi, Ze je na né€j hrdy, Ze si vzal Danu.
Matka pana Vaclava po mnoho let pani Danu nepfijala, ptala si pro svého syna jinou
nevéstu, piesto na konci svého zivota uznala svou chybu a pani Danu prohlasila dobrou
snachou, kterd se o jejiho syna a vnoucata stara s neobycejnou péci a laskou.

Pani Dana vafi jidla, které ma jeji manzel rad. Néktera se naucila od své tchyné.
Pani Dana neji n€které druhy potravin a nema rada ptihfivana jidla. Vaii kazdy den nové
jidlo a casto jidlo predchozi, které se nesnédlo, vyhodi. Nikdy by nejedla nutrii, piestoze
jeji muz ji ma velmi oblibenou. Toto maso ani nepece, manzel si ho pece sam a také musi
umyt po mase nadobi. Pokrmy z kralika nebo zvétiny vafti, ale neji. M4 rada jidla .,z
jednoho kotliku* — napf. zelhacku, fazolovou polévku, zelné listy plnéné masem a ryzi.
Vzdy vSechny u stolu obslouZi a sama ji nékde stranou nebo pozdé&ji, n€kdy piimo z
hrnce.

Obleceni

Pani Dana se oblékd moderng, ma rada barevné obleceni. Nikdy nenosi odév cely
cerny. Réada se obléka ,,za levno, aby to vypadalo za draho* (napf. znackové obleceni od
Cinanti — pozn. autorky).

Mulo
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Pani Dana se velmi boji mull. Pti rozhovorech s autorkou nevédéla, co je mulo,
ale presné védéla, ceho se boji. Je nerada sama, po tmé se boji, svou sestru i v dospélosti
budila v noci, aby sni Sla na toaletu. Sestra nikdy neifekla, ze neptijde ani jinak
neodporovala. Po svatb¢ budi svého manzela, ktery ji také neoponuje, vstane a jde (doma
se neboji, ale naptiklad na chalupé ano— pozn. autorky).

Pani Dana fika: ,,vZdycky jsem se moc bala, bala jsem se babicky. Babicka m¢
méla moc rada a nikdy by mé neublizila, to vim, ale pfesto jsem se bala. Ale co umfel
tatinek, tak uz se nebojim. Mam klid, vim, ze m¢ ze vSech déti nejvic miloval a on mé
ochrani®.

“Jak vis, Ze t€ nejvic miloval?* ,,Vim to. J& jsem nikdy neudélala ostudu. Ja jsem
nepfisla domu t¢hotna.
Sestra Véra cekala nemanzelské dite.

(Dana méla status nejstarsi sestra, ptfestoze jeji bratr byl jen o 16 mésicii mladsi
nez ona, to byl diikaz, ze ji otec opravdu miloval — pozn. autorky).

Umirti v rodiné
Pani Dana bézné proziva umrti v rodiné tak, jako kazdy z majoritni spolec¢nosti.
PrestoZze je navenek ,,tvrda zenskd, kterd unese vSechno®, smrt, nemoc nebo utrapy a
nesnéze proziva se ,,svymi®. Zije pro své déti, pro svého manzela. Citi a proziva se svymi
détmi jejich starosti 1 radosti. Své matce, sestfe, bratriim by pomohla ob&tavé kdykoliv.
(ale jenom tém ,,svym*, Utrapy ostatnich se ji netykaji, neproziva je, nefesi je, je rada, zZe
se to nestalo pravé tém ,,jejim* — pozn. autorky).

8.3 Fotografie
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