Posudek oponentky prace

JAROVA, Terezie. Priprava mladych dospélych v détskych domovech na profesni Zivot, Praha, 2021, 121
s., 1 priloha. Bakalatska prace (Bc.). Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Katedra andragogiky a
personalniho fizeni. Vedouci prace: doc. PhDr. Helena Zaskodn4, CSc.

1. Obsah a struktura prace

Téma prace, které si autorka zvolila, je oboroveé i spole¢ensky relevantni. Cilem jeji prace je
»Zjistit, jakym zplisobem se v détskych domovech pristupuje ke vzdélavani déti jakozto pripraveé
na profesi a k podpore mladych dospélych pro terciarni vzdélavani®. (str. 4). Konkrétné si jeji
prace ,,... klade za cil popsat jejich (pozn. oponentky mladych dospélych) motivaci k terciarnimu
vzdélavani, formy stimulace, které jsou v détskych domovech vyuzivany nejen k podpote studia
na vysoké ¢i vyssi odborné Skole, nybrz i celkové vyuZivané stimuly k podpore vzdélavani a
rozvoje déti. DalSi zkoumanou oblasti jsou pripadné bariéry, kterym mladi dospéli z tohoto
prostiedi Celili pfi ¢inéni rozhodnuti, zda ve studiu pokracovat a hledany byly i dalsi
charakteristiky a specifika této cilové skupiny*“. (str. 7)

Prace je rozdélena do 6 kapitol, v prvni kapitole autorka vymezuje klicové pojmy relevantni pro
empirické Setfeni. Pojem ,,mlady dospély“ pro ucel prace popsala mladého ¢lovéka ve véku 18-
26 let.

Ve druhé kapitole se vénuje psychosomatickému vyvoji clovéka v kontextu détského domova se
zaméienim na budouci profesni rozvoj, popisuje potreby ditéte v ramci rodinného i ustavniho
prostiedi, mozny vliv détského domova na psychosomaticky vyvoj ditéte. Kapitola 2.3 je
vénovana dospivani a dospélosti opét se zamérenim na profesni pripravu.

Kapitola 4 rozebira profesni zivot a pripravu na néj, vénuje se také specificky vzdélavani
v détskych domovech jako soucasti pripravy na budouci profesi. Autorka popisuje bariéry
vzdélavani a zplisoby stimulace déti umisténych v détskych domovech ke vzdélavani.

Pata kapitola popisuje empirické Setieni, jeho cile, metody Setreni a zpracovani dat, zplisoby
ziskavani vyzkumného souboru. Autorka zde také charakterizuje respondenty a priliS rozsahle
popisuje okruhy sledovanych témat. Posledni podkapitola je vénovana shrnuti vystupt a diskuzi.

Zavér prace je velmi obecnym popisem, nejsou zde dostatecné zdlraznény vlastni vystupy
autorciny prace.

Celkové praci ubira na kvalité jeji rozsah - celkem 121 stran bez priloh. Podrobny piepis
polostrukturovanych rozhovort v kapitole 5.5, obsahujici celkem 63 stran, nalezi spiSe do priloh
nez do textu prace. Prace obsahuje jednu prilohu v relevantnim rozsahu.

2. 0dborna uroven

Autorka zvolila velmi dtleZité, aktudlni a ¢asto opomijené téma profesni pripravy mladych
dospélych z détskych domov.



V praci bylo obtizné najit definici cile prace, popis cilli v abstraktu a vivodu prace se lisi,
v zavéru autorka také pracuje s jinou definici cile.

V prvni ¢asti prace autorka velmi spravné odliSuje vnéjsi a vnitini motivaci, zajimavy je také
popis 3 oblasti ovliviiujicich psychicky vyvoj ¢lovéka na str. 14 - biosocialni, kognitivni i
psychosocialni oblast.

Kapitola 3 obsahuje kvalitni zpracovani relevantnich faktora ustavni vychovy. Popis moznych
vlivii détského domova na psychosocialni vyvoj ditéte postrada podle empirické zkuSenosti
oponentky (4-leta dobrovolnicka spoluprace s Détskym Domovem v Zatci) jeden zasadni faktor,
a to premistovani déti z jedné détské skupiny do druhé. To vede kromé materialnich problémi
(premistovani obleCeni, ucebnich pomiicek, osobnich potieb) kvelké nestabilité vyménou
vychovateld, ale také k pocitu vykotrenéni zptisobeném neustdlou zménou prostredi.

Také kapitola 4 je zpracovana kvalitné. Pozitivné hodnotim popis rozdéleni ¢asu vychovateld, i
kdyz vyuZity zdroj z roku 2007 nemusi piesné reflektovat souCasnou situaci. Nutnost zabezpecit
vyuku kompletné z détského domova pti preruSeni dochazky do Skoly v dobé epidemie COVID -
19 situaci vychovatelti i déti citelné zhorsila. Ocefiuji rozbor tykajici se socidlni mobility (str. 27).
Srovnani poctu déti z détskych domovi studiich vysokou Skolu (kazdy 170.) oproti faktu, Ze
z béZné populace je to kazdy 4., je alarmujici. Autorka zde také vhodné vyuzila kvantitativni
studii zaStiténou Nadaci Terezy Maxové, ktera se podrobné zabyva bariérami vzdélavani déti
v détskych domovech.

Kapitola 5 je vénovana empirickému Setieni a autorka zde uvadi nasledujici cile: ,1. Zjistit
motivaci mladych dospélych z détskych domovi k terciarnimu vzdélavani. 2. Popsat formy
stimulace ze strany pracovnikli détskych domovi k terciarnimu vzdélavani konkrétné a ke
vzdélavani celkové. 3. Vysledovat pripadné bariéry ve volbé a realizaci vysokoskolského studia
a studia na vy$si odborné skole pro mladé dospélé v détskych domovech. 4. Zjistit charakteristiky
a specifika zivotnich zkuSenosti mladych dospélych z prostiedi détského domova v ramci jejich
terciarniho vzdélavani.“ (str. 36).

Lze polemizovat s tim, zdali je pocet 10 respondentli dostatecné vypovidajicim vzorkem. Pokud
autorka hleda odpovéd’ na cile popsané v podkapitole 5.1, méla by, podle nazoru oponentky, do
svého vyzkumu zahrnout i mladé dospélé, kteri v souCasné dobé nestuduji na Skolach tercialni
sféry, a porovnat jejich motivaci a stimulaci, které se jim dostavalo, s motivaci a stimulaci své
skupiny respondentti. Zvolena skupina respondentti se sklada z aspésnych studenti starsich 21
let. Zcela pomiji skupiny méné aspésnych i mladSich mladych dospélych.

Podkapitola 5.5 by podle ndzvu méla obsahovat okruhy sledovanych témat, ale ve skutec¢nosti je
podrobnym piepisem polostrukturovanych individualnich rozhovort. Takto podrobny popis
podle nazoru oponentky patii do prilohy prace. Zde postradam prehledné zpracovani vysledki
a popis nazoru autorky. V casti shrnuti a diskusi vysledkl neni dostatecné zretelné popsano, jak
byly cile uvedené vySe naplnény.

V Zavéru, ktery je oproti kapitole 5 velmi stru¢ny, se vyskytuji obecné definované vyroky typu:
,Vystupy Setieni proto maji slouzit i pro inspiraci ostatnich déti v détskych domovech a piidat
novy pohled k ivaham o détech z tohoto prostredi, které nebyvaji vidy valné.“(str. 119) a



»Zjisténi tohoto Setfeni mohou byt podnétna predevsim pro pracovniky détskych domovi.
Kromé toho se mohou jednotlivé pribéhy a vypravéni uspésnych studenti z tohoto prostiedi
pozitivné dotknout dalSich déti z détskych domovii a inspirovat je.“(str. 120) bez doplnéni
zplisobu jak by takova inspirace at uz pro pedagogické pracovniky nebo pro déti z détskych
domovli mohla vypadat. JiZ samotny rozsah a neprehlednost zpracovani vystupli prace
takovémuto vyuziti prilis nenapomahaiji.

[ pres uvedené pripominky hodnotim celkové praci jako akceptovatelnou, autorce se podafrilo
¢asteCné naplnit cil, ktery si stanovila.

3. Prace s literaturou

Zdroje, které autorka v praci vyuZila, jsou tematicky relevantni, nékteré ponékud zastaralé napf-.
TAXOVA, Jitina. Vychovné problémy détskych domovii zroku 1967. Ocefiuji vyuziti zdroji
vytvorenych neziskovymi organizacemi, které se danou problematikou zabyvaji. V textu autorka
odkazuje v souladu s poZadovanou normou, jeji prace s literaturou je korektni.

4. Grafické zpracovani

Prace ma primeérnou grafickou tpravu. Text je souvisly, bez ¢lenéni, téZko srozumitelny, prace
neobsahuje ani jeden obrazek nebo graf. Graficka podoba vSech 12 tabulek je na nizké urovni,
autorka pouziva odlisné oznaceni, riiznou vysku radkl apod. Vyuzitim grafii a obrazki by se
zvysila prehlednost zejména kapitoly 5, pri diskusi vysledki Setieni.

5. Jazykova droven

Z jazykového hlediska hodnotim praci celkové jako akceptovatelnou. Autorka pouziva odborné
terminy, srozumitelnosti prace by vyrazné pomohlo lepsi grafické zpracovani prace, a predevsim
uprava podkapitoly 5.5.

6. Podnéty k rozpravé

e Prinosy prace a jeji dopad do praxe nejsou v praci rozvedeny v dostatecném detailu.
V ¢asti popisujici vystupy Setfeni autorka uvadi: ,Vystupy Setieni proto maji slouzit i pro
inspiraci ostatnich déti v détskych domovech a pridat novy pohled k dvaham o détech z
tohoto prostiedi, které nebyvaji vZdy valné.” (str. 119). MliZe autorka konkretizovat, jak
lze vystupy jeji prace vyuzit pro inspiraci déti v détskych domovech?

e Vzavéru prace autorka uvadi: ,Setteni nenavazovalo na predeslou odbornou studii, a i
pres jistou snahu reflektovat dosavadni zjiSténi se naopak snazilo pfinést zcela nové
informace urcené k dalSimu zkoumani a ovérovani pomoci kvantitativnich metod
vyzkumu.” (str. 119). MiiZe autorka uvést, jaké nové informace se ji podarilo prinést?



7. Zavérecné hodnoceni prace

PredloZenou diplomovou praci Terezie Jarové doporucuji k prijeti k obhajobé s navrhem
klasifikace velmi dobre.

V Praze dne 3. ¢ervna 2021

Ing. Monika Kavanova, Ph.D.



