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Posudek diplomové prace

PredloZena diplomova prace porovnava Ceské piedlozky ‘s/se’ a ‘na’ s jejich
anglickymi pfekladovymi ekvivalenty z hlediska syntaktické funkce pfedlozkové vazby a
z hlediska vyznami vyjadfovanych predlozkami. Sva zji§téni porovnava autorka s tim, jak
Jjsou zminéné ptedlozky a jejich ekvivalenty popsany ve slovnicich a mluvnicich ¢estiny a
anglictiny. Jak v syntaktickém popisu (ptedlozka je chapana jako soucast ptedlozkové fraze,
ktera funguje ve vété bud’ jako samostatny vétny ¢len — adverbiale nebo piedmét — nebo se
zaclenuje jako komplement nebo modifikator do nominalni anebo adjektivni fraze), tak
v sémantické klasifikaci se prace opira primarné o anglické gramatiky, zmitiuje ovSem i
nékterd specifika ¢eskych predlozek (pad, forma komplementace). Popis syntaktického
chovani zkoumanych ptedlozek z hlediska frazovych vztaht se ukazal jako vhodny i pro
sémantickou charakteristiku: vyznam pfedloZek se plné uplatiuje jen tam, kde jejich volba
neni podminéna valenci fidiciho ¢lenu, at’ uz v ramci fraze nebo na trovni véty. Paralela mezi
deverbalnimi substantivy s ptedloZzkovou komplementaci a slovesy ve spojeni
s pfedlozkovym pfedmétem se ostatné projevila i v pfekladovych ekvivalentech. Pokud jde o
ptedlozkové fraze nezaclenéné do NP nebo AdjP, autorka charakterizuje jejich syntaktickou
funkci, s oporou v 4 Comprehensive Grammar of the English Language, jako Skalu
s centralnimi pfipady piislove¢ného ureni na jedné strané a predmétem na strané druhé.
Pozice na této §kale ovliviiuje miru uplatnéni vyznamu piedlozky a tedy i volbu anglického
ekvivalentu. Z hlediska vztahu mezi syntaktickou a sémantickou funkci ptedlozky je zajimavé
zjisténi, Ze Ceské predlozkové fraze s pfedlozkou na ve funkci pfedmétu spadaji typicky do
vyznamové kategorie ,,intended goal/target*.

V druhé ¢asti prace podava autorka sémantickou klasifikaci predlozek na a s/se. Pi
popisu vyznamovych kategorii nevychazi pfitom primamné z padu, s nimz se ¢eska predlozka
poji, jak je bézné ve slovnicich. Autorka rozliSuje mezi zékladnimi (prototypickymi) vyznamy
predlozek, jejich sekundarnimi vyznamy a metaforickym rozsifenim téchto vyznamd.
Vymezuje $ir§i sémantické tfidy s jednotlivymi vyznamovymi oblastmi (napf. u predlozky na
prostorové vztahy dale ¢lenéné na ,,position”, ,,destination®, ,,orientation s jemné;$im
délenim podle toho, zda piedlozka vyjadiuje pozici, sméfovani nebo orientaci na povrch, bod,
linii nebo plochu). Jak ukazuji shrnujici tabulky (str. 83, 110), vnasi tato sémanticka
klasifikace jisty systém i do anglickych ekvivalentil ptedloZek — kazda sémanticka kategorie
ma obvykle typicky anglicky protéjsek, at’ uz ptedlozkovy (ve vétsin€ pripadli) nebo s jinou
realizaci (napt. adjektivni premodifikace substantiva jako protéjsek ceské postmodifikace
piedlozkovou vazbou s vyznamem ,,purpose‘: ¢inky na aerobic / aerobic dumb-bells,
podobnou korespondenci nalézame i u ptedlozky s/se ve vyznamu ,,quality: koberecek
s orientdlnimi vzory / oriental-patterned rug). Nejvétsi polet ekvivalenti ceské piedlozky na
v jedné sémantické kategorii (,,intended goal/target*) nalézame tam, kde volba pfedlozky je
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korespondence (syntaktické i sémantické) naopak tam, kde ptedlozkové vazby maji funkei



adjunktd. Autorka zmiriuje 1 pripady, kde jsou ptedlozky na a s/se soucasti komplexnich
predloZek, a jejich anglické ekvivalenty.

Kombinace syntaktického a sémantického pohledu umoznila autorce presngji vymezit
prototypické anglické ekvivalenty ¢eskych pielozek na a s/se a popsat priklady, které se od
této centralni oblasti korespondence odchyluji. Hlavni priciny rozdilli v syntaktické stavbe
a/nebo sémantické roli mezi ¢estinou a angli¢tinou spatfuje v rozdilech ve valenci slovesa
(Cesky predlozkovy predmét oproti predmétu pfimému v angli¢ting), v aktudlnéclenské stavbe
véty nebo v jiném uhlu pohledu, ktery piekladatel zvolil (ackoli pteklad odpovidajici ¢eskému
origindlu je mozny). Pro ptedlozku na navrhuje autorka alternativu k vy¢tu anglickych
proté)ski béznému ve slovnicich — vychazi nikoli z prekladovych ekvivalentt, ale ze
vyznamu predlozky, jimz odpovidaji jednotlivé anglické ekvivalenty. Tento pfistup ukazuje
také na vztah mezi padem substantiva v ¢eské pfedlozkové vazbé a vyznamem piedlozky. U
ptedlozky s/se je v 57 ptipadech ekvivalentem with. Jeji vyznam je do zna¢né miry zavisly na
syntaktické funkci: zakladni vyznam ,,manner/instrument* se uplatiiuje hlavné
v ptislove¢nych uréenich, zatimco vyznam ,,accompaniment” nalézame jak u adjunktd, tak u
ptedlozkovych pfedmétii; podrobnéjsi sémanticka klasifikace ale ukazuje, ze zatimco
v pfedmétu uvozuje piedlozka substantiva oznacujici osoby, u ptisloveénych urceni se jedna o
urceni privodnich okolnosti déje a osoby, pokud se vyskytnou v této pozici, se na déji nijak
nepodileji. O ostatnich protéjscich s/se pojednava autorka detailné v ptislusné kapitole.

Autorka zpracovala zadané téma velmi detailn€ a peclive, diléi i celkové vysledky jsou
kvantifikovany v tabulkach. Material byl excerpovén z paralelniho piekladového korpusu
Cestiny a angli¢tiny s pouZitim softwaru ParaConc. Autorkou pouzita metoda excerpce se
muze uplatnit pfi studiu ekvivalentu dalSich ¢eskych ptedlozek. Je tfeba ocenit 1 to, Ze ackoli
neni zaméfenim bohemistka, dokézala autorka podat nejen presny popis ¢eskych
pfedlozkovych vazeb z hlediska syntaktického a sémantického, ale s vyuzitim svych
anglistickych zkuSenosti navrhnout i pfistupy k analyze ¢eskych ptikladu, které nejsou
v &eskych mluvnicich obvyklé (frazova struktura, skalarni pohled na adverbidle a pfedmeét,
sémanticka klasifikace ptedlozek).

Zavér

Préce spliiuje pIng pozadavky kladené na diplomové prace. Doporucuji ji k obhajobé a
ptedbézné ji hodnotim jako vybornou.
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