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Uvodem si autorka vymezuje oblast svého zkoumani, pak se kratce zabyva problematikou
terminologie, kratce si vdima zminek o tématu nékoliKantickych autort. Dal3i kapitola je
vénovana egejské oblasti a Mal¢ Asii, pak nasleduje oblast syro-palestinska a Foinikie,
kapitola o Foini¢anech a Karthagincich na zapadé, o Nabatejcich, o kultu kamene v Rimg
zejména za Heliogabala a také o predislamském obdobi v arabském svété.

Kapitolka o minojskych bathylech, ktera byla v piivodnim zadéani, je tedy jen malou
¢asti bakalarské prace, ktera je velmi obsahla, orientované spiSe religionisticky nez je
obvyklé u bakalarskych praci v klasické archeologii; o¢ekavali jsme tu soupis gem s bathyly a
podrobnéjsi vyjadieni k tomu, co tyto scény vyjadiuji. ¢ili co na nich je ikonograficky
podano. V této zvolené Sifi si ovSem zase autorka nevsima praveké Evropy, zejména
megalitickych staveb, menhira apod. v zapadni Evropé a v zdpadnim Stfedomofi. I tak je
ovsem velice rozsahla. Snad by bylo vhodné doplnit zkazkami o plodnosti z kamenti,
zachycenym ve folkloru ale i ikonograficky, pak vymezit trochu hranici mezi kameny a
kmeny, v§imnout si stromd Zivota a moudrosti, které symbolizovaly i sloupy Jachym a Boaz
pred Salamounovym chramem.

Bybloské idoly jsou napil sochy, podobné jako obrazy na stélach v tofetech. Méli
jsme kdysi studenta z Iraku, jehoZ rodina je$té uctivala kameny jako ptredislamska
nabozenstvi. Zavery jsou jist¢ zajimavé, ale je t&zké se dostat v tak Sirokém tématu k oné
obecnosti od extatiky po symbol abstraktné o¢isténé moudrosti v Apollénové sloupu —kmenu
v Bassai, od pupku svéta v omfalu v Delfach k meteoritim.

Nedostatkem prace je neuvadéni pfimych odkazl v textu (uveden je jen soupis
bibliografie), to bude v budoucnosti potrebi napravit

Préace je bezpochyby svym zpiisobem myslenkové vyborna, svéd¢i o zvladnuti
rozsahlé latky; jen dne$ni zpisob snadnosti informaci vede k jisté povrchnosti rychlého
nadhledu, ktery mén¢ reflektuje studium detailnich zobrazeni. Takovy zkraceny postup bez
hlubsiho ponofeni do konkrétniho je zfejmé Cast€jsi v religionistice nez v oboru klasicka
archeologie, kde je potfebi podrobnégji se seznamit s vlastnim materidlem. Situace je zde
obdobnd jako je vztah mezi filosofii a klasickou filologii; kde také ob&éma oborim pies

spole¢né téma jde o néco odlisného.



V dal3im bych autorce doporucoval, aby zkusila méné rozsahlé téma, kde by mohla
ptesnéji vymezit pole svého badani a ponofit se hloubgji do pfislusného materialu. Pres

uvedené vyhrady je prace bezpochyby dobrym podkladem pro obhajobu.
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