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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria
Prace odpovida rozsahovym podminkdm X 1| O | L
Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika) [] (]| X | [
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost) [] X [l [l
DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu [] X [] []




Zpracovani ptiloh

Celkova typograficka tprava
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B. Obsahova Kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny 1
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasng vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka prichazela se samostatnymi tviréimi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace

(strucna charakteristika (v pripadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Tématem bakalaiské prace jsou podobizny Petra I. Velikého a vlivy, které evropské malitstvi
ucinilo na rozvoj portrétni skoly v tzv. petrovském obdobi. Ackoliv bakalatska prace
zpracovava cizi problematiku, téma je tizce spojeno i s ceskym prostiedim, jelikoZ nékolik
portréti vytvoftil vynikajici Cesky barokni malif Jan Kupecky.

Prace je rozdé€lena na dvé zakladni ¢asti - teoretickou a katalogovou. Autorka
v jednotlivych kapitolach pfiblizuje stav portrétni malby v Rusku pied vladou Petra I.
Stru¢nym ale vystiznym zpisobem dale popisuje jeho Zivot a panovani, vztah k uméni coby
nastroje slouziciho k reprezentaci, k propagaci sama sebe. Peclivé vypracovany Katalog je
strukturovan do tii ¢asti. V prvni ¢asti jsou pojednany podobizny zahrani¢niho ptivodu. Zde
Savchenko upozormuje na skute¢nost, ze jim fada ruskych badateli trochu paradoxné
nevénuje naleZitou pozornost, ackoliv by si ji nepochybné zaslouzily. Dalsi ¢ast katalog
ptredstavuje tvorbu cizich maliiti na izemi carského Ruska a fenomén pensionyistvi.

V katalogu jsou uvedeny reprezentativni celofiguralni podobizny, polopostavy ¢i portrétni
busty panovnika.

Obrazova priloha je kvalitni, vychazejici pfedevsim z internetovych zdroji, vzdy vSak
peélivé uvedenych. Skoda jen, Ze studentka nepropojila reprodukce s katalogovymi
polozkami, ¢i pfisluSnymi pasdzemi v uvodnich kapitolach. PredloZena prace spliuje
pozadavky kladené na bakalaiskou praci, proto ji doporucuji k obhajobé.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporucdeni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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