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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
ptipominkami
spliluje s
vyhradami
Nespliuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

X X X X
I I N
I I N
I I N




Zpracovani priloh

[]

[]

[]

[]

Celkova typograficka uprava

X

[]

[]

[]

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

M X X X X X

I I N I B

I I N I B

I I N I B

C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bod¢ 5.

ano

Prace je kompilacni praci

Préce se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

X X OO

X O KX K

D. Pribéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

X

[]

Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviré¢imi podnéty

X

[




Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni prilohy)

Dnes je mnohdy obtizné zacit zpracovavat exegeticka témata, ktera uz byla vicekrat
studovana. Simona Kocourkova se rozhodla ve své diplomové praci provést exegezi
vyznamného evangelniho textu o JeziSové kraceni po mofi, ktery je v MatouSové verzi, s niz
studentka pracuje, roz$ifen o epizodu o apostolu Petrovi.

Zadani prace, formulovani badatelskych otazek i jejich zavérecné odpovézeni je bez
piipominek; zdaleka ne kazda prace formuluje tyto zakladni pozadavky tak jasné, jak to ¢ini
Kocourkova. Rovnéz nelze nic vytknout struktufe jejiho dila: je vyvazena, logicka, odpovida
stadardnim postuptim dnes$ni exegeze, zalozené na literarni analyze textu, studiu pramend,
piihlizeni k $ir§imu kontextu a nasledné prohloubeni vyraznych témat a motivii pfitomnych ve
studovaném textu.

Studentka pracuje velmi systematicky a samostatné s evangelnim textem, ktery je pro ni
hlavnim pramenem informaci. Velmi Ize pochvalit jeji znalost biblické fectiny. Pted vlastni
komentatovou pasazi se Kocourkova zabyva také strukturou textu; i zde 1ze ocenit zdravy
ptistup, v némz dogmaticky nepiebira rizna nabizena feseni, ale dokaze kriticky hodnotit
rizné pozice komentatoru.

Prace je cennd také pro jeji diachronni rozmér: rozprava o mozné prace s prameny a evangelni
ustni tradici op€t nepostrada samostatné uvazovani, coz v diplomovych pracich nebyva vzdy
pravidlem. Velmi také ocenuji aplikaci kritérii o histori¢nosti perikopy, jak byla zavedena

v metodologii tzv. "Historical Jesus"”, a rozpravu o urceni literarni formy aryvku.

Vedle zminéné samostatné prace s evangelnim textem autorka konzultuje Siroké spektrum
sekundarni literatury, pfevazné biblistické. Mapuje nazory komentatora dostupnych v ¢estiné
(pivodni tvorba i pieklady), ale neini ji problémy pracovat s tituly v angli¢ting. Je ziejmé, ze
se mnoho naucila studiem rozsahlé Maddenovy monografie na dané téma, kterou ovsem
nekopiruje, ale prokazuje na ni Svou schopnost excerpovat a kriticky ¢ist prace odbornikd.
Také ke stylové a formalni strance nemam zadné zvlastni pfipominky. Text Kocourkové je
pfijemny na ¢teni. Autorka dokaze vést Ctenare tak, Ze se v textu neztrati; poskytuje mu dil¢i
souhrny a vnitini odkazy na ostatni ¢asti prace. Pouziva také spravné a presné¢ odbornou
terminologii. K jasnosti vykladu napomahaji pfehledné zpracované tabulky a schémata.
Zvlast bych chtél vyzdvinout velmi samostatné zpracovani portrétu apostola Petra ve 3.
kapitoly a jeho viry v kapitole 4. Zde uz autorka propojuje biblickou teologii a spiritualitu,
podpotenou citacemi vyznamnych kiest'anskych duchovnich autorit. Ocenuji, Ze 1 zde jeji text
zUstava na poli rigordzni biblistiky a teologie, a pfitom otevira evangelni poselstvi
duchovnimu zivotu. S takovou dobrou syntézou se setkame i v pracich odbornikti malokdy.
Zéavérem chci upozornit na to, ze - pokud vim - v takové detailni a souhrnné podobé nebyl
jeste doty¢Eny evangelni tryvek v Cestin€ zpracovan.

Rad doporucuji tuto praci k obhajob¢, navrhuji nejvyssi hodnoceni a doporucuji, aby asponi
¢ast této prace nebo jeji shrnuti bylo publikovéno.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé




1. Problém kritérii histori¢nosti evangelnich epizod o JeZisi.
2. Otazka piedvelikonéni a povelikonoéni viry v JeziSe Krista.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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