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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pristupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Studentka si zvolila zajimavé a pfinosné téma popsat proces vzniku organu, kterym
komunisticky rezim prioritn¢ provadél cirkevni politiku, konkrétné Statni ufad pro véci
cirkevni. Cile prace jsou v tomto ohledu definovany a odpovida tomu na prvni pohled i
struktura prace. Ocenit 1ze snahu o archivni vyzkum a pfinos novych poznatki. Mezi
problémové stranky prace ovsem patii skutecnost, ze samotnému uradu, popisu jeho vzniku,
fungovani i personalu je v posledku vénovana jen relativné mala ¢ast celé prace. A pokud se
uz autorka pustila do tak obsahlych historickych tivoda ohledné vztahu mezi statem, cirkvi a
komunistickou stranou a ideologii, ze tim zabrala vétSinu rozsahu své diplomové prace, pak
nemela vynechat ani Sirsi historické predpoli celé problematiky, totiz tradici souziti mezi
statem a kiestanskymi cirkvemi v evropském kontextu a zvlasté dramatické konflitky okolo
sekularizace zapadni spole¢nosti v modernich dé&jinach. Rozhodné mohla konzultovat vEtsi
soubor odborné literatury k danému tématu, ackoliv pro potieby DP je zvoleny pocet
akcetovatelny. Vétsi hodnotu by ziskala prace komparaci, jednak mohla aspoi stru¢né
nastinit, jak se vztahy Kk cirkvim feSily v jinych zemich sovétského bloku, jednak mohla
ukazat, jakym zptisobem se uspofadavaly v nékterych zemich svobodného svéta.

Prace obsahuje také mnoho stylistickych neobratnosti, viz napt. hned prvni véta: "Postaveni
cirkve v Ceskoslovensku nebylo po druhé svétové valce jednotné”. N&ktera tvrzeni jsou pfimo
zcela mylna: "I pies tyto neoddiskutovatelné rozdily vSak bylo po komunistickém pfevratu v
roce 1948 s cirkvemi ve znovuspojeném Ceskoslovensku nakladano bez rozdilu". Nas. 10
oznaci vztahy mezi rezimem tfeti republiky a katolickou cirkvi za "harmonicky", aby pak
nékolik stran li¢ila masivni protikatolickou kampar let 45-48. Opravdu lze tieba pozdé&jsiho
biskupa Hloucha zatadit mezi "vyznamné tvare odboje". Zde je patrna uspéchanost ¢i
nepftesnost, kterych je prace plna. | z hlediska struktury prace je zcela zbyte¢né a netistrojné
zatazena kapitola 0 nepfijeti Marshallova planu ¢i zbyteéné extenzivni popis unorového puce.
Podobné by mozna misto podkapitol vénujicich se opét velmi extenzivné obecné represivnim
zakondm nového rezimu vice hodila stejné rozsahla pasaz o tzv. proticirkevnim
komunistickém jurisdikcionalismu let 1949-1950, které jsou pojednany nepomeérné struc¢néji.
Nevim, pro¢ studentka pracuje s pojmem oprese, ktery patii spise do psychologie ¢i
psychiatrie (opresivni chovani), misto tradi¢nich historiografickych pojmu represe ¢i utlak,
ale to jisté pii obhajobé vysvétli.

Ptes v§echny zminéné vyhrady, které se zel ¢asto opakuji a které peclivejsi redakei textu bylo
mozn¢é odstranit, piedlozena diplomova prace piinasi novy material, splituje kritéria na
diplomovou praci a Ize ji doporucit k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé




Co znamend vyraz "arcibiskupova neasketicka pratelstvi"?

Jaka dalsi instituce a mocenské struktury se podilely na kontrole cirkvi a jak spolu vzajemné
spolupracovaly?

Proc se tento organ relativné zadhy promeénil, skoncil?

Jaké bylo personalni slozeni Gradu?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 21.8.2020 Podpis:




