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jméno oponenta/tky Jaroslav Broz
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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
pfipominkami
spliuje

s vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel,
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny 1
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuZziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy pfiinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢nd charakteristika (v pfipadé¢ potreby je mozné uzit zv1astni ptilohy)

Na zacatku je tieba ocenit volbu tématu diplomové prace, které je v sou¢asné postmoderni
dobé¢ s tendencemi kiiSeni rozli¢nych starobylych ritualti velmi aktualni. Diplomand
uchopil tematiku zvifecich obéti vzhledem ke Kristové spasitelskému dilu z hlediska
fundamentalni teologie, coz vyzaduje jisty multimetodicky piistup. Vedle nezbytného
Cerpani z biblickych prament zjeveni je tieba z divodi apologetickych piihlizit

k soudobym religionistickym a filozofickym modeltiim obéti a kriticky je konfrontovat

s teologicky interpretovanym biblickym poselstvim. Tuto metodu si Vilimek na zacatku své
prace vytycil a vérné se ji drzi.

Je pochopitelné, Ze charakter prace neumoznuje konat detailni badatelské sondy u dil¢ich
biblickych otazek. Autor ale vyuziva pro sviij Gcel samotné biblické texty i jejich moderni
interpretaci tak, ze neopomiji zadny dilezity aspekt soucasného biblického badani. Podle
vhodnosti prokazuje Vilimek obeznamenost se studiem biblického slovniku a gramatiky a
dokaze Cist texty v redakéni Synchronni ucelenosti spolu s ptihlizenim k jejich diachronné
skladebnému charakteru.

V antropologické tieti kapitole prokazuje ve velké Siti znalost modernich pojeti obéti, které
demonstruje pfedevs§im na vyznac¢nych autoritach, jako je M. Bloch, R. Girard, Evans-
Pritchard nebo E. B. Tylor. Tyto modely obéti nejen zdafile popisuje, ale dokaze kriticky
ukazat jejich pfinos i meze.

Také pojednani o Kristove dile jako obétnim procesu je teologicky spravné. Autor
predstavuje polyteologicky piistup novozékonnich autord a pokousi se jej systematicky
vylozit jako komplementarni pohled na bohatstvi Kristova vykoupeni.

Vedle ptimé prace s biblickymi a dal§imi starovékymi texty Vilimek konzultoval
dostate¢ny vybér sekundarni literatury, ktera je velmi recentni. Pro starozakonni kult vedle
komentafe J. Milgroma bych doporucil rozsifit obzor napiiklad o studie B. Janowskeho a
dominikana A. Schenkera. Také pro List Zidim by bylo moZno doporugit napiiklad jiz
klasicky komentat H. Attridge nebo studie A. Vanhoye.

Formalni strance prace nelze nic podstatného vytknout. Styl pojednani je srozumitelny,
vécny a Ctivy. Autor se vyznacuje znacnou zralosti pisemného projevu, ktery je
promysleny, a prokazuje znalost odborné terminologie. Misty proto, aby se zabranilo
opakovani stejnych vyrazi, pouziva student pocesténé cizi vyrazy.

Rad bych upozornil na jednu vécnou zaleZzitost: odstavec 4.2. je nazvan "Vnitini souvislost
Jezisovy obéti a zmrtvychvstani". Touto formulaci autor uz do jisté miry vyjadiuje
konkrétni pohled na obé&t’ jako zmareni Zivota a Spojuje ji s naslednym pojmem
"zmrtvychvstani". Je ovSem mozny i jiny vyklad - podle mého soudu pravdépodobnéjsi -,
totiz Ze samo Kristovo oslavent je jesté sou¢asti obétniho procesu. Text Zid 9,1 1nn.
predstavuje Kristovo knézské obétni pisobeni jako souvisly proces od proliti krve az

Kk proniknuti do "nebeské svatyné", tj. do Bozi pfitomnosti, a to diky jeho oslavenému télu.
Pak je mozno novozakonni obétni proces definovat jako existencialni proménu, jiz Kristus -
a s nim ti, kdo na ném maji podil - dosahuje sjednoceni s Bohem.

Vilimkova prace je bezesporu pro nasi teologickou scénu ptinosem. Rad ji doporucu;ji

k obhajob¢ a vyslovuji nadéji, ze autor se snad bude tématem dal zabyvat. Bylo by to
uzitecné.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé



1. Pro¢ autor Listu Zidtim asi pouzil starozdkonni figurativni jazyk k pojednani o Kristové
existencialni ob&ti?
2. Zékladni principy starozakonniho izraelského kultu.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporuéuji

Datum: 6. ledna 2021 Podpis:



