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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovidéa rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace piinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pristupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Diplomova prace Jana Salace o asistovaném suicidiu a etickych aspektech v roli 1ékare
splituje po vSech strankach nadprimérné akademické pozadavky.

Autor jasn¢ vymezuje téma, postupné a systematicky je zpracovava, poCinaje presnym
pojmovym vymezenim asistovaného suicidia v ramci SirSiho kontextu eutanazie. Jasné a
kompetentné piedstavuje aktualni situace 1 historii problematiky v jednotlivych zemich
(véetné Ceské republiky) a nakonec piichazi se samostatnou reflexi.

Autor vyborn¢ pracuje jak s domaci, tak se zahrani¢ni literaturou.

Po typografické strance je prace rovnéz vynikajici, vyskytuji se pouze ojediné€lé pieklepy.

Zv1asté ocenuji 1 autorovu reflexi o Ctyfech uznavanych bioetickych principech, kterou
shrnuje takto: "Principy miizeme oznacit spiSe za odrazové plochy bioetické arény, v niz se
pohybujeme." (s. 77) Spravné si v§ima, Ze problém pfi etickém hodnoceni asistovaného
suicidia je ve spravném zhodnoceni principu autonomie (s. 95)

Limity autorovy reflexe vnimam pfedev§im v rdmci vymezeného tématu: a tim je 1ékatsky
étos vystaveny na obecné pfijimanych dokumentech mezi 1ékafi, a nikoliv filozofy, ktefi jinak
a hloubéji mohou pracovat jak s pojmem autonomie, tak pojmy maleficience a beneficience.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Jak by autor sam vyjadfil hlavni argument, pro¢ neni asistované suicidium soukromou, tj.
Cist¢ autonomni zalezitosti osoby, ktera se pro ni rozhoduje?

Praci doporucuji k obhajobé, navrhovana znamka vyborna, souhlasim s navrhem $kolitele, dr.
Petra Stici, na vyssi akademické ocenéni.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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