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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
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C. Celkovy prinos prace
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Radka Zemanova si pro svou diplomovou praci vybrala v kiest'anském kontextu
frekventované téma lasky jakozto piikazani, coz by se mohlo jevit jako téma témé&f banalni, k
némuz jiz neni z hlediska teologie a exegeze co dodat. Pfesto ve své praci dokazala, Ze to neni
tak Upln¢ pravda, byt’ prace nepiinasi zadné velké nové objevy. Autorce se podatilo predstavit
toto téma systematicky od starozakonnich relevantnich texti po vybrané texty z evangelii a 1
Jan. V tivodu by bylo na misté vice zdiiraznit, ze jde praveé o onu vyslovnou Souvztaznost
lasky k Bohu a k bliznimu, a vysvétlit, Ze se autorka nebude zabyvat dal§imi spisy Nového
zakona, jako jsou napt. Pavlovy listy, v nichz je laska také velkym tématem.

spisech a jeho relevance v dobovém i soucasném kontextu. Za velky klad prace povazuji to,
ze se autorka diisledné drzela svého tématu a zbyte¢né neodbihala jinam. Kladné je tfeba
hodnotit 1 zavéreCny odkaz na encykliu Benedikta XVI. Deus caritas est.

Autorka prokazala, ze umi dobie pracovat s odbornou literaturou, argumentovat i formulovat
vlastni zavéry. V tomto ohledu prace spliiuje naroky na praci diplomovou.

Z hlediska formalniho je prace vcelku v pofadku, kazi ji jen nékteré gramatické a ortografické
nedostatky, dané nejspiSe spéchem. Hned v Givodu Ize narazit na n¢kolik chyb (v mé praci"
ma byt "ve své praci", "¢esky liturgicky pieklad" ma byt "Cesky liturgicky preklad”, mala
pismena po tecce na zacatku nové véty - tato ortografickd chyba se v praci vyskytuje vicekrat,
a to pokud véta zacina predlozkou "v", "z" "k" nebo spojkou "a"). V textu prace pak kazi
dojem nedusledné uzivani kurzivy pii ptepisu feckych a hebrejskych slov, event. jejich rizny
prepis (Sema nebo s "e" v hornim indexu), ponechany nadpis na s. 38 s tabulkou na
nasledujici strang, na s. 23 bud’ vynechané "se" nebo chyba v pficesti ("Ze by za malé
pokladaly" - ucitelé Zakona), Spatné pouzita zvratna zajmena (s. 27 "jeho" misto "svym", s.
32 "lasku k nému" misto "k sobé&"), nespravné pouzivané zajmeno pro sttedni rod v ak. -
spravné "je", nikoliv "jej" (s. 46 a 54). Pro¢ na s. 46 piSe autorka stvoieni s velkym S? To jsou
sice drobné a snadno odstranitelné nedostatky, jez vSak praci opravdu hyzdi. Uzivani 1. os. pl.
sice neni piili§ Casté, presto by bylo Iépe se mu jesté disledné;i vyhybat, aby prace
nenabyvala charakteru kazani, k ¢emuZz téma samoziejmé siln¢ svadi.

Préci doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé
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Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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