
Slovni vyjadreni, komentafe a pripominky vedouciho/oponenta:
Autorka Romana Kucerova se ve sve diplomove praci zabyva experimentalnim studiem

optickych a emisnich vlastnosti Pr" center v hostitelske mfizi lutetium-hliniteho granatu. Na
souboru celkem jedenacti vzorku Prv':Lu3Al5.xGaxOi2, kde x = 0-5, byla studovana opticka
absorpce, fotoluminiscence, radioluminiscence, fotoluminiscencni a scintilacni dosvity. Cilem prace
bylo srovnavaci studium vlivu ruzneho obsahu Ga a Pr na emisni a kineticke charakteristiky
studovanych systemu.

Vlastni diplomova prace je znacne rozsahla, obsahuje velke mnozstvi puvodnich vysledku,
v praci je zafazeno celkem 67 obrazku s vysledky. Strukturovani prace je v pofadku, rovnez zaver
prace je zpracovan dobfe, interpretace je z nejvetsi casti v pofadku (viz poznamky dole) a je z nej
patrne velke mnozstvi odvedene prace. Pfi zpracovani diplomove prace se vsak studentka
nevyhnula fade drobnych nepfesnosti nebo obtizne srozumitelnych formulaci. Pouzivane terminy
jsou nekdy nespravne nebo neni dobfe rozumet tomu, co chce autorka fici, napf. kap. 3.2 - zde
spravne zminuje klicove charakteristiky RE"1" pfechodu, ale pouzity slovnik a zargon je misty
nepfesny.

Zaverem mohu konstatovat, ze experimentalni cast diplomoveho ukolu studentka splnila beze
zbytku. V laboratofi a pfi vyhodnoceni dat pracovala po celou dobu diplomove prace systematicky,
peclive a iniciativne a k jejimu pusobeni nebyly zadne vyhrady. Studentka prokazala schopnost
samostatne experimentalni prace a v pomerne slozite problematice scintilacnich materialu se
dokazala zorientovat.

Pfipadnc otazky pri obhajobe a nainety do diskuze:

K pfedlozene praci musim uvest nektere poznamky:
• kap. 5.4 - zmatky v nazvoslovi vznikle zfejme pfekladem, kde patrne "afterglow" je mylne

pfelozen jako prosty "dosvit", vznika pak nedorozumeni a zamena s rutinnim oznacenim
dosvitu pro fotoluminiscenci doznivani

• v grafu 1 la, b je chybne oznacen Stokesuv posun
• diskuse kolem grafu 18-20 je malo srozumitelna; v grafech 16 a 18 je uvedena emise stejneho

vzorku, avsak spektra se lisi
• pfi diskusi korelace absorpce a excitace v grafu 23 mel byt pouzit graf 4, kde jsou absorpcni

pfechody 4f-4f iontu Pr+ velmi dobfe patrne
• kap. 6.3.2 se nazyva "4f-4f kinetika dosvitu", jsou ale popisovany nanosekundove dosvity,

ktere nemohou v zadnem pfipade byt ze 4f hladin '"P. Jedna se patrne od dosvit z hladiny 5d' do
stavu 3FX, ktere jsou nad hladinami 'Hx. Naopak v teto kapitole mely byt popsany dosvity ze 4f
hladin 3P a *D, ktere jsou zafazeny az do kapitoly nasledujici, grafy 45-51

• je tfeba komentaf k grafum 29 a 45, ktere zachycuji dosvity vzorku LGAG mefene za stejnych
podminek, avsak doby zivota jsou zcela rozdilne.
K zaveru:

• nepfesna formulace na str. 82 - "siroky emisni pas 480-580 nm z hladiny ""Po...", jedna se spise
o soubor uzsich emisnich car rozprostfenych pfes uvedeny interval v dusledku rozstepeneho
multipletu zakladniho stavu "'FU

• odstavec na str. 82 "emise Pr3+ z 3d1 s pikem ~10nm .. ." je zmatecny a dokonce pfebytecny
• podobne je nejasne tvrzeni na str. 83 "pfenos iontu Pr" se stava ucinnejsi pfi vyssi teplote".



Praci
El doporucuji
Ul nedoporucuji
uznat jako diplomovou.

Navrhuji hodnoceni stupnem:
Q vyborne El velmi dobre Q dobfe Q neprospel/a

Misto, datum a podpis vedouciho:

Praha, 14. 9. 2007 Doc. RNDr. Miroslav Kucera, CSc.


