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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
L]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil a technika prace odpovidaji schvalenym tezim. Ve struktufe textu doslo pouze ke zménam, kdyz autor doplnil
nékteré kapitoly, coz je vysvétleno.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

eli*slelle

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Pokud jde o vyuzitou literaturu, tak by bylo dobré doplnit jesté tituly véetné odbornych studii, které se tykaji
Ceskoslovenského tisku v obdobi normalizace. Bylo by pfece jen dobré v praci jesté vice vysvétlit, jak fungovala
normaliza¢ni média v tehdejsim politickém systému, aby bylo pak vice ziejmé, pro¢ Rudé pravo psalo zjisténym
zpisobem o valce v Afghanistanu. Autor prezentoval historii deniku New York Times. Bakalaiska prace nabizi
urcité podrobny prehled vyvoje v Afghanistanu. Autor faktograficky pfesné zaznamenal, co bylo pfi¢inou tohoto
konfliktu, pro¢ se v ném angazoval Sovétsky svaz a proc¢ pro tuto svétovou velmoc skoncil prohrou, ktera znac¢né
ovlivnila vyvoj politické situace v SSSR. Také si autor vhodné vymezil sledovana obdobi, ktera mu umoznila i
sledovat, jak Rudé pravo a New York Times informovaly o valecnych udalostech i komentovaly tamni déni.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A —B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci




k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem bylo zahjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna E
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je dost pfehledna. Text ma peclivé provedeny poznamkovy aparat. Bakalatska prace by
potiebovala jesté minimalné jednu dikladnou korekturu, protoze text obsahuje chyby, at’ uz v psani velkych
pismen nebo piedlozkach. Nékdy autor pouziva az piilis slozita souvéti, takze je pak nékdy slozité se v jeho
formulacich orientovat. Pfi konzultacich jsem autora na nutnost korektury opakované upozornioval, skute¢né to
chtélo jeste jedno velmi peclivé precteni. Autor vhodné zatadil do textu skeny nékterych analyzovanych ¢lanka z
dobového tisku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost zpracovani tématu apod.)

Autor analyzoval deniky Rudé pravo a New York Times. Na zacatku prace si vymezil, jaké otazky bude pii
analyze konkrétné sledovat. Jak jsem uvedl, tak hodné podrobné popsal vyvoj valky v Afghanistanu. Napsal
skute¢né dost rozsahly text. Domnivam se, Ze pfece jen zajimavéjsi materidl mu poskytl americky denik, kde
mizeme sledovat, ze list se zabyva i tim, kdo stoji v Afghénistanu na té protisovétske stran¢ a jaky by mel byt
postoj USA. Dodnes pietrvavajici problémy v Afghanistanu prave ukazuji, jak se opravdu neda fici, ze by ti,
kteti bojovali proti Sovétim byli zastanci demokracie. Ob¢ strany pouzivaly hodné drsné metody boje, kdy velmi
trpélo civilni obyvatelstvo. Rudé pravo se dle o¢ekavani prilis neproméiovalo ve zptisobu informovani o valce i
pohledu na pfi¢iny a prub¢h tohoto konfliktu. Mélo stabilni pfistup, jakym psat o protisovétské strané konfliktu.
Domnivam se, Ze bakalafska prace splnila cile stanovené v tezich. Jak jiz bylo uvedeno, tak byla jest¢ nutna
jedna korektura.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 U predloZené bakalarské prace jsou pouze shody pod 5 %, které ale odpovidaji odivodnénym shodam s
jinymi pracemi - text prohlaseni o ptivodnosti.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s uréitymi chybami)
dobie (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (ptijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

TEHTS AR >
IO

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
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