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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Pind’ak, Petr
Nazev prace: Sovétska valka v Afganistanu z pohledu dobovych periodik
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: K&pplova, Barbara

Pracoviste:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
V zésadé se prace piili§ neodchyluje od schvalenych tezi. Drobné zmény oproti pfijatym tezim jsou v uvodni
casti zdtivodnéné.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

O|@OIO

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Domnivam se, ze vybér literatury by mél byt vzhledem k autorové snaze o nepiedpojatost uvazengjsi. Jde mi o
to, Ze pokud autor sleduje "Sovétskou valku" z pohledu ¢eskoslovenskych a americkych médii piedpokladala
bych, ze bude pracovat nejen s americkou, popt. Ceskou dobovou literaturou, ale rovnéz se sovétskou.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura price A
3.2 | Funkénost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se V textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna D
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, grafickd uprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Strukturu bakalafské prace pokladam za pfimétenou sledovanému tématu, stejné tak ocenuji vzorné dodrzeni
cita¢niho izu a odkazového aparatu. Slozitéjsi to je jazykovou strankou bakalaiské prace, nebot’ v koneéné
podobgé zlistala fada gramatickych i stylistickych chyb. Pokud vezmu ndhodné jako piiklad stranku 18, pak
"tituly byli", z hlediska stylistického a vécného "Komunisté a Kopecky", nevysvétlené ziistava tvrzeni "ob¢asnou
vikendovou ptilohu". Nas. 4 "rez", z hlediska terminologického je rozdil mezi "¢tivosti" (s. 17) a ¢tenosti.
Podobnych nespravnych nebo publicistickych vyjadreni je v praci vice a domnivam se, Ze je to dané mimo jiné
prave studiem spise popularni literatury nez literatury védecké, jako piiklad 1ze uvést ¢asté pouzivani slova
"politbyro”.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarska prace Petra Pind’aka Sovétska valka v Afganistanu z pohledu dobovych periodik je zajimavym
ptispévkem ke studiu médii z obdobi 80. let 20. stoleti. Vysledek rozboru obsahti na strankach Rudého prava a
New York Times je pfedvidatelny a tudiz neni pfekvapivy. Je pochopitelné, Ze vzhledem k rozsahu, jak spravné
poznamenava autor, je podel textd k problematice valky v Afganistanu o¢ekavatelny. nerozumim piili§
konstatovani na s. 18, Ze Rudé pravo vychazelo s "obéasnou vikendovou ptilohou". Pfedpokladala bych, ze
autor takovouto informaci poda piesné. Ocekavala bych ptesné&jsi popis obou listt z doby, ktera je predmétem
bakalatské prace. Obdobi zalozeni listu je opravdu v tomto pfipadné zbytecné. Petr Pind’ak bohuzel nedoklada,
kde se snazil hledat informaci, uvefejnénou v Rudém pravu z 21. 3. 1985, a 0 niZ piSe, ze se mu ji nepodatilo
nikde dohledat a je tudiz pravdépodobné vymyslena. V zajmu propagandy je Sice mozné, Ze zprava je
vymyslend, ale bez fadného doloZeni, kde vSude autor patral, je jeho tvrzeni stejné nedavéryhodné jako
zvetejnéna zprava. Bakalarska prace o zpravodajstvi o Sovétské valce v Afganistanu je nepochybné dobrym
ptinosem k poznani zahrani¢né-politické zurnalistiky v dob& normalizace.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (, kliknutim*“ zakfizkujte vybrané hodnoceni)

A(vybond) [ ] BX] CIX D[] E[] F (nedoporudujik obhajobé)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 31. 5. 2023s Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




