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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (, kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Anna Madérova
Nazev prace: Aktivismus v lifestylovych magazinech na ptikladu Vogue CS
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Frantisek Géla

Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdvodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X | | L | L | L |
1.2 | Technika prace X | | L | L | L |
1.3 | Struktura prace X | | L | L | L |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

W Q||

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Anna Madérova se ve své bakalarské praci zaméfila na aktivismus v ¢asopiseckych titulech, konkrétné v
zatijovém vydani casopisu Vogue z roku 2020. Tomu pfedchazi nékdy az zbyte¢né rozsahly historicky exkurz k
specifikujici zkoumany titul by jesté zaslouzily editaci a celkové rozsiteni az k jeho soucasnosti.

Analyticka ¢ast se zabyva specialnim vydanim casopisu Vogue ze zari 2020. Autorka hodné vyuziva citace z
jinych i z vlastnich rozhovor, ale to i na mistech, kde by byla vhodné&jsi jeji vlastni interpretace. Redukovany
vytah z medialnich vystupi, reakei a rozhovori by piispél k celkové vétsi piehlednosti textu. Vhodné by bylo
také tyto soucasti propojit do kompaktniho celku a nerozdélovat tyto jednotlivosti do zvlastnich kapitol.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby




s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylistickd troven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd tiprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace ma logickou strukturu, od obecnéjsich charakteristik a historického tivodu ptechazi autorka k predmétu své
bakalaiské prace. Citace vyuziva podle normy, jen neni nutné uvadet pfi citacich stejného titulu za sebou
kompletni bibliograficky udaj (viz napt. s. 27, 29 aj.). Autorka vyuziva spiSe publicisticky jazyk. V praci se
mimo néekolik vyjimek neobjevuji jazykové chyby. Soucasti ptiloh jsou piepisy provedenych rozhovora a
ukazky predmétnych titulnich stran ¢asopisu Vogue. Tady by bylo lepsi konkrétni obalky umistit piimo do textu
analyzy.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarska prace Anny Madérové se vénuje velmi aktudlnimu tématu z oblasti medialnich produktd, je
zajimavym piispévkem do diskuze o roli médii ve spolecnosti, nicméné s findlni verzi by se jesté dalo dal
pracovat. Vhodna by byla dikladnéjsi editace, ktera by predlozeny text posunula do kompaktnéjsiho celku. Na
mysli mam predevs§im zvazeni zahrnuti nékterych kapitol ¢i jejich ¢asti (historie) a v analytické casti pak
provazani jednotlivych reakci (citace z médi, vlastni rozhovory) s autor¢inou interpretaci. Praci doporucuji k
obhajob¢ a navrhuji hodnotit znamkou B nebo C podle priibéhu obhajoby.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak si vysvétlujete deklarovany aktivismus ze strany Vogue CS vy? Existuje? Nebo je to jen poza?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

| 6.1 | Oznacené Casti jsou odcitovany podle normy, ptipadné se je dnd o samotné bibliografické udaje

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s ur€itymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (prijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostate¢né (vykon splituje minimalni pozadavky)

TET AW
COOXIXIC

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 6.6.2021 Podpis: ..ooviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!







