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11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)

1.2 | Clenéni préce (grafické stranka, logicka stavba kapitol) 5

1.3 | Jazykova trover textu 5

1.4 | Obrézky, grafy, tabulky 5

1.5 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotn citaéni 5

norma)

16 Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, 5

" | relevantnost

2.1 | Vybér a definice tématu, originalita

2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice

2.3 | Obsahova uroven kapitol (vyvéZenost)

h | |

2.4 | Kvalita reer$ni prace — pocet domdacich a cizojazyénych zdroja,
vyhledéni recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi

2.5 | Analyza a interpretace reSerdni prace, prakticka aplikace vysledki 5
reSerSe. Ndvaznost na experimentdlni ¢ast prace




3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 4

3.2 | Probandi - vyb¢r a po¢et (kontrolni skupina?) S

3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetfovacich 5
¢1 jinych objektivizaénich metod &i zpusobu sledovani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence 4
terapie €i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5

Schopnost analyzy a interpretace vysledkli vlastniho experimentu
ve svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a
vyvozeni zavért pro klinickou praxi

Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych hypotéz,
vlastni pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani

vysledki prace s inicidlng stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledk
vlastni prace, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumna Setfeni
=

Slovni komentaf k DP

Diplomovéa prace Bc. Petry Vackové piinasi vhled do v praxi dosud madlo vyuzivané
problematiky funk&nich poruch okohybnych svali. Autorka byla schopna provést reSersi
dostupnych literarnich pramend o struktufe a funkci okohybnych svall a jejich vztahu k
vybranym neurologickym a endokrinnim porucham, pfi¢emZ zmifnuje i nékteré
somatoviscerdlni vztahy oka. Naopak vynechava vztahy vestibulookularni, postiZzeni
kranidlnixh nervii a nezmifiuje ani moZné vlivy traumat o¢nice a intraorbitdlnich mé&kkych
tkani, které se v praxi nezfidka vyskytuji. Dale se vénuje popisu mechanismi periferniho
vidéni, jehoZ mé&feni bylo nasledné vyuZito v experimentélni &asti prace. PiestoZe v teoretické
¢asti velmi spravné diplomantka popisuje kromé struktury a funkce vlastnich okohybnych
svalii i podstatny vyznam intraorbitdlnich vazivovych struktur a jejich extraorbitilni



kontinuitu, omezuje se ve vy¢étu moznych funk&nich poruch okulomotoriky vyhradné na
okohybné svaly (MTrPs) a jejich manudlni terapii.

Experimentalni ¢ast prace na 15 zdravych mladych dobrovolnicich sledovala bezprostiedni
zmeény rozsahu periferntho vidéni a rozsahu pohybu o¢i v horizontilni roviné pied a po
manualnim oSetfeni Gponovych oblasti okohybnych svali. ZvIasté ocenit bych chtél vyrobu
vlastni méfici pomucky, velkého Perimetru-P, ktery byl k méfeni vyuZit. Z vysledku této
pilotni studie vyplyva, Ze po terapii doslo k signifikantnimu zvétSeni rozsahu periferniho
vidéni, ale rozsah pohybu o¢i se signifikantné neménil.

Po formalni strénce je prace velmi dobfe strukturovana, psana ¢tivym a srozumitelnym
jazykem s pouze sporadickymi pieklepy. Diskuse je shrnutim zjiSténych poznatki a snahou
korelovat je se zjisténimi praktické &asti. Zavéry experimentu nejsou uvedeny v abstraktu
prace.

Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou a pfinosnou pro daldi zijemce o danou
problematiku.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

¢ Jak si vysvétlujete mechanismus zvétSeni rozsahu periferniho vidéni bez zvétSeni rozsahu
pohybu?

« Jak si vysvétlujete mechanismus manualniho osetfeni jemnym dotykem v misté Gponovych
struktur okohybnych svalii na zvétSeni rozsahu periferniho vidéni?

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Poporuéuji s vwhradow Medaporteit

Navrhovana znidmka:
vyborné e

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocdet bodu Znamka
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