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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cil prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zdmér
odpovidajici nevystizny

Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X

2. Aktualnost tématu vysoké stiedni nizka nevyhovujici
Aktudlnost zvoleného tématu X

3. Zpracovani teoretické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Zietelné definovani problematiky X
Solidni ptehled dosavadnich X
poznatki
Vybér relevantnich nazord pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (potadi X
kapitol)

3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Definovani vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpusob prezentovani vysledkt X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki

4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Sprévnost citaci v textu X

5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zpusob shrnuti X
Validita zavera X
Piinos prace X

6. Piilohy vybornd velmi dobrd dobra nevyhovujici
Kwvalita a vhodnost ptiloh X

| 7. Spoluprice studenta s vedoucim I vyborné I velmi dobré I dobré I nevyhovujici




prace
Vyuziti konzultaci X
Akceptovani rad a ptipominek X
Samostatnost pfi zpracovani prace X
8. Stylisticka wroveii textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby nebo preklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi Casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospéla*
Celkové hodnoceni prace X
11. Celkové stanovisko vedouciho k praci doporucuji k obhajobé nedoporuduji k obhajob&*
Doporuceni k obhajobé X

Komentar a pripominky k textu

Studentka si vybrala, filozoficky, psychologicky, eticky a také z pohledu
oSetfovatelského ptistupu velmi naro¢né téma. Nadéje je vnimana vétSinou jako, ze néco
dobte dopadne, ale v onkologickém onemocnéni tomu tak vzdy neni, pak je nutné vnimani
nadégje jako, Ze zivot mél smysl, a Ze ¢lovék ma nadéji zvladnout posledni usek Zivota.

Prace je psana se snahou pochopit problematiku holisticko-dynamicky. Teoreticka ¢ast je
primarné zameétena na oSetfovatelsky proces. Vénuje pozornost fenoménu nadéje a promita ho
i do soucasné doby, kdy planeta ¢eli ndkaze covid-19. Studentka se zamétuje v kapitole 1.6 —
1.8 na potieby ¢loveéka (Maslow, Frankl, Fromm a dals$i). Kapitola 1.10 je vénovana
,osetfovatelskému procesu naplnéni potieb v nemoci*

Studentka v bakalarské praci podtrhuje vyznam fenoménu nadéje v onkologickém
onemocnéni a pronika do hloubky jeho vyznamu v oSetfovatelském procesu vcetné diagnoz
podle NANDA Int., které se vztahuji k onkologii a nemoci. Uvadi konceptudlni model bolesti
(J. Loeser, M.Cousins). Metodicky zvolila kvalitativni vyzkumnou metodu, techniku
poslostukrurovaného rozhovoru., realizovala 6 rozhovort.

Préce je aplikovatelna do praxe, jak studentka uvadi v ,,Zavéru* prace: ,,Tato bakalairska prace
by ted’ méla slouzit zdravotnickému persondlu jako zdroj informaci o tom, jak by mohl nadé&ji
u pacienta podpofit.«

Komunikace s vedoucim prace byly vyborna, byly respektovany ptipominky vedouciho prace.

Bakalarska prace odpovida pozadavkim kladenym na zavéreénou bakalarskou praci a
hodnotim ji znimkou vyborné.

Otazky k obhajobé prace
1) Co je podle Vas v profesiondlnim pfistupu sestry k pacientlim s onkologickym
2) Rozhovor €. 4 byl realizovan s pacientem, ktery mé¢l nddor neslucitelny se zivotem,
uvadite, ze m¢l jit do hospice (tabulka ¢. 7, komentar k tabulce €. 7). Jak tento
nemocny vnimal nadéji?
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