Oponentsky posudek bakalarské prace

Nazev: Socializace a sport. Vliv vykonnostniho sportu na Zivotni cesty jednice.
Autor: Adam Holomoucky
Oponentka: Magdaléna Stovi¢kova Jatulova

Autor Adam Holomoucky se ve své bakalarské praci s ndzvem Socializace a sport. Viiv
vykonnostniho sportu na Zivotni cesty zaméfil na relevantni téma a zpracoval ho
odpovidajicim zplsobem, a proto praci doporucuji k obhajobé. V dalSich ¢astech posudku se
zameérim na hodnoceni jednotlivych ¢asti prace.

Teoretickou ¢ast prace povazuji za nejslabsi ¢ast celé prace. Nyni k jednotlivym problém{
této Casti. V Uvodu teoretické ¢asti autor prace predstavuje celou fadu definic sportu. To, co
vSak postradam v zaveéru této kapitoly, je srovnani téchto definic ¢i alespon uvedeni, z jaké
definice autor vychazel ve své praci.

Dalsi kapitoly v teoretické ¢asti jsou pojaty tematicky hodné Siroce a rozsahem jsou dosti
kratké. Je mozné je spiSe chapat jako kapitoly predstavujici kontext tématu, nez téma
samotné. Napf. za velmi diskutabilni povazuji vyznam kapitoly 1.2. Strucny vyvoj sportu

v zdpadnich spolecnostech pro zvolené téma. A to jak proto, Ze jde o velmi Siroké téma
zpracované na nékolika malo stranach, ale i proto, Ze autor ¢erpa z jednoho zdroje, tudiz
tato kapitola nema ani potencial klasické kompilace. Dala také musi upozornit ze stejného
dlvodu na kapitolu vénovanou sociologii sportu, které je zpracovana na jednu normostranu.
V kap. 1.5 jsou predstaveny faktory, které mohou dle autora ovlivnit sportovni participaci. U
této kapitoly chybi Uvod, kde by se napt. ¢tenar mohl seznamit s tim, jak a proc byly vybrany
pravé uvedené faktory. Nékteré subkapitoly této kapitoly Cerpaiji z relevantnich odbornych
zdrojl, nékteré jsou vSak velmi kratké a na zdroje velmi chudé (napf. kap. 1.5.4. Vrstevnické
skupiny).

Kapitoly vénovana stéZzejnimu tématu prace - socializaci a sport -jsou také velmi strucné.
Autor v jedné z téchto kapitol mimo jiné uvadi, Ze v sociologii sportu najdeme vice
,nazorovych” sméru. Zajimalo by mé, ktery smér si pro svou praci zvolil on a proc.

To, co povazuji naopak za cenné na této praci je odvedena prace na samotném vyzkumu.
Vyzkumna strategie je vhodné zvolena i zdGvodnéna, i kdyZ zdGvodnéni volby neni opfeno o
metodologické zdroje. Ocenitelné je, jak si student poradil se sbhérem dat, ktery musel byt
realizovan online. Zkousel vice typ( rozhovor(i a pomocnych technik vedeni rozhovord,
uskutecnil 16 rozhovor(, vhodné také reflektuje svou pozici a vztah k tématu vyzkumu.

Z popisu vybéru vzorku se domnivam, Ze spiSe nez o Ucelovy vybér se jednalo o vybér dle
dostupnosti, coz ale vzhledem k dobé, kdy byla data sbirdna dle mého soudu
ospravedlnitelné. Zajimalo by mé vsak, jak by vypadala dle autora idealni ucelova kritéria pro
vybér vzorku a proc. ZvaZzoval by napft. jako jedno z kritérii vybéru vzorku typ realizovaného
sportu? Proc¢ ano, ne?

Povahu samotnych zjisténi vyznamné ovlivnil zplsob analyzy dat. Zajimalo by mé&, proc se
autor rozhodl kédovat s vyuZitim predem pripravenych kodu, coz neni v kvalitativnim typu
vyzkumu bézné. Jak kody stanovil? V praci se uvadi, Ze kédy byly stanoveny s vyuzitim



poznatkl uvedenych v teoretické ¢asti, ale néktera témata, ke kterym se kddy vztahuiji, se
v teoretické c¢asti prace neobjevuji (napfr. psychologické aspekty sportu, atd.).

Také prezentaci samotnych zjisSténi nepovaZzuiji za zcela povedenou, predevsim pak tvodni
kapitolu 3.2.1. Text je ¢lenéna na €ast interpretacni a ¢ast, kde jsou za sebou prezentovany
jednotlivé vybrané uryvky z rozhovoru. Ne vidy vsak je lehké najit jasné propojeni mezi
interpretacemi a Uryvky z rozhovorU. Pfi formulaci interpretaci autor pracuje v nékterych
pasazich vice s poznatky z teorie nez se samotnymi daty (nebo to neni z textu patrné na
zakladé jakych dat vznikly, které interpretace, diky oddéleni interpretaci a dat). U kapitoly
3.2.3 Psychologické aspekty sportu a 3.2.4 Vlivy na sportovni participaci neni zcela jasné
uvedeno, proc¢ byly tyto téma zarazena v kontextu zkoumaného problému socializace.

V rdmci prezentace zavérecného shrnuti zjiSténi bych ocenila vétsi reflexi kontextu a specifik
zjisténi. Napt. z textu na mnoha mistech vypadava, Ze zavéry odrdzi emickou perspektivu
urcitych aktérd nebo Ze se jedna o zjisténi, ktera se vztahuji k vrcholovému sportu, ne ke
sportu obecné. Ocekavala bych také, Zze v této ¢asti budou vice zjisténi diskutovana

s vyuzitim dosavadnich poznatk( o daném tématu.

Na zakladé vyse uvedeného doporucuji hodnotit praci znamkou velmi dobre-dobie
s prihlédnutim k obhajobé.
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