
Oponentsky posudek na diplomovou praci O. Mikle-Barata, Silne dukazove systemy.

Prace navazujc na nedavne vyslcdky Atseriase, Kolaitise a Vardiho, kde byl sestrojcn dukazovy system

zalozeny na OBDD. V tomto systemu byly jako formule pouzily OBDD. V diplomovc praci Mikle-

Barata byl lento system zesflen ti'm, ze mi's to pouhych OBDD je mo/no pouzfvat klausule z OBDD.

Cast diplomove prace, ktera tcnto system popisuje je pomerne jednoducha, podstatna cast prace se tyka

noveho algoritmu na splnovani CNF. Algoritmus je modifikacf zname tndy algoritmu DPLL, kde

ohodnocovanl literalu jc nahrazeno ohodnocovanfm OBDD. To umoznujc rosffit mnozinu moznych
strageii v konkretmch rcalizacfch DPLL. V teto easti je take /ajimava vela, ktera ukazuje, ze beh

takoveho algoritmu na nesplnitelne CNF se da interpretovat jako duka/, nesplnitelnosti v dukazovem

systemu navrzenem v pfedchozf kapitolc.

Moje hlavnf kritika sc tyka kapitoly 4. Totoje hlavnf cast prace a proto ji bylo potfeba napsat

podrobncji. Napffklad vfita4.1.2 nenf formulovana pfesne. ROBDDSolver neni jeden algoritmus, ale
tfi'da algoritmu. Aby znfinf bylo pfesne, je take potfeba n'ci, jaky ma konstruovany dukaz vztah k

algoritmu. Mi'sto "Proof-sketch" by tu mcl byt uplny dukaz.

Take zde chybi alcspon nejake zduvodnenf, proc pouziti OBDD v ramci DPLL muze pfinest nejke

vyhody, nefku-li pnklady, kde pracuje lepe. Otazka konkrelnfch strategii je zde take ponechana /ccla

stranou.

Pan Miklc-Barat prokazal, ze do danc oblasti pronikl, a dosahl urcitc di'ci' vysledky. Muj dojcm je ale,

ze praci nevSnoval tolik casu, kolik si diplomova pracc zasouzf. Navrhuji, aby mu byl t i tui Mgr. udclcn

a znamku za praci 3.
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